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Alexander Bernat, Miivészet. — A miivészet ertékérdl. —
A miivészeti nevelésrdl. Budapest, Franklin- Tarsulat kiaddsa.
Ara 2 K.

Mig a német és az angol pazdagogiai irodalom évenkint nagy’
mennyiségben termeli az értékes és kevésbbé értékes mivészetnevelési
munkdkat, addig & mi irodalmunkban e modern nevelési programm
inkdbb csak elismers békokat kap, mint mélyebb kultuszt. A paeda-
gogia teoretikusai inkdbb a j6v4 zenéjének tekintik, mint a ma
kovetelményének, a gyakorlatban e kérdést tgyszélvdn egészen a
rajztandr és a  klasszika-filologus jéakarath gydmsdgdra bizzdk.
Egy-két ankét, néhdny heves rajztandr-kongresszus napléja, szerényen
meghtiz6d6 programmeértekezések, jmbor 6hajtdsok és ttbaigazitdsok —
joéformén ennyi az, ami a modern miivészi nevelésnek ndlunk léthatd
irodalmi nyoma. Mindenképen id8szerd, szitkséges, st egyenesen kez-
deményezd fontossiga van tehét Alexander Berndt most megjelent
konyvének, mely lélektana, kritikdja, tdrsadalomfilozofidja és zdro-
szémadédsa a mai miivészet torekvéseinek. LegfSképen pedig tizes
és lelkes programm az iskola feladataira vonatkozéan, vdzlata annak
a nagy munkdnak, melyet Alexander Bernét évtizedek 6ta végez egy.
gyonyorti kulturdlis eszméért. Minden nagyobb esztétikai tanulmé-
nydban és minden kis djsdgeikkében benne van ez a végy: 4titatni
a mi bidgyadt, munkdban kimerilt, a redlis létre fegyverkezett, vagy
mohé élvezeteket habzsolé tdrsadalmi rétegeinket a miivészet-szeretet
meleg idealizmus4val. Nyilt szemmel néz6, megért6 szivvel jéré, kon-
templativ elmék, mint 6, f4jdalmasan 14tjak a kor sivdrsdgat a térténeti
korszakok letiint dlomvildgdval szemben. Jdrnak a multak sz{npaddn,
gyonyorkédnek a klasszikus miivészetek gyényordl ritmusdban, meg-
hatédnak a gotika nagyszerfl kollekiiv mfivészetén, elblivilten allnak
Firenze renaissance-dnak 4hitatos lelkénél, félemeli Oket minden
épiilet, kép, szobor, faragott fa és szines: szovet, amelyben egy kornak
kozés gondolata, kozés akardsa, poetikus séhajtdsa szél hozzdjuk.
Folemeli ket — és elcsiiggeszti. Mert Alexander is, mint mindenki,
aki & jov8 harcosa, egy kissé szkeptikus a jelennel szemben. Ugy
l4tja, hogy a kozszellem nem sok hajland6sigot mutat a miivészet
recipidldsdra. A szociologusok és az esztétikusok csakugyan mind egyet
is értenek vele, még ndlunk Szerencsésebb nemzetek megfigyeldi is.
Okait is tudni vélik: a termelés gyédrszerl, témegizlésre valé és
amennyiben individudlis jegye van, annyirs fényfizésre épiil, hogy
csak vagyonos osztdlyok kivdltsdgos élvezete. Alexander is létja est,
de l4tja azt is, hogy ha a vdgy 4ltaldnosabb, sarkalébb volna, akkor
a miivészet mai jellege megvéltoznék és a miivészet ismét koztulajdona
lenne az emberiségnek. S ha nevelés a miiveltség integrdns részévé
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tenné a miivészet szomjlisdgit, jra kiszivéroghatna valami, amit ma
hidba keresiink mindenfelé: az 4j stilus.

Megvallom, ebben a pontban nem értek egészen egyet Alexander-
rel. Mindenekelétt nem bizonyos az, nincs-e itt csakugyan olyas-
valami a levegbben, amib6l ndlunk tisztibban l4té6 generdcidk meg
fogj4k allapitani a kézos torekvések eredd vonalst — a stflust. A mi
korunk lelke esetleg éppen ugy benne lehet a vasbetonban, a Nietsche
filozéfidjdban, Bismarck politikdjéban, Wagner muzsikdjiban és Car-
‘ducei kolteményeiben, mint annak idején a renaissance hangulata
megvolt az emberi gondolat minden alkotdsdban. Mi Ossze-vissza-
keresztezd sinek, palyamutatok, dthidaldsok csomépontjidban Allunk,
de valaha: a j6v6 magaslatairdl tisztdn fogjdk ldtni, merrefelé vith
ez a palya. Bizonyos tovdbbd az is, hogy a felfogds, melyet a mult
szédzad kozepén az angol iparmiivészek kezdtek el@szér hangoztatni,
az egybnibb, finomabb izlésti, nemesebb anyagu és célszeriibb formaja
buatorok, hdzak, konyvek, hdzieszkozok és jdtékok érdekében, a nép naiv
milvészi pszichéjének bevondsdval, egyre hatdsosabban frissiti fel a mai
iparmivészetet is. Bizonyos, hogy a polgdrsig az utolsé szdzadbeli dia-
dalrajutdsa, a szabad versengés és a gydri termelés kifejlédése sehogyan-
sem kedvezett a mfivészettorténet egyre felfelé haladé vonaldnak, de
csiiggedniink azért még sem szabad. Es akdr igy, akér 4gy van a
dolog, akdr tdrsadalmi formsk, akdr adminisztrdlé torekvések fogjak
megvaltoztatni a dolgok mai l4tszélagos lankadtsdgit, a padagogus-
nak ott kell lennie, részt kell kérnie, zdszlét kell lobogtatnia azok
é1én, akik a jovd képét formdljik.

Es Alexander Bernat is, tgy ltszik, egész konyvében a
nevelés programmjandl id6zik legszivesebben. Sok mezdt bejdr,
nézi a milivészet irdnyaif, dramlatait, megsllapitja a mai mfivészi
produkeid élvezetszertiségét, érzékies mivoltdt, forrdsait és lélektani
hatésait, de mikor végre a miivészi nevelés révében kikétink vele,
figy érezzilk, hogy valéban pozitiv talajra jutottunk, olyan féldre,
amelyen Ujjd lehet alkotni egy egész miivészi birodalmat.

Mert semmi kétség sines az irdnt, hogy az iskola a wmfivészi
érdeklédés igazi termdtalaja. Valamint abban is egyetérthetiink mind-
nysjan Alexanderrel, hogy a mai kozépiskola ezt a hivatédsit csak igen
feliiletesen teljesiti. Az esztétikai, a miivészi képzés egysltaldn nem «tan-
térgy», hanem nevelés — mondja a szerzd és ebben az itéletben koriil-
beliill benne van a mi kozépiskolai miivészetnyujtdsunknak kritikdja
és orvosldsa egyarint. I'ng tetszik, hogy mi csakugyan tantdrgyként
kezeljik a mfivészetet, a helyett, hogy azt a nevelés principiumdvd
tenndk. Innét van, hogy — ott, ahol miivészetrs] egydltaldban sz esik —
a tanul6k adatokat kapnak, neveket emlitnek, jelszavakat hangoztat-
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nak, vonatkozdsokkal ismerkednek meg, a helyett, hogy lassi és
biztos programm szerint felsz{ivndk és lényikké vilna a miivészet
sriiksége. Egész kozépiskolai nevelésiinkben thlteng a verbalizmus,
a szavakkal valé operdlds — mondja — a szemlélietés helyett, de ez
sehol sem olyan szembeszokd, mint a miivészetre valé nevelésben.
Jellemz8 a kozépiskola fogyatékossdgdra, hogy a rajztanitdst, mely
minden mivészi nevelésnek az alapja, a gimniziumokban mind-
mostandig sem lehetett dltaldnossd tenni, A népiskoldban tanitjdk,
a gimndziumokban legfeljebb csak a gérégpétlé drdkban, Kovetelniink
kell ennek a rendszernek megviltoztatdsit ! — hangzik fel mindunta-
lan a szerzd tiltakozdsa.

Csakugyan : a rajztanulds minden miivészi recipidlds alapja.
Nem 0j dolog, ndlank boldogabb nemzetek iskoldiban mdar régéta
érvényesill ez a2z igazsdg, de itt nem lehet elég siirlin rdmutatni
elényeire. «A gyermekeknek meg kell tanulniok, hogyan kell gondo-
latot széval és szemléletet vonalakkal, majd szinekkel kifejeznis.
A rajz tanuldsa tehdt nemcsak gyakorlati szempontokat és bizonyos
ismeretek elsajétitdsdhoz valé készséget jelent, hanem a szemlélésnek,
a dolgok észxevevésének és elemzésének élesitését. «A rajz és a szd
két kilon vildgnak eleme» és nyilvdnvals, hogy egyik olyan fontos,
mint & masik. A miivészi nevelésnek tehdt rajz az alapja, de az
egyéniség fejlédése a szabdlyozéja. Remekmivek, igaz, minden életkor
szdmdra gyonyorliségeket nyujtanak, de azért az életkorok igényei és
a miiveltségi fokok, melyekhez a miivészet alkalmazkodik, az egyéni
életben a fejlédésnek vannak aldvetve. Mit és milyen sorrendben
nyujtsunk ? Hzt a kérdést nagyjdban szabdlyozni kell és ez a miivé-
szeti didaxis foladata.

Alexander tehdt az eszkozok megvélasztdsa elstt a fejlédd egyén
lelki képességeivel, érdeklédése és értelme kérével szdmol. A jdtékban
a gyermek elsé tudatos miivészi tevékenysége csillan meg, tehdt en-
gedni kell itt fantdzidja tevékenységét. A mesében, naiv psychéje
illuzidkat keres, tehdt méltdnyos, hogy & mesét ne fosszuk meg
meglepé és csodds eredményeitSl. Jaték, mese és dal s ezeknek fino-
mitdsa, organikussé tétele olyan programm, amelynek nemcsak hézi,
de a népiskolai nevelésben is fontos szerepet kell juttatni.

A kozépiskoldban mér korilményesebb a dolog. Mert itt a
miivészi nevelésnek bele kell olvadnia igyszélvan minden tantérgyba.
A természet vildgdba az vezet be igazdn, aki nemcsak torvényeit
ismerteti meg, hanem szépségét is megéreszteti. A torténeti életet
csak az tudja megeleveniteni, aki a mivészetet is megnyitja. Min-
dennek pedig szemléltelésbél kell kiindulnia és a tanulé sajat esz-
mélésében folytatédnia. Kiindulépontul itt legalkalmasabb medium :
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- természet. Annak nagy egyszerlisége, fensége és viltozatossdga,
mindaz a szépség, amelyet sajat emlékeinkb6l és élményeinkbél bele-
vetitiink és mindaz a felemeld gondolat, melyet t()’le cserébe kapunk,
legalkalmasabb meginditdja lehet egy éntudatos miivészi magunkra
-eszmélésnek.

Mi lehet a tandr feladata a fiatal léleknek az irdnyftdsdban ?
Nemes paedagogiai tapintat szélal meg Alexander utasitdsaiban,
mikor félismeri, hogy egy-ezy odavetett szé, egy emlék megpenditése,
-egy sejtésnek, vigynak felkeltése tobbet tehet oérdk hosszat tarté
‘magyardzatokndl. Mentiil kevesebb okoskodds és mentidl t6bb koz-
vetetlenség ! A rajz és mintdzds mellett a turisztikdtdl, a rendszeres
kirdénduldsoktél, a fotografildstél és a természet kindlkozé dtélésétdl
-sokkal toébbet vdr, mint a magyardzattl, mely néba csak akadélya
@ lélek’ elmesiilésének.

¥s mikor igy az ifja 16lek mar eljutott a mivészetek el8esar-
nokdba, csak akkor léphet be a szentélybe: a milalkotdsok miszté-
riumdba. A mivészi alkotdsok szemléltetésébe azonban, amennyire
lehet, az eredetit kell nyujtani, Els6 itt is: épiiletek, templomok,
-gzobrok megtekintése, csak azutdn kévetkezhetik -— a tizenegy-
‘tizenotéves gyermeknek — a mizeum és a képtdr s csak legvégil
:a koncert és a szinhdz, amely utébbitél Alexanderrel egyiitt mi sem
vérunk semmit sem a mfivészi érzék fejlesztése tekintetében. De
‘mindebben, akdr utazdsokrél, akér helybeli latogatdsokrél van szé,
& tanulé onmaga tevékenységét kell miikddtetni, amennyire csak
Jdehet. Nem o tomeges felhajtds célszerfi, hanem a sarkalé vigy fel-
keltése, nem a csoport élén monologizdlé tandr hasznos ilyenkor,
thanem a fogékony szellern, mely egy-két széval be tud szdmolni
‘mélységes benyomdsokrdl.

Igy képzeli Alexander a mivészi programm. egyik felét: a
-szemléletekkel vald ismerctkotést. Létjuk, hogy ez semmi egyéb,
‘mint okos és célszertl tagoldsa annak a parancsnak, hogy engedd
‘magdt a természetet szélni a gyermek érzéseihez. De a megldtdson
és megérzésen til a gondolkozdsnak is szérepet kell juttatni a lélek
artisatikus ébredésében. Az érzés alatt hallgat a gondolat, de utdna
.8zdz kérdéssel ostromolja a tudast, keresve az alkotds sziil§jét, ere-
etét, torténetét. Az okokat, melyek létrehoztdk, rolkonait, melyek-
hez hasonlit. Kovetkezik az elvonds, a szin- és vonalhatdsok egyez-
tetése, a ritmus tagoldsa: és ami mindezeket nyujtja: kivdinsig az
-esztetika és miitorténet irdnt. De ekkor nem a németes spekulativ
-esztetikdt kell nyujtanunk, melynek sokkal kevesebb kize van a
mivészethez mint a filozéfishoz, hanem a gyakorlatibbat. Es a mi-

dorténettel is csinyjdn kell bdnnunk. Adatait, tanulsdgait bele/kell,
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illeszteni korok és nemzetek miivel6désének egész képébe, rekon-
strudlni kell bel8le a generdcidk szellemét, izlését, az emberi szel-
lem torténetének egy végig hazédé fejezetét kell benne nyujtanunk.
Pro és kontra sok vélemény hangzott mdr el a miivészettorténet.
tanf{tdsa tdrgydban, de valésdgban ez is, mint az esztetikai elemazés,
magst a ldtdst mélyiti s finomitja. Az izlést vdltoztatja meg s eny-
nyiben produktiv tudés. .

Elvezettel, konnytliséggel robogunk végig a gondolatok egész
mezeje felett a tudds és elmés csevegfvel. A szelid formdk, a vdl-
tozatos Gtletek kozt észre sem vesszik, hogy az egésznek szigora
programmszeriisége van. Hszmék magukban széthullé szépségek, de
eszmék organizaltan, gyakorlati hasznédlhatéséggal mdr paedagégiai
értéklick. Fz az egész terv a mai iskola strukturgjshoz van szabva.
Minden tandr tevékenységére szdmit benne és épen az teszi nagy-
szorlivé Alexander mfvészi propagand4j4t. hogy megvalésitisdval
nemcsak a miivészet irdnt valé érzéke novekszik a tanulénak, hanem
minden fdrgy elevenségre kap. A természetrajz mozgalmasabb, a
foldrajz szemléletesebb, a fizika plasztikusabb, a torténet egészebb,
a poétika, rhetorika vildgosabb, a klasszikus nyelvek oktatdsa é16vé-
valik, hogyha a tandr érzi a feladat silyit, mellyel a kedélybeli
hajlandéségoknak tartozik. Egy nagy harmonia fog éledni a gyer-
mek lelkében a harmonikus egyiittmiikédés folytdn és a dolgok egy-
sége felé tor8 elme fel fogja ismerni a kapesolatokat, hogy tgy
mordjuk: a tuddsnak ezerfelé megujulé poézisét.

Az a beeses — mondom — ebben a kényvben, — mnem amit
nydjt, hanem — amit megpendit. A nagy biztossdg, fhellyel vezet ben-
niinket a tudés szintézise felé. Hs latva idedlizmusdt, a sorok kozt
kiéregve izz6 miivészetszeretetét, el is felejtjik, hogy a mai kor
irént valo kételyb6l indult ki. A mai korban nem ldtja a miivészi
érzék Gsszhangjit. De hisz a jov@ben és a paedagogusndl ez a fontos!

Nadai Pal.
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J. Wilson Harper: Education and Social Life. London. Pitman.
and Sons. 1907. XVI+4315.

A térsadalmi kérdések manapsdg vildgszerte egyetemes érdek-
18dés kozéppontjséban dllanak. Elet és elmélet egyarsnt rdjuk mutat-
nak: nincs az életnek mozzanata, mely kapesolatos ne volna egy-egy:
tdrsadalmi problémdval. Ezek kézil egyik legjelentfsebb a neveléds
és tarsadalom viszonydnak kérdése. A szocialis kérdésekkel valé fog-
lalkozds égetd kultirai sziikséglet; kérdés, mennyiben kell eleget tenni:
e feladatnak az iskola részér6l? Az iskols szocidlis feladatainak tér-



