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Emlékkényv Bedthy Zsolt sziletésének hatvanadik forduldjira.
Irtdk tanitvanyai, baritai titzteléi (Budapest 1908. Athenaeum irod.
és nyom. részvénytirsulat nyomésa).

Bedthy Zsolt a magyarsdg kulturdlis fejlédésének legujabb kord-
ban kétségkiviil hatalmas munkdt végzett és végez. Egyesil benne a
tudds, az 1r6, & koltd és a tandr.

Mint embert, tudést és tandrt, a tdrsadalom, baritai, munkéd-
jénak tdrsai, és tanitvinyai egyardnt becsiilik és szeretik.

Nemes gondolat volt ezért, hogy tiszteldi 60-adik sziiletés nap-
jara egy emlékkonyvben osszegyiijtotték gondolatvildgukbdl azt, ami
az § szellemével rokonm, kozés. A konyv {réinak egy része a miivészet-
rdl, irodalomrél és paedagogiai kérdésekrdl értekezik, mds része szép-
irodalmi alkotdsokat nyujt. Legnagyobb résziik tanftvényai sordbél
keriilt ki. Mindenegyik szerz8 olyas valamit {rt, ami értekezésénelk
tartalmat tekintve a mester lelki életével toérekvéseivel, munkdssd-
gdval szorosabb vagy lazdbb kapcsolatban van.

A konyv anyaga négy hatalmas szakaszra oszlik.

Az elsé szakasz eszthetikai tanulmédnyokat tartalmaz. Ebben a
szakaszban 18 tanulminy van, koztik Medveczky Frigyes, Déezy
Lajos, Alexander Bernit, Berzeviczy Albert, Bédiss Jusztin tanul-
ményai. A mdsodik szakasz az irodalomtorténetnek és nyelvészetnek
van szentelve. Ebben 30 tanulmdny foglaltatik, s a legjobb nevekkel
taldlkozunk, minék: Angyal D4vid, Sebestyén Gyula, Négyesy Ldszlo,
Csdszér Elemér, Szddeczky Lajos, Schuschny Henrik dr., Ferenczi
Zoltén, Szész Kdroly, Rékosi Jend, Sebestyén Kdroly.

A harmadik szakasz a paedagégidnak van szentelve, a negyedik
pedig a szépirodalomé. Természetes, hogy benniinket els§ sorban a
pedagogiai rész érdekel. K szakasz 13 cikket tartalmaz, melyek koziil
néhény, wmint Zsilinszky Mihdly: «Hazafisdg, Nemzetiség.» Ilosvay
Lajos: ¢A szerves kémia némely sikerei és sikertelenségei.» Dienes
Valeria: «A pragmatizmusréls Waldapfel Jdnos: «Az igag, szép és jo
alanyi és tdrgyi elemzés» cimili cikke a paedagdgidval csak igen t4-
volrél fiiggnek dssze. '
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A szakasz élén dr. Reichenhaller Kdlmdn emlékezik « Egy nagy
tanarréls BunsenrSl, kinek oldala mellett két évet toltott Heidelberg-
ben. Egyszert, de kedves visszaewlékezés ez egy nagy tudodsra, jo
tandrra s nemeslelkii emberre. E néhdny lapnyi jellemzés kellemes
tanubizonysdga, hogy még a tudomdnyos nevelésben is: a példdnak, a
munkds életnek milyen nevelé ereje van. Ennek az értékes princi-
piumnak kell-e beszédesebb bizonyitéka - a Bedthy Emlékkonyvnél s
iréinak becses torekvéseinél ?

Beothy tudatos, tervszerlien f6lépitett, s nem’stletszert el6adésai,
mébsrészt ragyogé stilusa és a nemzeti irodalom mezején folytatott
miikédése a fiatal fogékony lelkekre nem maradhatott hatdstalanul.

Ez a derék gdrda. komoly akardsdval és szép eredményeivel
nemcsak mesterének lehet biiszkesége, de egyuttal minden nevels-
nek is megnyugvdsa lehet nehéz munkdjdban,

Kérmdn Mor: <A nevelés célja és feladatai. Alapvetd elmél-
kedés» cime alatt egy rovid, de igen tartalmas értekezésben az
erkolesiséget dllitja a nevelés &sszes tevékenységeire irdnyadd vég-
célul. -Felveti aztdn a kérdést, hogy elérhet-e minden egyes esetben
az ekként megdllapitott cél? Azt a feleletet kapja, hogy a tények
a neveld munkdssignak minden egyes esetében némi korldtait mutat-
jék. Ilyen korldtok az egyéniséget, személyiséget alkoté kiilsd és belsd
koriulmények és tényezék. Kédrmén médr most ama tényezSket keresi,
melyek az emberiség kozos tulajdondnak tekinthet6k melyek tarsa-
dalmi és nemzeti kozisségiink tartalmit alkotjik. Azt taldlja, hogy:
«Az egyéni kilonbségek mellett vannak kozds emberi tulajdonsd-
gaink s egyetemes erkolesi feladataink, az egyes csak a nemzeti
élet kozosségében lelheti hivatdsdat.»

Beothy Zsolt tanitdsdnak célja is mindig ez volt. Kutatni a
mivelt emberiség kivdlé szellemi megnyilatkozdsainak eredményeit,
azok okait, az Igy meggazdagodott lelket a magyarsdg kulturijénak
kohéjéban formdlni, hogy a nemzeti élet kozosségébe beleolvadjon.
Foladaténak tekinti az ifju lélek amaz alkoté részeinek fejlesztését
s mfivelését, melyek a nemzeti lélekkel leginkdbb kozosek, vele ro-
konok. A nemzeti 1élek, a faji Osszetartds dpolisa a kozosség érde-
kében ez lebeg szeme eltt.

Igy talalkoznak Kdrmén és Beiothy a nevelés céljdnak kiti-
zésében.

De bizonyira egyetért Beothy azokkal a gondolatokkal és esz-
mékkel is, melyeket mésik nagy paedagogusunk Findczy Ernd Charles
Dickens-r6l és regényalakjair6l szélva, a nevelésre vonatkozédlag ki-
fejezésre juttat. Bizonyos, hogy kevesen irtak Dickensrdl, alakjairdl,
annnyl megértésel és oly finom lélektani elemzéssel, mint Findczy.



IRODALOM. 235

Gyonyort gondolatokat fiz oOssze miivész1 stilussal megirt tanul-
mdnyba. Ez az értekézés valdsdgos kabinet-darab.

Dickens hdseinek és h@sndinek egyszerti nemes erkoélesi felfo-
ghsabél indul ki, s ebb8l von kévetkeztetést maginak az irénak
elveire a nevelést illetdleg, s az § erkolesi felfogésdra. Findczy két,
korunkban igen aktualis kérdést hoz Dickenssel kapesolatba. Az
egyik a nevelés lehetdségeire vonatkozik, a mdsik a pozitiv tudomd-
nyoknak a paedagogidban valé térfoglaldsdt illeti. Mind a két Lér-
dés szorosan osszefiigg korunk természettudomdnyi haladdséval.
Findczy rdmutat elfszér arra, hogy Dickens miként felel e kér-
désekre, aztdn maga is kifejezi dlldspontjat. Dickensrél ezt mondja:
«Ha Dickens regényeinek féalakjait a felvetett kérdés szempontjdbdl
elemezzilk, meggy6zddhetink, hogy az {ré rendiletlenil hisz az em-
ber velesziiletett természetének erejében. E hite sziili jellemeinek
emlitett egyoldalusigit, mely elétt Dickens legrajongébb [tiszteldje
sem hunyhat szemet. A rossz ember mér egész kis kordaban rossz
volt, a jo ember mér els§ gyermekéveiben jelét adta igaz szivének.»
Ime ez mutatja, hogy Dickens a nevelés mindenhatéségdban nem
bizik, mint a sensualistdk, de taldn nem is olyan pesszimista, mint
Schopenhauer.

A miésodik kérdésre meg, mely a pozitiv ismeretek, tények
ismeretére vonatkozik. Dickens alakjainak pszichologidjsbdél azt a
feleletet lehet kiolvasni, hogy «Ethikai megismerésrél Dickens nem
tud. Ezt minden regénye bizonyitja. Semmi érzéke sines ahhoz,
amit intellektualismusnak neveznek. A jé forrdsa kizérélag az érze-
lem. Lehet, hogy a vildgot az értelem kozményozza; de nem ez a
kormdnyzds vagy ennek kiilsé sikere az élet értékei kozill a legbe-
csesebbik. A sunmum bonum az igazi sziv boldogsdga. Ha az érte-
lem ereje ebben a foldi életben ezerszer diadalmaskodik is, a sziv
birodalma az, melyben az orokkévalésdg lakozik. A gyermek legdré-
gdbb kincse nem az ész, hanem a sziv. A legegyszeriibb ember is
foldontali diesfényben ragyoghat szive nemességével és igazsdgdval,
tilragyoghatja az eszeseket és hatalmasokat, kiknek lelke sivér,
kedélye szegény, szive iires.»

A kedélyképzés nevelS-értéke, az érzelmek viligdnak tudatos
fejlesztése programmszeriileg van meg e szép szavakban. De Fingczy
nem tagadja a prozitiv tudomédnyok neveld értékét, széllemképzd
erejét és életrevalbsdgat sem. Azonban: «A gyermeknek nemcsak az
kell, hogy tényeket ismerjen, A képzelet jitékaitél, a mese aranyos
birodalmdtél, a haszon és érdek nélkiil valé jotél és széptdl, as én-
getlen gyonysroktl sem szabad elzdrnunk, ha azt nem akarjuk,
hogy elfonnyadjon lelkillete, mint a virdg, melyet napsugir sohasem
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ér. Aki ezt tagadja, a gyermeket teljességgel nem ismeri. Amit a
gyermek legel8szor és windenek folott megkivin, aminek hidnyst
legjobban érzi és leginkdbb megsinyli; amire az 8 lelkének legna-
gyobb sziilksége van, nem a mértan, nem a fizika és kémia, nem
2 grammatike és a sz6tdr, — hanem ennél sokkal egyszerlibb valami:
a szeretet. Taldn senki sem érezte it mélyebben ezt a nagy igazsdgot,
mint Dickens.»

fgy jeloli ki Findezy az emberi lélek sajdtos strukturdjira,
végyaira tdmaszkodva, a nevelés céljit, a hozzd vezet6 utakat és
eszkozoket. B cikk igazi gyéngye padagogiai irodalmunknak.

Rombauer Emil: «Elet és iskola» cimfl értekezésében a kozép-
iskola féfeladatdt abban litja, hogy az megtanitsa & tanulét tanulni.

Kiemeli s hangsilyozza & modern kultnra fejlédésének nagy
fontossdgdt a régi gordg-latin kulturdval szemben.

J6 kozépiskoldt kivin, mert ha rossz, legyen akdr gimndzium,
akér redliskola a neve, eredményt elérni nem fog. A j6 kozépiskola
sine qua non-ja & jO tandr. A j6 tandrnak pedig kotelességét pon-
tosan kell teljesitenie, hogy ezzel a tanuléknak példét mutasson.

Rombauer a redlis irdnya iskoldk régi, kiprébédlt harcoss. Nem
ellensége 6 a latin és gorog kulturdnak sem, de l4tja a modern
nyelvek és természettudomdnyi ismeretek oridsi nagy jelentdségét a
modern életben s szeretné az iskola falai kozé ezt nagyobb mérték-
ben bevinni, mint ahogy ez ndlunk eddig tértént.

Findczy idedlis felfogdsa, Rombaner praktikus irdnyd torekvései
szépen harmoniiba hozhaték, ha a nemzet ifjuséginak nevelését
irdnyitani akarjuk.

Nem belemagyardzassal, csak e kétféle szellem okos pdrhu-.
zamba 4llitdsdval is ki lehet belSle olvasni a nevel§-idedlok harmé-
nigjat. Az ifjisdg nevelésében és tanftdsiban arra térekedjink, hogy
annak egy része oly ismereteket szerezzen, melyek a nemzet anyagi
haladdsinak és gazdagodasinak elémozditdsdhoz sziikségesek. Az ifju-
sdg eme része se hagyja azonban szivének, kedélyének kimivelését
parlagon, valamint ama mésik rész is tanuljon gondolkodni prak-
tikusan, okosan, hogy az élet nehéz helyzeteiben fonn ne akadjon.

Beothy Zsolt bizonyira egyetért mindkettdvel, hisz a «legna-
gyobb magyar», kit épen § o}y hiven tudott az ifjusdg szeme elé
vardzsolni, Széchenyi, kizdott taldn 6sszes nagy magyarjaink kozoth
a legéntudatosabban a nemzet gazdasdgi és vagyoni gyarapoddsdért.
Széchenyi legremekebb példdja annak, miként egyesill a praktikus
értelem, a nemesen érzd, szinte tilzott finomsdgig mivelt kedéllyel.

«Gondolatok « tehetség tarsadalmi nevelésérél» cimen dr.
Schmidt Méria arrél ir, hogy a tehetség magdban véve igen kevés
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értékd. Becsessé a nevelés teszi. Sorra veszi azokat a korilményeket,
tényez6ket, melyek a tehetség nevelését a tdrsadalomban elémozdit-
jék vagy hatréltatjdk.

Beke Mané dr. «4 wizsgalas psychologidjar cimen a f@iskolai,
kiilonésebben a mathematikai vizsgdlatok rendjérSl szél. Helyesen
mutat r4 a mai vizsgarendszer hibdira, annak okaira. A kézépiskolai
vizsgslatokat illetéleg a mai rendszerrel nincs megelégedve, az a
kivénsiga, hogy: «igy kellene tanitanunk, hogy a lelki fogyatkoz4-
sok nélkiil valé tanulé a tovabbtanulashoz okvetlen sziikséges ismeret-
anyagot elsajitithassa; amennyiben pedig ez teljesen lehetetlen, arrél
kellene gondoskodni, hogy szakiskoldban folytathassa tanulds4t, ameély-
ben egyéni képességeinek és ritermettségének megfeleld kiképzésben
részesiilhessen mindenki. Persze ehhez sok minden kellene: kell§
szdml kozépiskola, hogy a zsufolisdg megsziinjék, ugyancsak kellé
szam ‘szakiskola, a szakiskoldt végzettek boldoguldsi esélyeinek fo-
kozdsa — ami mér a magas politikdba vdg — és kiilonosén tdrsa-
dalmunk félszeg nézeteinek elimindldsa.»

Elsé pillantdsra l4thaté, hogy ez nagyon is ubopisztikus ki-
vansig.

Ha a mai vizsgarendszeren javitani akarunk, a meglév mos-
tani kozépiskolai dllapotokra kell, mint alapra, tdmaszkodni.

A kérdés sikeres megolddsa a kozépiskola mai dllapotdt tekintve
igen nehéz. Ami ma tehetd, tisztdn a tandrok lelkilsmeretén nyug-
szik. A javitdis egyik médja a jé tanitds s mennél szélesb kord lélek-
tani pedagogiai tudés.

Berczik Arpad: « Vorosmarty s a magyar né és Korosi Henrik :
«A magyar szé> ciml cikkeikben a nemzetiségi kérdést illetSleg mon-
danak el néhiny megjegyzést. Berczik a szeretetreméltésdgot ajénlja
a nemzetiségek megnyerésére. Kivdnja a nyelviisztasigot, a nemzeti
érzés kidomboritdsdt s mindebben a magyar nének fontos szerepet juttat.

Hogy a magyar kulturdllam teljes kiépitésében-a nére is fon-
tos szerep vir s hogy a nemzet redjuk is nagy mértékben szédmit,
azt senki oly mélyen 4t nem érezte, mint épen Bedthy Zsolt. El is
kovetett mindent, hogy a nék magasabb miiveltséget szerezhessenek.
Ez is jellemz6 Bebthy Zsolt finom lelkiiletére, de elGreldté gondol-
koddsdra is. Célja volt: minden er6t o6sszpontositani, hogy a nem-
geti kulturmunka minél intenzivebb, minél egyetemesebb legyen.
Ebb6l a munkdbdl nem akar kizdrni senkit, s6t 0j erGket akar még
toborozni, s ez 10j er8k izmositdsdn, fejlesztésén faradhatatlanul dol-
gozik, mert az, aminek kozéleti munkédssiga kezdetén ismerték meg
s aminek jubileumén tisztelik: igazi kulturpmdegogus.

* Ozorai Frigyes.



