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ban csak ritka esetben sikeriilhet. Ennek akaddlyai részben alanyiak,
részben tdrgyi természetliek lehetnek. Alanyi magatartdsunk nem
engedi ez Osszeolvaddst, ha nem akarunk az érzéki tirgyban el-
meriilni: ha a szempont, melybdl tekintjik, olyan, hogy a tdrgynak
csak némely oldala vagy vonatkozdsa érdekel benniinket. Ez torténik,
_ha az érzéki tdrgyakat elméleti vagy pedig hedonikus vagy utilita-
risztikus szempontbdl szemléljiik. Mindezek ugyanis egyoldald, mond-
hatjuk elitéletes szempontokat adnak: a theoretikus célzati szem-
lélet csak az 4ltaldnosat keresi és litja, a hedonikus és hasznossdgi
célbdl valé megfigyelése az érzéki tdrgyaknak szintén ez utébbiaknak
csak némely mozzanatdra terjed ki.

Teljesen ecsak Ugy merilhetiink el szemléletileg a tdrgyba, ha
azt nem célzatosan szemléljilk, de onmagdért, onmagdban tekintjik,
vagyis ahogy Kant mondand : ha azt érdek nélkil szemléljik. A szub-
jektiv feltételeket tekintve, csak igy johet létre a teljes, a tdrgyat
egész szemléletiségében feldleld, az onfeledt szemlélet. Ez esetben az
érzéki tirgyat énmagdért élvezziik, onmagé,ért tartjuk értékesnek, —
széval szépnek itéljik.*

De nem minden szemléleti tdrgy alkalmas arra, hogy ily teljes
szemléletre birjon minket. E feltételeket az eszthetika hatdrozza meg,
kiderftvén, hogy mily természetii tdrgyak lehetnek szépek szémunkra ;
benntinket e mozzanatok jelenleg nem érdekelnek. A legfontosabb
beldtdsig mdr igy is eljutottunk, hogy t. i. a tapasztalat érzéki tar-
talmdnak értékelése a hedonikus és a hasznossdgi értékelésen 4t-
haladva, sziikségképen vdlik eszthetikai értékeléssé, mihelyt a ked-
vez$ koriilmények megengedik, hogy az el6bbi értékelések egyol-
dalisdgdt talhaladjuk. Ezért az essthetikai vilagnézet kialakuldsdban
esticsosodik sziikségképen az empirikus értékelés. Csak a szépségben
ismerjiik fel az érzéki vildg onértékiiségét, Dr. PavLer Axos.

(Folyt. kov.)

EMLERBESZED KISS ARON FOLOTT.
(Olvastatott & M. Pad. Tarsashg 1909. jan 23-4n tartott nagygytilésén.)

(Masodik, befejez6 kozlemény.)

Mindezeknél nevezetesebb azonban az, hogy Kiss Aronnél e
régi konyvek szeretete nem maradt puszta gyfijtési szenvedély, hanem
valésdggal haszonra valt, mert ami régi poros, rongyos konyvet mds
megvetéssel, szinte utdlattal eldobott volna, azt § nemesak osszeszedte,
de el is olvasta, tanulményozta s belSlik merftette az eladdig feledéshe

* V. 5.1. Cohn, Allg. Aesthetik. 1901.23. s k. 11. és Bohm Kar. i. m, 325.1.
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ment régi magyar oktatdsiigyre vonatkozé gazdag ismeretek nagyré-
szét, vagy belSlik nyert 1) ismeretek megszerzésére, levéltdri lata-
tisokra utaldst vagy 6sztonzést. fgy tortént, hogy ennek a torténeti
érz6kbg] fakadé gylijtési kedvnek oroszlénrésze lett a magyar miiveld-
déstorténet egyik nagyjelentfségil sgazaténak, a régi magyar iskoldzds
torténetének folderitésében.

Krdekes és a tudés komolysigara nézve jellemzé az, hogy volt
neki a régi magyar pmdagogusok kézétt néhdny kedvence, kikhez
t6bbszér visszatért, mert munkédssiguknak mind bévebb és tjabb
kutatdsokon alapulé foldolgozdsdval mintegy sllanddan adosnak érezte
magit. Egyiket-mdsikat annyiszor elé is vette, mig az eredeti kisebb
dolgozatbél folytonos kutatdsai alatt végre egész monografia nem nétt.
Igy jott 16tre életének utolsé éveiben — miutén eldzéleg kisebb tanul-
ményt mdr kettdt is irt réla — a Losonczi Istvan-rél sz6lé konyve,
melyben egyébként a magyar kolt6i irodalom torténetére nézve is
becses eredmények foglaltatnak.?! Keresztdri P4l, a XVIIL szdzad
hires magyar methodikusa, kinek hire és médszere Anglidba is elju-
tott, szintén régi kedvencei kozé tartozott s épen rdla a sokoldald és
széleskortl kutatdsok alapjdn késziilé monografia frdsa kézben iitotte
ki kezébél a tollat a kérlelhetetlen haldl, nem engedve meg utolsé
tudomédnyos vigya teljesedését, mely pedig — miként hétrahagyott
- toredékeibs] kideriil — a hivataldbél nyugalomba vonult tudésnak is
eleven, friss munkaerejérdl tanuskodott volna s mélté folytatdsa lett
volna nagybecsti f6lder{té t6rténeti munkdlatainak.

Ez az dlihatatos psdagogiai irodalomtérténeti érdeklddés, ez a
bens6 meleg szeretele a magyar nevelés multjdnak, fnély folytonos
kutatdsra, foglalkozdsra 6sztonozte s ilyen médon pdlydja kezdetétsl
sirjdig elkisérte, lett egytttal élete tudomdnyos fémivének, A magyar
népiskolai tanitds torténete cimti kétkotetes munkdjinak sziilGjévé.2
Kiss Aronnak e munkédjéndl — pedig épen egy negyedszdzaddal eze-
16tt 14tott napvildgot — becsesebbet & magyar népiskolai oktatéds
torténetében ma sem tud folmutatni irodalmunk. Kz &sszefoglald
-munkéja, mely egyébként el6addsa 1Oomorségével mem drulja el az
elkésziiléséhez igénybe vett nagy appardtust s az est kiegészitl szémos
részletesebb padagogiai irodalomtorténeti dolgozatai minden idében
Kiss Aron elmulhatatlan érdemeinek emlékei fognak maradni.

*

Tévedés volna azonban azt hinniink, hogy Kiss Aron egyéni-

ségének értéke csak a magyar pmdagogia multjdnak kutatdsdiban,

1 Losonczi Istv. életrajza. B-pest, 1905. (Népnevelsk Kényvtéra, 27. fiiz.)
2 A magyar népiskolai tanitss térténete, I—IL Budapest, 1881—1883.
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cgak a torténeti érzék ébresztésében és terjesztésében hatérozddik
Teg. Kiss Aronndl a torténet csakugyan az élet mestere volt: a
malt ismeretét nem mint 6ncélt tiizte ki magdnak és kortdrsainak;
tekintetét nemesak a miultra faggesztette, hanem épen ennek ismerete
alapjan a jové felé is irdnyozta. S4t épen ebben dll Kiss Aron pe-
-dagogiai egyéniségének jellege, hogy a magyar tudomdnyos pzedago-
giai élet folvirdgoztatisira, a magyar taniigy nivéjdnak emelésére s
qgy koézvetve a magyar nemzeti mivelddés elémozditdsira kevesen
vettek f61 a magyar paedagogiai tirsadalomban annyi ndlunk gj
eszmét, annyi tervet, mint éppen 6 mindjdrt pilydja legkezdetétdl
fogva, de kevesen is lathattdk életok végén annyi ohajtdsuk szép
megvaldsuldsdt, mint elkoltozott tagtdrsunk. 8 ha vannak is még
végyal a magyar padagogiai tudomdnynak — s hogyne volndnak —
ezek legtobbjének ecsirdjst is ott létjuk Kiss Aron eszmevildgdban.

Ma mér befejezett vagy legaldbb részlegesen megoldott kérdések
@ )mostani pedagogiali mozgalmak aktualitdsai és persze olyan dolog
is akdrhdny, ami ma is piam desiderium, sirfi sorban vonul el sze-
meink eldtt, ha Kiss Aronnak iratait olvasgatjuk.

Ezen eszméi és tervei kozott Tarsasdgunk szempontjdbdl igen
természetesen azok a legbecsesebbek, melyek megvalésitisa ma is e
Térsasdgnak dllandé céljait alkotvin, a magyar tudomdnyos psdago-
gial irodalom életére vonatkoznak s mely terveink és céljaink —
jéval Tarsasdgunk megalakuldsa el6tt ndla jelenvén meg eldszér —
elhinyt tagtirsunkban tisztelik atyjukat.

Kiss Avon & magyar neveléstani irodalomnak nemcsak multjat
szerette, jovéje is szivén fekiidt. Irataiban els§ follépésétdl kezdve
dllandéan hangoztatja erre vounatkozé éhajtdsait. A Monumenta Hun-
gariae Pacdagogica ma is alvé lednyzdjdnak képe ndla jelenik meg
eldsz8r 1872-ben. Eleinte, mintegy félénken a nagy anyaggal szem-
ben, csak arra gondol, hogy «nem lenne hilétlan munka Gsszeszedni
1777461 kezdve minden kormdnyi taniigyi rendeletet egészen a mai
napig, amit a kormdnylapok s az orszdgos levéltir 4tnézésével el
lehetne érnin;* kés6bb amint mindinkabb kialakul lelkében e gondo-
lat fontossiga, még ngyanabban az esztendSben egész programmot
-dolgoz ki & Monumenta szdméra s megjelsli a forrdsokat, melyekbél
meriteni lehetne. Néhdny évvel Lkés6bb, 1876-ban, litvin siirgetésel
eredmenytelensegét legaldbb maga iparkodik e téren tenni valamit.
Ugylétszxk killdott is szét folazélitisokat tantigyi statutumok, iskolai
rendtartdsok és tantervek, sth. gytjtésére, mert egy cikkében — ha
mdr ki nem adhatja — legaldbb részletesen ismertet egy hozzdja ér-

* Néptaniték Lapja. 1872:28. sz.
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kezett effajta kéziratos gydjteményt.? Majd visszatér ez eszméhez
1881-ben is, mikor Molndr Aladdr jeles kényvének olvasdsa 1j életre
kelti benne régi immdr szunnyadé gondolatét.?

Ime, tisztelt Tdrsassg, egy nagy jelentéségli tudomédnyos véllal-
kozdsnak perspektivdja, melynek megvalésuldsa nélkiil elhanyt tagtir-
sunk mér 37 évvel ezelStt szegénynek latta pmdagogiai tudoményunk
vildgdt s melynek elmaraddsdt bizonydra élete végén is fdjlalta.

A magyar pedagogiai irodalomnak egy mdsik élénken érzett
szitkséglete is sokszor gondolkodéba ejtette Kiss Aront nemzete neve-
lésiigyi irodalmdnak hidnyai fel6l. E gondolatait is torténeti érzéke
sugallta neki. Kiss Aron ugyanis pamdagogiai folfogésiban nem akart.
sohasem elfogultan pusztdn a magyar psdagogia multjira témaszkodni ;
a régi magyar nevelésiigyi irodalom vizsgilatdban is mindig kutatta
annak esetleges kiilfoldi forrdsait s azt is érozte, sajit kordra nézve,
hogy emost ismét mint tanftvinyok dllunk a nagy német nemzet.
el6tt, mely elég kordn folismerte, hogy az osszes dllami és tdrsadalmi
élet nlapja a nevelés.n® Kpen azért vizsgiléddsainak dltaldnos torté-
neti mddszerébe szervesen beleolvadt annak egyik kiilon irdnyzata,
az bsszehasonlité alapon 4116 kutatdsi médszer is. O maga jél ismerte
az idegen nemzetek nagy pmdagogiai {réit, sokat olvasgatta a nevelés-
tudomdny klasszikusait, kiilsnésen a latinul és a németiil irékat, de
sziikségesnek tartotta mindenkire nézve, ki az iskola vildgdban él, a
pedagogiai klasszikusok ismeretét, az azokban valé elmélyedéstsl varva
a magyar peedagogiai gondolkodds megtermékenyiilését. S hogy min:
denki hozzdférhessen e klagszikusokhoz, még azok 1is, kik idegen nyel-
vekben nem eléggé jdratosak, hogy a nagyobbszerli eszmék egészen
megkozelithet6k legyenek még pl. a latinul nem tudé néptanitéra is,
irataiban tobbszor folveti azt a gondolatof, hogy ha mds nagy nem-
zetelr szilkségesnek tartjak a pmdagogisi irodalom klasszikus munkdi:
nak kozkincesé tételét forditdsokban, sajit nyelvilkén, mennyivel
szitkségesebb ez a testvértelen nyelvli magyarnak.

1892-ben, mikor Comenius sziiletésének hdromszdzados forduld-
jén minden mfivelt nemszet iinnepelte a magyar {61dén naggyéd lett
hires pedagogust 8 & magyar taniigyl vildg is orszdgos érdeklddéssel
vette ki a maga részét az iinnepelésbdl. Kiss Aron lelkesedéssel jrt.
elgl a kegyelet munkéjdban. Osszegytijtotte nemesak a Comeniusra.
vonatkozé egész magyar irodalmat,® hanem nagy buzgalommal és
utdnjdrdssal s a csak nédla meglevd b6 ismeretekkel kisliftdst rendezett.

Néptaniték Lapja, 1876: 8. sz.
U. o. 1881: 11, sz.

U. o. 1872:28. sz.

U. o. 1892:10. és 27. sz.

\
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a Pzdagogiumban .Comenius nagyszdmi irataibdl s a rdvonatkozé em-
1ékekbbl. E kisllitdsnak rendezése egyik igen becses s az irodalomra
is kiv4l6 osztonzé erdvel jéré alkotdsa volt. Az tinneplésnek miuld zaje
kézben is mélyebb gondolatok, marandébb értékti eszmék jdrtak azon-
ban elméjében. Az iinneplést, melynek nagyobb ardnyokban valé ren-
dezését § penditette meg s melynek ugyszdélvén lelke volt, agy tartotta
valéban hasznos dolognak, ha médot nytjt arra, hogy az alkalomsze-
riien kelt lelkesedésbdl kifolydlag a magyar padagogiai irodalom klasszi-
kus sziikségletel kielégitést nyernek. Visszatér tehdt a pmdagogiai
remekirék magyar konyvtirdnak gondolatdhoz. «Derék dolog lenne —
tigymond — ha ez iinneplésnek a klasszikus padagogusok magyar
forditdsdnak egy sorozata lenne az eredménye. A neveléstorténet
tanitdsa ugyis nagyon szegényes most, midén a klasszikus miiveket
nem birjuk magyarul bemutatni névendékeinknek. Bizony rdnk férne,
ha Comenius szelleme e tekintetben segitségiinkre jonne !»?

S hogyha Térsasdgunk e ma is meglevé hidny érzetében valahsa
e sziikséglet kielégitését céizé villalkozds kezdeményezésére gondolna,
nem lesz szabad felednie, hogy elhinyt tagtdrsunk mér 1891-ben,
Térsasdgunk megalakuldsinak évében, nekiink szdnta e tudomdnyos
feladat megolddsénak dics6ségét.

Ezek mellett a ma is jdmbor éhajtdsok alapjdul szolgdlé eszmék
mellett azonban olyanok is béven foglalkoztattik elkoltozott tagtarsun-
kat, melyeknek megvalésuldsdt még 6 maga is érvendd§ szivvel szem-
lélhette s melyek mindegyike szintén a tudomédnyos paedagogia elébbre-
vitelének céljit szolgdlta.

Mikor a lipesei Comenius-Stiftung és annak nagyszerli psedago-
giai kényvtéra még tgysz6lvan csak bolesjében volt s a kezdet nehéz-
ségeivel kiizdott, mdr 1872-ben, németorszdgi tantlményutjdbdl vald
visszatérése utén Kiss Aron annak jelent6ségérsl eleget beszélt honfi-
tdrsainak. Ki annyira szivén viselte a magyar peedagogiai élet, & ma-
gyar pedagogiai miiveltség follendiilését, természetes médon rendkiviil
szerette volna nemzetét hasonlé orszdgos intézmény birtokdban ltni.
S azonnal kezdetét veszi ndla e gondolat propagilésa, beszél és ir
ennek érdekében, s amint s ahol teheti. Mikor 1872-ben legeldszér
jelenik meg egy cikkében egy kozponti psdagogiai konyvidr sziikséges-
ségének eszméje, eldbb arra gondol, hogy Buddn a Fé&vdrosi Tanits-
egylet kozos miikodése mellett alapittassék egy éppen olyan természetil
nevelésirodalmi magyar konyvtir, mint amilyen a németeké Lipcsében.
KésGbb, mikor 1873-ban & bécsi kidllitdsra egybegytjtétt magyar tani-

1 «Néptaniték Lapja», 1891 :96. sz.
2 U. o. 1872:28. sz.
Magyar Paedagogia. XVIII. 4. 15
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tdsi eszk6z6kbdl 1étrején gydnge csirdja a mai Orszdgos Tanszermiize-
umnak s ennek tandcsdban 6 is helyet foglal, biztosabban megtaldlja
azt a tényez6t is, mely az & kedvelt, gondolaténak kivitelét elvillal-
hatja. Bppen azért 1877-ben egy dolgozatdban ! kijelsli a tanszer-
mizeum szdmdra valé feladatokat s ebben egyik fgondja a pwedagogiai
konyvtir szervezésére vonatkozik, annyira, hogy nemzeti mivelédésiink
ezen fontos dgdnak, a nevelésiigyi irodalomnak megbrzése érdekében
nem vonakodnék orszdggytilési intézkedést is kivénni, hogy «az orszd-
gos tanszermuzeum szdmdra minden neveléstani miibél, tankényvbél
és ifjhségi iratbol koteles példdny killdessék.» Ebbél a kedvvel gondo-
zott tervbsl vildgosan kideril a nagy hivatis, melyet Kiss Aron ez
orszdgos intézménynek a magyar tanitérend képzésében, milvelésében
juttatni kivdnt, vilagossd lesz, mint Shajtott 6 eszkozoket taldlni, hogy
a jovends magyar nemzedékek nevel6i, E6tvés gondolata értelmében
az értelmiség magas fokdra és hivatdsuk igazi magaslatdra emelkedje-
nek. Ha szava sokdig pusztdba kidltott sz6 maradt is, mégis 6 volt,
ki ez eszme magvdt elvetette s bizonydra a nemesb lelkeknek tisztdkbb
Ordme ébredhetett szivében, mikor élete vége felé végre mégis telje-
gedni latta ifjakora hé Ohajtdsit, az Gj életre ébredt s a kormdny
gondozdsdba keritlt Orszdgos Tanszermuzeum paedagogiai konyvtdrdnak
gyors és szép follendilésében. '

Nem kevésbbé jelentékeny és a Magyar Pmdagogiai Térsassgra
nézve kiilonssen kegyeletes Kiss Aronnak az a szintén sokdig szere-
tettel dpolt gondolata, melynek csirdja hasonléképen mdr 1872-ben
megfogan lelkében, midén a neveléstudomdnynak elGtte oly szent
iigyét egy killon tudomdnyos térsasdig kezébe 6hajtja letenni.2 A XIX.
szdzad nagy egyesiilési torekvéseiben megedzett utak és médok, tgy
érzi, e tudomdny magyarhoni életére is elhatdrozd befolydssal kell,
hogy legyenek s ha 1872-ben el@szor csak kisebb .feladatokat bizna
is egy ilyen létestilendl «kis szakért6 nevelésiigyi tudés tdrsasdgs-ra,
f6képen egy Diesterweg-féle magyar kalauz Osszedllitdsdt, kés6bb mind-
inkdbb nagyobb kérvonalakban bontakozik ki el6ite egy olyan tudds
tdrsasdg tervezete, mely csak a padagogiai tudomény és irodalom
oltérén hozné 4ldozatait. Kiss Aront tulajdonképen ebben a tervében
is magyar pedagogiai torténeti hagyomdnyok vezették. Ha valaki
szdmon tartotta, hogy a Széchenyi Istvin gondolatkorébsl eredd nagy
egyesiilési 14z idején, a mult szdzad 30-as és 40-es éveiben volt mdr
egy ilyen, bar rovid életli «Magyar Nevelési Térsastgr, az csak Kisg
Aron lehetett.? Bizonydra ezen szabadségharcunk idején nemezeti irdnyt

1 «Néptanitdk Lapjar, 1877 :6. sz.
2 U. o. 1872:28. sz.
# Kiss Aron titkiri jelentdse a Pmdagogiai Téarsasig kozgytilésén
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pedagogiai agitdcidba keveredett kis tudds tdrsasdg emlékezetének
lelkeosits hatdsa alatt 1876-ban médr készen van tervével. Bessenyei
Gyorgy torekvéseinek torténeti példdja éled fol lelkében azzal a hév-
vel, mellyel a magyarsdg e rajongdja az els6 magyar tudds tdrsasigot
rajzolta ki képzeletében. Bessenyei szavival él, mikor Egy nevelés-
tudomadnyi tarsasag» irdnt vald jambor szandék cimfi cikkében haté-
rozott alakban veti {61 a tervet a Néptanitck Lapjiban.* Igaz, hogy
egy ideig Bessenyei nevezetes akci6janak sorsa éri Kiss Aron tervét
is, vdrnia kell még valésuldsdra, de mégsem oly sokdig mint XVIIL
. szézadi pagy agitdtorunknak. A cél, melyet ekkoriban a tdrsasig elé

tiiz, koriilbelil mindazt magdban foglalja, amiben a tudoménynak
miivelése meghatdrozédbatik. «Régibb nevelésiigyi irodalmunkat, —
tdgymond — nevelésiink torténetét nem-ismerjilk. Pmdagogiai frdink
nagyon kevesen vannak s ezek is legnagyobb részben a pwmdagogiai
zsurnalisztikdval foglalkoznak. E pangé helyzetbll azdltal emelhetnék
ki tudomdnyossdgunk ez 4git, ha alapitanénk egy «neveléstudomdnyi
tarsasig»-ot. Kezdetben teend§ill tizhetné ki, hogy évenkint adjon
ki ogy jelentést, melyben a hazai pamdagogiai irodalom termékeit
birdlatosan a Dittes-féle Jahresbericht mintdjara ismertesse, hozzdadva
a legnevezetesebb angol, francia és német szakmunkdk ismertetdsét.
A kalfoldi irodalomnak legjelesebb neveléstani miiveit bocsdssa ki
magyarul. Vegye szamba eddigi pedagogial irodalmunkat, készitse el
annak teljes konyvészetét. Irasson monografidkat nevelésiink maltjdrsl
és jelenérél. Tartson gytiléseket, melyekben kiilonboz8 psedagogiai témé-
kat vitat meg.» Ime, tisztelt Tdrsasig, nagyjdbdl a mi programmunk.
Elég tudoményos, elég magas célok! Viszonyaink kozott annyira ma-
gasak, hogy j6 részitk ma is megvaldsitatlan. Rajongd képzeletében —
Bessenyei példdjéra — a szervezetet is megrajzolja Kiss Aron s fiata-
los hévvel alaposan el is szdmitja magdt, mikor arra a szerinte 25,000
emberre gondol, kik pmdagogiai dolgokkal foglalkoznak.

Bérmint volt is, a mag el volt hintve s mert vetdje azontil is
hiven gondozta, ki is kelt, ha nem is hosszii életre 8 nem is oly
dicsben, mint amindt ez eszme érdemelt volna. 1877-ben megalakult
a Puedagogiai Tarsasag Szathméry Kéroly elnoklete alatt s Kiss Aron
lett annak titkdra. A tdrsasdghoz fliz6d6tt remények igen természete-
sen valdsultak lelkes titkdrdnak dlmai szerint, a remélt 25,000 tagnak
j6 ha 100-adrésze osszegylilt s a nagy irodalmi tervekbsl Kiss Aron
szerkesztésében csak két kis évkonyv valésulbatott meg igazdn, de

1878 apr. 23-4n. (A Padagogial Tarsaség évkonyve 1878, Szerkeszti dr. Kiss
Aron, Budapest 1878, 31. 1)
* «Néptaniték Lapjar, 1876: 7. sz.
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mindenesetre a tdrsasdg tervezdjének és titkdrdnak fdjhatott legjobban,
mikor 1884-ben kedves szillotte évekig tarté lassd haldokldsinak s
végleges megsziintének torténetét kellett megirnia.* Hogy azutén mai
T4rsaségunk megalakuldsdval ifjikora torténeti gondolatdnak megteste-
siilése mégis elkovetkezett s hogy élete végén e Tdrsasigban a nép-
oktatés koréb6l valé alelnok diszes tisztét viselhette, abban viszont
bizonydra a sorsnak igazségszolgiltatisit kellett éreznie.

Tisztelt T4rsasdg, ebben a néhdny komoly torekvésben, melyek
mindegyike a magyar padagogiai tudomdnyért rajongé, firadhatatlan
férfic képét idézi elénk, csak csekély toredéket, bér a minket legkéze-
lebbrdl érint6 részleteket ldttuk mai innepink hésének széleskord
munkdssigdbol.

Aki azonban Kiss Aron nagyszémi dolgozataival behatéan fog-
lalkozik — 8 ezek mindegyike el8addsdnak kozvetlenségével ma is
kellemes olvasményul szolgdlhat — konnyen megléthatja, hogy az-
eddigiekkel az 8 eszmevildgdnak rajza épen nines kimeritve, s6t inkdbb
meg kell dllapftania, hogy alig van napjaink psdagogiai életének
mozgalma, melynek eszmecsirdit Kiss Aronnak mér régebbi irataiban
meg ne lelhetnék s hogy alig tudnék a népoktatds kérében valamely
intézmény alakuldsdnak, fejl6désének, javuldsdnak képét megrajzolni,
bogy munkakézben Kiss Aron nevével vagy eszméivel ne taldlkozndnk.
Az igkolai élet minden fdzisdra nézve 4ltaldnos és 4lland6 irdnyelve-
ket adé fejtegetései, melyek mindig torténeti alapon 4llanak, becses.
adalékok lesznek egykor korunk magyar nevelésiigyének megértésénél
s pmdagogidnk torténetének megirdsdndl. De meg fogjuk 4liapithatni
azt is, hogy a mai vagy a kozelmult pmdagogiai élet aktualitdsainak
nem egyikében is régen tisztén litott & mér akkor is, mikor mdsok
még alig gondoltak arra, bogy az illet6 kérdésben gondoljanak valamit ;
meg fogjuk 4llapithatni, hogy semmiképen sem restelte eszméit tisz-
teletremélté nyiltsdggal, terveit vildgos logikdval el6adni, még ha.
esetleg nem kellemes igazsigokat kellett is megmondania.

Mint a magyar pedagogiai életnek végtelenill finom miszere,
36 elére pontosan megérzett és vildgosan megmutatott minden jelen-
séget, viltozdst vagy sziikeégletet, Mily sokdig vajtdott, pl. mennyi
prébélkozdson. ment és megy keresztiil, anélkiil, hogy igazdn tokéletes
forméjdt mind mdig elérte volna, a tanitéképzéintézeti tandrok képzé-
sének tigye, melyben — szintén a sors igazsdgszolgdltatdsaként —
blete vége felé ¢ maga elsdrendfi tényezdvé lett. Pedig 6, mint igen
képzett, még pedig klasszikai képzettségli ember, mér 1873-ban vi-
ligosan litta a teend6ket e térem s maga is egy elemi iskolai tanitd-

* Néptaniték Lapja, 1884: 3. sz.
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képzbintézet vezetbje 1évén, elég elfogulatlan volt az els6k kozt siir-
getni a képezdei tandrok kiképeztetésének iigyét. Mar akkor iparkodott
e kérdésnek alapelveit tisztdzni, hogy tulajdonképen népoktatdsi in-
tézet-e a képezde vagy szakiskola ? S bdr kiilf6ldon sem tortént még
akkor e tekintetben semmi, erds ‘meggy6z8dése volt, hogy a tanfté-
képzbintézetek dltaldban jobbak lennének mindeniitt, ha tandraik egye-
nesen képezdei tandrokkd képeztetnének. Az akkori dllapot az volt,
hogy a miniszterium pélydzatot hirdetett észtondijakra s a jelentkezd
mindenféle pélydji és késziiltségli emberekbsl az 4ltala alkalmasok-
nak tartott egyéneket kikiildte a német képezdék litogatssdira; ezek
aztdn hazajottek s tansri kathedrdikat elfoglalték. Kiss Aron ez 4lla-
potokkal szemben teljesen elégedetleniil, abbél az elvb6l indulva ki,
hogy «okos ember a kilfsldén sem 4t csupa kitiindségeket, ott is
vannak j6 és rossz tanfték, j6 és rossz intézetek vegyesen», azonnal
meglitta a tanitékbél valé képezdei tandrképzésnek Achilles-sarkat.
«A képezdékbél kikeriilt ifjak — {rja 1873-ban — csak a legnagyobb
szorgalommal s firadhatatlan torekvéssel kiizdhetik f61 magukat. De
bdrmennyire kittinjék is kozillok valaki, az csak tdrsai kézt lesz elsd
8 ha taparrd lenne, miutdén humanisztikai mfiveltsége nincs, a t6bbi
intézetek egyetemet végzett tandraival nem 4lland ki az 6sszehason-
litdsts.

Epen azért a szakszerl elfkésziiletet annyival inkdbb megki-
vinnd a képezdei tandrtél is, mert a népnevelés emelkedését csak a
lehot6 legjobban képzett tanitéktol vdrhatjuk, jol képzett taniték pe-
dig csak szakszerd késziiltséggel biré képezdei tanidrok kezei kosziil
keriilhetnek ki. Ez okbél kész tervet is ad, mely szerint gimndziumot
végzett ifjakbol toboroznd a tandrjelolteket s hdrom évre az egyetemre
kiildené Gket, hogy valamely szaktudoményt s azonkiviil bélesészetet,
neveléstant és rokontudomdnyokat hallgassanak, kiilonos tekintettel
a népoktatdsi intézetekre; az elméleti képzéds uldn egy évre képezdék
és népiskoldk litogatdsdra utalnd 6ket elGszér Budapesten, azutdn
négy heti utazdssal vidéken is. Ezen elméleti és gyakorlati tanul-
ményok utén kilf6ldre kiildené Sket szintén ilyen iskoldk litogatd-
sdra, azutdn pedig vizsgélatra bocsdtand a bolesészetbdl, neveléstanbél
s abbdl a szaktudomdnybol, melyet tanftani fog. Az ilyen médon
kiképzett ifjakat el8szor ideiglenes, majd rendes tandrokul alkalmazni.
igy létta 6 kialakitandénak ez intézményt egy embersltdvel ezel§tt.x

Az tligy fejleményei pozitiv és negativ formdban igazoltdk Kiss
Aron 35 év elétsi eszméit s a kozelmult — sokdra bdr — megvaldsi-
totta terveinek legaldbb egy részét. S ha a magyar népoktatésna‘k ez

* Néptanitdék Lapja, 1873: 7 sz,
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az életbevdgd kérdése nem is abban a legszigortibb formédban nyert
megolddst, mely az & tervében nyilatkozott s ha terveinek egy része
még ma is folytonos OShajtds tdrgya az illeté korsknél, melyek a
képezdei tandrok képzésében részesek, ami tortént, az mégis csak az
¢ eszméinek gybzedelme volt s mutatja Kiss Aron boles elSreldtdsdt
a jovibe.

Hasonloképen tisztén eldrelitott azonban elkéltozott tagtdrsunk
sok méds kérdésben, melyek j6val azutdn kezdiek mdsokat intenziven
foglalkoztatni, mikor 6 mér réges-régen kijelélte a helyes utakat.
Igy adja § 1882-ben Magyar nyelvtanitss mas ajku magyar iskolak-
ban cimili dolgozatdban ugyanazt a programmot, melyet e kérdésben
mai korményzatunk valésitott meg;? igy fejtegeti mdr 1874-ben a
régi Géspdr-féle olvasékonyvekkel szemben azt az azéta Kolumbus
tojdsdva lett gondolatot, hogy a népiskolai olvasékdnyvek szerkesztése-
kor a ‘néphagyomdnyok milyen gyimélesézben értékesitheték? s e
gondolat kivitelének eldsegitésére évek hosszi munkdjival megalkotja
a magyar etnografia szempontjébél is a nagybecsti Magyar gyermek-
jaték gytjteményt; igy pedzi 1878-ban erés kézzel, erds hirokat
pengetve, egész lelkéb8l a pmdagogia apotheosisdt zengve, a modern
tdrsadalomtudomédnyi felfogist a pedagogia feladaténak apprecidléss-
ban, ami napjaink egyik legaktudlisabb kérdése gyandnt foglalkoztatja
a gondolkodokat.®

Bizonyos azonban az is, hogy szémor eszméje kozil, melyek
kora magyar pmedagogiai életének éber szemlélete kozben lelkében
keltek, sok fog el6keriilni még a jovGben is, megvaldsuldsdval igazat
adva az § boles elfreldtdsinak.

Ime, tisstelt tarsasdg, Kiss Aron pslydja gazdag benss tartal-
ménak egy kis tordéke, mely valéban mér magéban is alkalmas arra,
hogy a legnagyobb tiszteletet gerjessze fel benniink az elkéltozéttnek
emléke irdnt.

Nem végezhetem azonban # réla sz0l6 toredékes emlékezésemet
ugy, hogy néhény széval ne széljanak arrdl, ami taldn munkdssdgdndl
is szebb és nagyobb volt benne, ami irdnta vald tiszteletiinknek még
munkdsséga megbecsiilésénél is erfsebb tdmasza, — dltaldnos emberi
vonésairdl, kivdloé férfin jellemérdl.

Kiss Aront egész hivatalos paly4jén, tudomdnyos torekvéseiben
s tiszta magdnéletében egyarént oly vondsok jellemezték, mely egysé-

Néptaniték Lapja, 1882: 2. és 4. sz.

Egyhazi Reform, 1874: 12. sz.

Magyar gyermekjaték gyiijtemény. Budapest 1891.
Néptaniték Lapja, 1878: 2. sz.
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ges, harmonikus egésznek, a szé legnemesebb értelmében, embernek
fogjak 6t mutatni mindenkoron.

Szeretetremélté patriarkélis lényében gyényorksdve részesedett
mindenki, tanitvinya, tandrtdrsa egyardnt, vagy kihez bdrminé vi-
szony flizte 8 & valéban azok kozé a szerencsés emberek kozé tartozott,
kit mindenki, aki vele érintkezett, megszeretett; olyan ritka halandé
volt, kinek hosszti palydjdn alig voltak ellenségei; ha voltak is élete
vége felé, azok nem j6 emberek voltak s rdjok a sajit tetteikbsl fakadd
nemezis azdta keményen lesujtott.

Kiss Aron jellemének egyik legszebb vondsa béketiirs embersége
volt. Liberalizmusa abbdl & szép id6b8l valé szinarany jellemvonss
volt, mikor a felekezeti tirelem tr volt a nemesebb lelkeken, mikor
csak azt” nézték, ember-e valaki a 826 nemesebb értelmében ? Bér igen
természetesen sziikségesnek tartotta a gyermekek valldsos nevelését
s mint arra képesitett lelkész maga is sokdig tanitott valldstant is,
nem egyszer emlitette, hogy mennyire helytelennek tartja, hogy az
iskolabél kikeriil§ gyermekek iskolai bizonyitvénydba az is belekeriil,
ki milyen valldsd, hiszen az mindenkinek sajit legegyénibb, legben-
s6bb dolga és senkinek mint embernek, féleg mint j6 vagy rossz em-
bernek ismertetdje nem lehet. Ez a magasroptii felfogds volt az, mely
6t a méltatlanul felekezetieskedés hirébe keveredett protestdnst 1874-ben
arra sarkalta, hogy a mér ekkor szébakeriils debreceni protestédns
egyetem felekezeti jellege ellen 4llist foglaljon. Kovdes Albertnek Egy-
hazi Reform c. protestdns lapjdban férfias bétorsdggal szélott e kérdés-
hez, mondvan: «Mikor felekezeti egyetem az orszdgban nines, mikor
a rémai katholikus tehdt leggazdagabb felekezet sem torekszik ilyet
foldllitani, akkor azt hiszem nekink reformdtusoknak sines érdekiink-
ben egy 4j felekezoti egyetem létrehozdsa. Nem lehet ez célunk mér
azért sem, mert semmi szlikség sincs arra, hogy az orszdgos egyetemek
ellen felekezetileg védekezziink vagy azok ellen oppoziciét form4ljunk.»?

Ennél a magasztos emberméltGedgndl taldn csak a vele kapcso-
latos hazaszeretet s nemszeti érzés volt nagyobb Kiss Aronban. Ez
ihlette meg minden tettét, ez adott neki erét munkdjiban, ez sugallts
azokat a valdban szép sorokat, melyekben e cimen A haza minden
elstt a Néptaniték Lapjdban 1883-ban a jovends nemszedékek neveldi-
hez fordulva lelkdkre koti, hogy a haza szent fogalménak minden
egyebet aldrendeljenek. Jajt kidlt bemne a népnek arra a neveljére,
ki szentségtelen kezekkel a valldsbdl, nyelvb6l vagy az iskola jellegé-
b6l folyd killonbséget e szent eszmével ellentétbe akarja hozni.?

1 Egyhézi Reform, 1874: 13, sz.
2 Néptaniték. Lapja, 1£83: 33, sz.
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E révid kis szézat formailag is Kiss Aron legszebb alkotdsai kozé
tartozik s mélté volna arra, hogy minden képezdei olvasokonyvben
helyet foglaljon.

E nagyobbszerfi vonéisokon kivill & munkaszeretet s a pélydja
magasztos eszményeihez valé ragaszkodds is fényes ékessége volt el-
koltozott tagtdrsunk jellemének. Azok az idedlok, melyeket nemzete
jov6jéért valo rajongdsa kozben még ifji kordban alkotott magdnak,
sohasem halvinyultak el elGtte, azokért dolgozott utolsé drdjdig. Ami
szép és magasztos az O szivét-lelkét egyszer megragadta, azt & is
dtolelve tartotta egész lelkével élete fogytdig, végsd leheletéig. Ez
magyarizta dltaliban gazdag eszmevildgdt, ez munkdssigdnak irdnydt,
86t ez egyes miiveinek fejl6ds létrejottét is.

Kiss Aron szeretetremélté jellemének végiil nem kevésbé voltak
becsesek philanthropikus vondsai sem. Nemcsak 6t szerették mindazok,
kik véle érintkeztek, de 6t is valéban igazi emberszeretet hatott &t
mindenkoron. Ki munkaszeretetének paroxismusdban évtizedeken &t
éjt-napot Osszetéve, dolgozott egész kis konyvtdrt kitevd killonbszd
iratain, mégis mindig taldlt id6t arra is, hogy a hozzd kozeledSk
lelkével is foglalkozzék, hogy embertdrsain — ha kell, 4ldozatokkal
is — segitsen, hogy az emberszeretet kiilonb6z6 munkdiban részt vegyen.
A Magyarorszégi Taniték Arvahdzinak s a Nagypénteki Tarsasig
menedékhdzdnak nemes alkotdsai is nagyrészben az & emlékezetét
dics6itik s a sok drva és sok elhagyott, kiknek valaha konnyét letorolte,
4lddst fog mondani nevére akkor is, mikor nemes poraira régen
osszevegyiiltek a neki végsé nyugalmat adé anyafsld pordval.

Tisztelt Tarsasdg! Kiss Aronban értékes élet utén nemes és j6
1élek tért vissza atydihoz. Valéban szép és férfias eredményekben gazdag
életét, melyet a magyar népoktatdsért élt Eotvos szellemében, végig-
tekinteni, miként ma dgy minden idében, folemel6 fog maradni a
pedagogia munk4saira nézve. Ki népe j6v6 nemzedékeinek neveléseért
8 ezzel nemszete jovenddjéért egész életén 4t oly tiszta szivvel olt-
- hatatlan ldnggal égett, ki mesterével, Eotvossel szélvdn «olyan sokak-
nak vildgftotts, mélté, hogy minden idében tisztelet tdrgya legyen.
S tdgy gondolom, ha majd munkatdrsai és tanitvdnyai is, kik valaha
vele egyiitt élték e foldi életet, mind kovetik 8t s ezek utolsdja is
utdna kolt6zott, nevét és emlékét mivelsdésiink és irodalmunk torté-
‘nete akkor is fonn fogja tartani, életét mint igazi padagogusét ke-
gyelettel, munkdsségit mint maradandé becsflit elismeréssel fogja
‘emliteni a messze jovében is.

Dr. Gyurar Acosr.



