A MUVESZETI OKTATAS KERDESE.

(Koltészettanitis az elemi iskoldban.)

(Elsd kozlemény.)

Napjainkban kiilénosen sokat foglalkoznak a miivészeti oktatds
kérdéseivel. De mindazok, akik a miivészeti oktatdst a kilénbozo
iskoldkban elterjeszteni, dtalakitani, vagy magasabb szinvonalra emelni
igyekeznek, legféképen a rajzra, festészefre, esetleg zenére helyezik a
stlyt. Arra alig vetnek tigyet, hogy a koltészet részesiiljon kell gon-
dozdsban. Pedig a koltészet éppen az a miivészet, melynek a nép
ktlonboz6 iskoldiban valé magyardzdsa a legkevesebb kiils6 nehéz-
ségbe itkozik, a legkevesebb koltséggel vagy dldozattal jar — s vala-
mennyi miivészet kozott a legdlialdnosabb elterjedtségre szdmithat.
Mig ugyanis szdmosan akadnak, akiket zenei halldsuk hidnydban
hasztalan igyeksziink a zene élvezetére vezetni, s ugyancsak sokan
vannak, akiket kellgstigyesség s érzék hidnya a képz6mivészetek élve-
zetétél zdr el: addig a kolt6i miivekkel mindenki lelkéhez férkdz-
hetink s azokat is a szép vildgdba vezethetjik, akik semmi mds
miivészet irdnt fogékonysiggal nem viseltetnek. Hiszen akire nem is
hat a kolt6i ml ritmusa, akinek rideg lelkét a kélteményekben kifeje-
zésre juté érzelmek meg sem inditjék: az is meg tudja érteni a mé
gondolatait. A koltészet tehdt mindenki szdmira nynjt valamit s oly
égyetemes miivészet, amelynek élvezédsét és magyardzdsdt a milvészeti
oktatds elsérangl tényezbjévé kell tenni.

Midén a koltészettan tan{tdsdnak mdédjairél frunk — bérmily
ssokatlanul hangzik is, — elsGsorban a népiskoldkra gondolunk. Mert
a népiskola veti meg alapjdt az egész tdrsadalom miiveltségének.
A tarsadalom legszélesebb rétegei csak népiskolat végeznek s azok
~ a miiveltebbek is, akik fels6bb iskoldkba jarnak — miiveltségiik alap-
jait 8 egész életre sz616 irdnyitdsukat a népiskoldban szerzik meg.

Mérhetetleniil fontos kérdés tehdt, hogy a mnépiskoldban mily
mértékben és mi moédon tanitsuk a kioltészetet. S ha e tekintetben
‘megsllapoddsra jutunk, egyittal rendkiviil becses ditmutatdst nyeriink
a koltészetnek a kiilénboz6 kozépiskolakban valé tanftdsa igyében is.
Hisz & kozépiskoldk alsé osztdlyai voltaképen még az elemi iskola
korébe tartoznak, S ha az elemi iskolai tanftési médszert megdllapi-
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tani sikerill, a kozépiskols alsébb osztdlysinak helyes médszere is

készen van. Mivel pedig a helyes szemléltetés, azaz — koltészetrdl
1évén sz6 — a helyes olvastatds minden kéltészettani tanitds legfon-

tosabb része, ez uton jelentés Gtmutatisokat és tanulsigokat nyeriink
a kozépiskola felsdbb osztélyaiban valé tanitdsra vonatkozélag is.

Megjegyezziik, hogy a koltészettan ma is szerepel & népiskola
tanftdsi targyai kozt. Szerepel természetesen nem mint 6ndllé térgy,
hanem olvasmany-targyalas cfmen. Ez a cim azonban nemcsak a
koltgi, hanem a kilonbozd ismeretterjessti olvasményokat is magé-
ban foglalja, mindazokat a foldrajzi, természetrajzi, néprajzi, torté-
nelmi, természettani stb. olvasményokat, miket a népiskolai olvasé-
konyvek tartalmaznak. Pedig ezek a legkiilonbsz8bb rendd és tartalmi
olvasményok egészen maskép targyalandsk az iskolaban, mint a
koltoi olvasmanyjok. Azt hissziik, nem kell bévebben kifejteniink, hogy
valamely koltéi mii egészen mds munks, mint példdul egy kis dolgo-
zat a kod, pdra, es§ keletkezésérdl. S mdskép tdrgyalanddé példdul Petsfi
«Tévolbélr cimid kélteménye, mint egy oly olvasmény, mely a vete-
ményes kertet ismerteti.

A tudomsnyos ismereteket a gyermekek szdmdra népszeriisitd,
tehdt ismeretterjeszt6 olvasményok — birha ezeket is agy kell az
iskoldban tdrgyalnunk, hogy a gyermekeket gyényérkédiessélk —
célul még sem a gydnyodrkodtetést tfizik ki, hanem valamely hasznos
tudds terjesztését. Ellenben a kolt6i olvasmdnyok — bdrha ezek nyo-
min marad a lélekben valamely, az életre kihatd ismeret is — mégis
esak a gyonyorkodtetést tlizik ki célul. Vagyis egy téli majorsigot
ismertetd gazdasdgi olvasmédny lehet oly vonzén és kedvesen meg-
irva, hogy a gyermek nemesak tanul belble, hanem gyonyorkodik is
benne, — de azért ez olvasmédny végs6 célja mégis csak az, hogy a
gyermeket a t€li majorsigot 4llataival s azok életmédjdval megismer-
tesse. Ellenben «A puszia télen» cimd kéltemény — noha szintén
4d bizonyos ismeretet a téli életr6l — mégis egy hangulat, egy érzés
folébresztésére szolgil.

Nem lehet és nem szabad a koltészetet mds célra felhaszndlni,
mint amire szdnva van. A kolt6 nem azért alkotja mfiivét, hogy aszt
természetrajzi, gazdasdgi, f6ldrajai vagy mds ismeret terjesztésének
eszkoze gyandnt — profanizdljik. Pedig e tekintetben sok és stlyos
hiba torténik. Iit csak néhdnyra utalunk. Eléfordul, hogy a tanité
természettudomdnyi ismeretek terjesztésére haszndlja fel a kdilte-
ményt. Valamely 6rdn példdul a «Csalddi kor» efmii kélteményt kell
olvasni. Ez oly lefr6 mi, amelynek olvastatésakor a f6cél, hogy a
magyar foldmives csaladi életének békés idillje jelenjen meg a hall-
gatésse képzeletében s az idill meleg hangulata ragadja meg a szfve-
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Xet.- A tanité mar most a vdrosi gyermekek el6tt kivetkezékép olvassa
-a miivet: «Bste van, este van, kiki nyugalomba, Feketén bélingat az
eperfa lombja.» (Eperfa. Itt megdll a tanitd, hogy eperfat szemlél-
_tessen. Bemutatja fali képen. Elmondja, milyen s hdnyféle az eperfa.
Mire j6. Még a selyemtenyésztésre is Kkiterjeszkedik.) «Zig az éji
bogér, neki megy a falnak, Nagyot koppan, akkor, azutén elhallgat.»
:(Eji bogdr. A tanité dGjra sziinetet tart s az éji bogarakai mutatja
meg szemléltetdé képeken.) «Mintha ldba kelne valamennyi réognek,
Lomha foldi béksk szanaszét gorognek.» (Békak. Ujabb 4llattani
magyardzat. Gorognek. Szé-magyardzat.) «Csapong a denevérs. ..
(Denevér! Nosza el§ falikép. Milyen a denevér, milyen dllatfajhoz
tartozik. Milyen kdrt vagy hasznot tesz. Milyen oktalansig a réla
valé babona stb.) «az ereszt sodorvdn.» (Az eresz. Melyik része a
hiznak. Kozbe szemléltet6 kép. Milyen a magyar hdz ? Melyek a
részei? sth.) «Rikoltoz a bagoly» ... (Bagoly. Ujabb szemléltetés.
Oktatds & baglyokrdl, azok killonb6z6 nemeir8l) «csonka régi tor-
nydn.» {Csonka torony. Magyardzat Arany Jénosrdl, Nagyszalontirdl,
régi torténelmi id6krdl, utalds mds romokra, esonka épiletekre sth.)
, De minek folytassuk ? Ha igy tart az olvastatds, lehet ugyan,
hogy a gyermek egy éra lefolydsa alatt legkiilonb6z8bb rendd nép-
rajzi, természetrajzi, torténelmi ismeretekhez jut, de bizonyos, hogy
€gy-két versszakndl tébbet nem haladt; bizonyos, hogy a tanult
ismeretek zagyva Ossze-visszasdgban torlédtak fel lelkében s még
bizonyosabb, hogya kéltemény. ré semmi gyényorkiodtetd hatdstnem tett.
Egyik gyakran észlelhetd jelenség, hogy a tanité a kolt6i md
olvastatdsat bizonyos nyelvtuni ismeretek terjesztésére haszndlja,
vagyis a koélteményen gyakoroltatja be a nyelvtani elemzést. Ennek
visszds voltdt legélénkebben az tdrhatja fel, ha oly kolteményt emli-
tink, amelyhez mély nemzeti érzés és kegyelet fizddik, példdul a
Himnuszt. Mily kinos lenne hallani, ha a gyermek igy elemzné a mii-
vet: «Isten» — fénév, még pedig tulajdonnév; «dldd» — ige, pa-
rancsolé méd, ketts d-vel, mert roviditése az sldjad-nak; «megr —
igekotd, az ige utdn 41l stb.»
' Hat hiszen lehet a kolteményt nyelvtani gyakorlatra is fel-
hasznédlni, — de vajjon e célra alkotta-e a kolt6 s e célbol szerepel-e
az olvasokonyvben? A koltemény arra hivatott, hogy a lélekben egy
nemes érzelmet, folemeld képzeletet, dicsé eszmét ébresszen. Semmi-
némil konkrét ismeret, iskolai tudds céljira nem szolgdl. Ima, mely-
nek szelleme kell, hogy a szellemet megigézze. S birmily mds célra
haszndljuk a mivet, kiros hatést gyakorlunk a gyermeki lélekre.
Mert egyrészt eltereljik figyelmét a tulajdonképeni céltél: mdsrészi
pedig kellemetlenné, inottd és sivirrd tessziik lelkében a mii emlékét.
33*
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Ugyancsak a kolt6i mi lelki hatasanak, vagyis tulajdonképent
céljanak lerontdsdra szolgdl egy mds visszéssdg, amely azonban mér
a fels6bb népoktaté iskolékban s a kozépiskolak alsébb osztélyai-
ban fordul el6, mikor a tanfté tGgynevezett irdlytani ismeretek le-
gyakorlasdra haszndlja fel a sziv gyonyoérkodbetése céljaébdl terem-
tett miivet. Példdul olvastatja «Rachel siralmdts, amelyben Arany
Jénos jelképes alakban az drtatlanul kivégzettek folott kesergé Haza
gyészdt szolaltatja meg. Itt az olvastatds célja az lenne, hogy a
tanulék lelkét hassa meg az anya nagy siralma, aztén nyugtassa.
meg az anydnak az ige gylzelmébe vetett hite. Egyuttal a tanfiénak
-megfelel8 bevezetéssel, majd taldlé kérdéssel arra kellene révezetnie
‘tanuléit, hogy Rachel alakjidban a Haza jelképét, a kivégzettekben
a mi jeleseinket s az ige gyézelmében a nemzeti foltdmaddst ismerjék
fel. Ehelyett azonban kivetkezdkép olvastatjia a miivet: «Kiesi fehér
dgyam hulldmos red8in — Mily szépen alusztok én szép csecsembim !»
Itt a tanfté el kezd magyardzni: (Ez gondolat-alakzat. Megszolitds.
Megsz6litds az, ha a kolid tdvollevé személyt, élettelent vagy térgyat
sz6lit meg.) «Hdes-é6 az dlom? (Ez megint gondolat-alakzat, Még
pedig kérdés. A stilisztikdban mds a kérdés, mint a koznapi nyelv-
ben. Kézonségesen kérdéseinkre vélaszt is varunk. A kolt6 mivében
a kérdés oly stflusbeli forma, amelyre a kolt6 vilaszt nem vir.)
Majd folytatja a tanité az olvasdst. «Tudok mindent, jaj, jaj» Ez
mér érdekesebb sor, behatébb magyardzatot kovetel. Gondolat-alakzat
is, széalakzat is. Gondolatalakzatnak felkialtas. A felkidltds a stilisz-
~ tikdban mds, mint a koznapi életben. Nem azért kidlt a koltS, hogy
segftséoet hivjon, — esak azért kiall, hogy viltozatossd és fordula-
tossd tegye a beszédet. De a djaj-jaj» egylttal szdalakzat is, még
pedig szdismétlés. Kétszer azért mond a kolt6 «jaj»-t, hogy ezzel a
jajt nyomatékosabbd tegye.) Igy megy a tanité végig a versen s be-
mutatja az 6sszes stilisztikai szabdlyokat, amig végre e sorhoz jut: «Ime
14tok, litok, megnyilt a jovendd.» Itt azutdén hathatésan szem- léltethet
mindennemii irdlytani szabédlyt. (Itt van szoismétlés : «ldtok, ldtok.» Van
metaphora : «megnyilt a jovendd.» Hét megnyilhat a jovends? Ajtéd
nyilik meg, —a koltd tehdt a jovit valamely zdrt helyhez hasonlitja.
Ez tehdt hasonlat. A metaphora voltakép roviditett hasonlat. Allegoria-
nak is tekinthet$ ez, paradoxonnak is, — de voltakép vizis, ldtomés).

De ha thlzottnak ldtszik is a kolteménytdrgyaldsnak ilynemt
ismertetése, mégis gy véljiik, jellemzon vildgitja meg az oly koltemény-
‘targyaldst, amely a miivet nem arra a célra haszndlja fel, amelyre
a koltd szanta. S bizonyos, hogy ilyen vagy ilyenhez hasonl$ olvasds
"és magyardzds utén a tanulé sok mindent tudhat, csak épen azt
nem, amit a kolt6 kézolni akart.
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Nem csoddlkozhatunk azonban, hogy akad tanfté, aki kolt6i
miivet mds célra haszndl f6], mint amilyet a koltészet szolgdl. Hisz
akdrhinyszor akad dgynevezett koltS is, aki mivészetével visszaélve .
azt nem gyénydrkodtetésre, hanem bizonyos gyakorlati célra szélal-
tatja meg. Itt elsbsorban azokra a versikékre gondolunk, amelyek.
iskolakényvekben még mindig taldlhaték s melyek bizonyos tantétele-
ket &s szabdlyokat verslbakba vagy rfmekbe szedve, a vers ritmusa
segélyével akarnak a tanulé emlékezetébe vésni. Nem egy elemi
iskolai kényvben szerepel az ugynevezett «Arany aber, amely hasz-
mnos tudnivalékat kozol s amelyet aztdén a gyermekek konyv nélkiil
tanulnak meg. ‘

Az arany abe példdul efféle sorokat tartalmaz :

«Hogyha folkelsz kordn reggel = — Mosd meg arcod’ tiszta vizzel.s
«Mosd meg j6l a filed, nyakad — Fésiiletlen ne hadd magad.»
«J6l keféld le a kabédtod’ — A cip8det s a nadrdgod.»
«Tedd konyvedet a tdskdba — Ugy indulj az iskoldba.» stb.

S olvastunk p=edagogiai fejtegetést, amely az ilynemd kéltésge-
tet védelembe veszi s azt kivdnja, hogy az iskolai konyvekben 4lta-,
ldnossd tétessék. Fcékép azzal igazolja az effajta ismeretterjesztd
médszert, hogy a vers, ha a gyermek megtanulja, kés6bb is, egész
Sletén 4t emlékezefében marad. Visszatérés ez amaz iddkhoz, midén
ogész tankonyveket verses alakban {rtak s a nagy Geografia egy
lednyzd alakjéban ekkép irta le Eurépa képét:

«Hédrom orszdg ilt fel térde kaldcsdra,
D4nia, Scécia és Norvég hatéra,

Muszkék szoknydjira ragadtak s ldbdra,
Ne tdgits e szlizon; jutsz Magyarorszdgba.»

Vagy a «Kis Tikér» ekkép frta le Pozsony megyét:
«F3 Poson Virmegye Poson vérosival,
Melly Nemes a' Kirdly' korondzdsival,
Hires Nagyszombat is szép iskoldjéval,
Modor, Bazing, Szent-Gydrgy él szabadsdgdval.

Itt van Galanta is, Kirdlyfalva, Dévén,
Menj-dltal a’ Duna Tsallo-kozi révén,
Puispikit, Somorjat, Vajkat sorban vévén,
Szerdahelyt végtére jard el, id6d 1évén.»

Ehhez a remek verses pesedagégisdhoz tér vissza az arany abe,.
amely hasznos tudnivalékat, tisztasigi, étkezési, egészségiigyi s mds:
szabdlyokat a ritmus piluldiba burkolva adogat be a gyermeki-lélek-:
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nek. Csak arrdl feledkezik meg ez az élemedett oktatdsi médszer,
hogy ha a gyermek cselekvéseit akarjuk irdnyftani, gy nem szava-
kat kell emlékezetébe vésniink. Példaaddssal és dallando szoktatdssal
kell arra vinniink, hogy rendesen oltozkodjék, mosakodjék stb. Az~
arany versikét pompésan tudhatja a gyermek s mégis mosdatlanul
és fésiiletleniil jelenhet meg az iskoléban. Ellenben, ha a tanité a
gyermeket folyvdst helyes viselkedésre szoktatja, természetes szokédsdva,
valik az s nines szilksége arany versikére. Tudhatja valaki nemesak
a rendes életméd, de az egész erkélestan minden szabdlydt konyv-
nélkil, rimesen vagy rimetleniil s még sem cselekszik aszerint.
A helyes cselekedetekre irdnyulé nevelés talén mégis esak mds, mint.
szabdlyoknak emlékezetben valé felraktdrozdsa.

Arrél is megfeledkezik e médszer, hogy az ismeretekre. vals
tanitas is teljesen méds, mint a szé-tanulas. Hidba tanulja be valaki
az egész foldrajzot, vagy csillagdszatot pattogé rimekben, — ha esak
szavak vannak fejében s igazi szemlélete, helyes felfogésa mincsen.
Végiil nem gondol arra, aki a verset ily célra haszndlja fel, mennyire
visszaél a koltészettel, mennyire profanizdlja a miivészetet, rontja az
emberek szépérzékét. Hogy ezt ma még bizonyitani is kell!

Amily alapveté modszertani elv, hogy koltéi mivet csak arre:
a célra szabad felhasznalnunk, amelyet a kilté szolgdalni kivant —-
oly elv az is, hogy csakis azt a koltéi mivet szabad olvastatnunis
és emlékezetbe vésetnuink, amely valoban kiélioi célt szolgal.

Itt érkestiink ahhoz a fontos kérdéshez, hogy milyen Loltemé—
nyek legyenek azok, amelyeket a gyermekek szdméra gyonyorkédtets
olvasmédnyokul kiszemeljiink? Azt gondolhatnd bérki, hogy erre a.
kérdésre vilaszul csak fol kellene sorolnunk a legjobbaknak vélt kél-
temények cimjegyzékét s egyszersmindenkorra valé okuldsul oda
kellene nyujtanunk tanftéinknak. De gy véljik, hogy a kolt6i mun-
kék ilyetén lajstromdval, vagy ha ugy tetszik, kinondval nem érnénk:
kell6 célt. Csak ugyanabba a tévédésb_e esnénk tanitéinkkal szem-
ben — amilyenbe a tanulékkal szemben estek azok, akik gondolatok.
helyett puszta szavakat vésettek lelkikbe. A legjobb kéltemények:
cimjegyzéke is csak — cimjegyzék. Bdrmily helyes szempontbdl dllitta-
tott egybe, kész anyagobt fukmal a tanitéra. Nem hagy szabad vilasz-
tast fzlésének; nem 0sztokéli & tanftét, hogy a szépet maga keresse,
tehat nem hat fejlesztén red. Egyhttal az ifjisdgnak szént irodalom-
ban bizonyos megkdvesedést idéz eld.

Célszertibbnek véljitkk tehat, hogy koéltemények cimei helyett
szempontok nyujtassanak a tanitéknak, szempontok, amelyek szerint
az iskolai szépirodalmi olvasminyok k.wélasztandék Résziinkrél -a.
kovetkezd szempontokat kévetndk: .
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MindenekelGtt kovetelnSk, hogy a kis gyermekek olvasmanyai
kozott csak a legmesteribb, legremekebb koltemények szerepeljenek.
Ne higyjik, hogy a gyermeki léleknek, mivel még fejletlen, elég jo
a kezdetlegesebb vagy egyiigylibb olvasmdny is. A gyermekkorban
legfogékonyabb a lélek, ebben & korban szerzi egész életre szblé
szellemi kincsét s az e korban kell§ médon megtanult kélteményeket
nem felejti el tobbé.

Oly miiveket kell tehdt a lélekbe ultetniink, amelyek egész
életre sz6lé nemes érzelmek gyandnt virdgozzanak ott tovédbb. Csak
oly kolteményt szabad a gyermekkel olvastatnunk, amelyet felnétt
is a legnagyobb gyonyértiséggel olvashat — amivel kordntsem mon-
dottuk azt, hogy minden mf, amely felnéttet gyonysrkodtet, egytttal
gyermeknek is megfelel olvasmény.

f]jabb idGkben vildgszerte a gyors fogyassztdsra, széleskord
kelend6ségre szdmité hirlapirodalom egyik dga gyanint — gyermeki
hirlapirds is fejlédott ki. Tomegesen jelennek meg oly lapok, ame-
lyek kizdrélag gyermekeknek szdnt, édeskés mii-naivitdssal irott,
gyakran iires, gyakran egészen egyiigyli szépirodalmi olvasmdnyokat
tartalmaznak. Gydri mddon készitik a modern kor irodalmi villal-
kozéi a gyermek-olvasményokat. Allitélag leszéllanak a gyermeki
lélekhez, gagyognak és giigyognek s azt vélik, hogy minél iireseb-
bek és egyugyibbek, anndl kozelebb jutottak a gyermekvilig lelké-
hez. Kétségteleniil akadhatnak és akadnak is az iparszerfien gysrtott
olvasményok témegében oly szép és maradandd becsii munkik is,
amelyek irodalmi értékkel birnak s felnétteket is gyonyérkodtetnek.
Ezeket természetesen ki kell emelniink az olvasmanyok témegébél s
o6romest oda kell soroznunk a gyermekvilig becses miikinesei kozé.
Csak azzal legyiink tisztdban, hogy amely gyermekolvasmdny 4ltals-
nos eszthetikai szempontbél értéktelen, vagyis nem gyonyosrkodtet ifjat
és idGsbet egyardnt: az gyermeknek sem vald.

A gyermeki lélek csak fejletlenchbb, de nem alantasabb mint
a mi lelkiink. Lényegében nem imds, mint a mienk — csak még
nem vilt olyanni. Nem ért meg minden miivet, amelyet mi meg-
értink és {gy nem is élvezshet mindent; de amit megért és élves,
agt nekiink is meg kell érteniink, abban nekiink is gyényérkod-
niink kell.

Van, igenis van tehdt kilon gyermekirodalom — de nem a szé
ama értelmében, ahogy ezt vildgszerte iparszerien zik.

Nem oly irodalom az, amelyet csak a gyermekvildg méltdnyol-
hat és élvezhet — hanem a valédi, még pedig a legremekebb iro-’
dalomnak, a felndttek szémdra alkotott irodalomnak oly kivilasztott
része, amelyet a gyermekvildg is méltdnyolni és élvezni tud. Az igagzi,
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mesteri gyermekolvasmany az, amelynek i{rdsakor az ihletett koltd
elott nem is lebegett az a szandék, hogy gyermek szdmdra ir, gyer-
meki lélekhez ereszkedik le; s amelyet mégis lelkének &si tisztasdga,
természetessége és egyszerlisége ugy alkotott meg, hogy a gyermek
is gyényort talal benne. Ugyanide tartoznak a mnépkoltészetnek leg-
remekebb termékei is, amelyeket szintén nem gyermekek szdmira
szerzettek, de melyeknek ismeretlen szerz8i onkénteleniil is agy gon-
dolkodtak és éreztek, hogy termékeiket a gyermek is értheti és
élvezheti.

Mér most az a kérdés, hogy a kolték legjobb miveinek s a
népkoltészet legszebb termékeinek sordbél melyeket vdlasszunk ki
gyermekek szdmdra ? E kérdésre minden irdnyban kimerité vilaszt
kell adni s ez csak Ugy lehetséges, ha a miiveket a legkiilonboz8bb
szempontokbdl vizsgdljuk.

Ilyen szempont a kolt6i mtivekben nyilatkozd érzelem. A kol-
temények, Ggy a liraiek, mint a leirék és elbeszél6k, vagy egyénnek
az egyénhes (sziil6hoz, gyermekhez, testvérhez, barithoz, szeretéhos,
feleséghez) — vagy egyénnek a tdrsadalomhoz (tdrsadalmi osztély-
hoz, nemzethez, emberiséghez) — vagy pedig egyénnek a vildgrend-
hez (természethez, istenhez) valé viszonydt s ebbdl szdrmazé érzel-
mét éneklik meg. Mindezen érzelmek koziil természetesen csak azok
ragadhatjdk meg a gyermek lelkét, amelyeket maga is 4térezni képes.
Oly érzelmekrdl sz6lé mtiveket tehdt, amelyeket gyermek nem érer-
het, nem szabad gyermekkel olvastatnunk, mert nem érti meg. Leg-
inkdbb megérti s igy legkozvetlenebbill hatnak a gyermekre azok az
olvasmdnyok, amelyek egyénnek egyén irdnti érzelmeit fejezik ki.
Csak a teljesség okdért emlitjik, noha ezt mér csakugyan tudja min-
den tanit6, hogy az ily miivek kézil is foltétlenill keriilenddk a
szerelmiek, még ha a legidedlisabbnak nevezett érzést szélaltatjsk is
meg. Err6l az érzésr6l gyermeknek sejtelme nem lehet, az ily miivet
tehdt nem értheti meg. Itt-ott szokds, hogy valamely szerelimi tdrgyd
kolteményt mégis a gyermeki olvasminyok kozé vesznek, még pedig
ugy, hogy egyes versszakait kihagyjdk, egyes szavait megvéltoztatjsk s
a mivet Ggy tintetik fel a gyermek el6tt, mintha sziil§, testvér
vagy bardt irdnti érzelmet fejezne ki. Ez azonban visszaélés a miivel,
torzités, szinte hamisitds., S nemcsak azért itélendS el, mert a koltd
mivét kiforgatja mivoltdbsl, hanem azért is, mert a jovére kihat6-
lag kdros hatdst gyakorol a gyermekre. Id§ multdval ugyanis a gyer-
mek r4jon a kegyes csaldsra, ami tanitdjat visszds szinben sllftja
elébe, 86t hozzéjirulbat ahhoz, hogy az iskolsban tanultak megbiz-
hatésdgdt tudatdéban megingassa. Itt tujra hangostatjuk, hogy koltéi
miivet mds célra, mint amelyre irédott, felhaszndlni nem szabad.
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A felsorolt hérom csoport kéziil legnehezebben foghatja fel
a gyermek az egyénnek a viligrendhez valé viszonyit. De agért
a természetrél sz6l6 mivek semmiesetre sem mell§zendék. Mert ha
a gyermek még be sem is hatol valamely természet-festé koltemény
mélységeibe : annak szinei és képei mégis érthetdk elbtte s igy
hatnak red, még pedig évek multdn egyre novekvs mértékben.
A gyermek naivul szereti s élvezi a természetet; a koltemény hozzd-
jérul ahhoz, hogy gyonyoriisége tudatossd vdljék, Az istenségrél szolé
kéltemények sem mellézheték, mert bar elvontaknak létszanak is, am
egyéni életbdl, vagy a tdrsadalmi életb8l vett analdgidk segélyével
mégis oda vezetik a gyermeket, hogy az istenséget megsejtse.

Ezzel egyszersmint megjeloltik a hatdrt, amelyen beldl ily
tdrgyt koltemények a gyermekek szdmdra hozzdférhetk. Amily mér-
tékben teszik érzékelhet6vé, szemlélhetSvé a magasabb eszmét, oly
mértékben alkalmasak gyermeki olvasményul. Magasabb, elvont bsl-
cselmi jellegti mfivek — bérmily remekek is, — ha konkrét alakban
nem érzékeltetik az eszmét, természetesen teljesen alkalmatlanok
gyermekek szdmdra. ‘

Valamennyi elébb felsorolt esoporthoz tartozé mi vagy a rokon-
szenwezd, vagy pedig ellenszenvezd érzelmet ; tehdt a szeretet vagy a
gyiilolet killonbozé drnyalatait fejezi ki. Mondanunk sem kell, hogy
a Hrai koltemények kézil csak azok a mfivek alkalmasak gyermeki
olvasményul, amelyek rokonszenvet szélaltatnak meg, tehdt szere-
tetet egyén, tdrsadalom és vildgrend irdnt. Nem mintha csak ily
érzelmi lirai miivek lehetnének irodalmi remekek. Hisz a koltéi sziv
ép tgy érezhet szeretetet, mint gyfiloletet. A gytilolet, melyet valami
irdnt érez, abbdl & szerefetbfl szdrmazik, melyet valami mds irdnt
érez. Példdul a koltd gyililoli azt a gonosz ellenséget, aki a nemszete,
népe ellen tdmad. Gyfilsli azért, mert népét nagyon szereti. E gyiils-
let tehdt negativ oldala a pozitiv szeretetnek. S ép ezért nem vald
gyermeki olvasmdnytl, mert a gyermeki léleknek pozitiv tartalmat
kell adni. S annyira még nem fejlédott a gyermeki lélek, hogy &
rossz elleni gytlolet mogott is a jo irdnti szeretetet ismerje fel.
Igy példéul Petdfi akérhiny, a szabadsigharc viharai kozott irott s
a zsarnoksdg elleni gyfiloletet kifejez8 lirai kolteménye — bérmily
remek legyen egyébként s bdrmily gyényérkodtets olvasmdnya legyen
is felnGtteknek, kis gyermekeknek nem valé, mert a gyermek még
nem érti meg kell6kép, hogy e gytiloletet is csak a szeretet — a nép
és haza irdnti szeretet —— sugallta. A leiré mfivek koziil sem valdk
gyermeki olvasmdnyil azok, amelyek csak ellenszenvet szélaltatnak
meg valamely térgy, személy, tdj, tinemény irént. Elbeszéld miivek-
ben, ahol a j6 a rosszal harcot viv, természetesen gy rokonszenves,
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mint ellenszenves érzelmek nyilatkoznak. E miivek kézil is csak
azok alkalmasak, amelyekben a rokonszenv, a szeretet gyézedelmes-
kedik. De errdl késébb szélunk behatébban.

S most ritérhetiink arra, hogy a koélték sokféleképen Langolt
kedélyvilaga koziil melyek felelnek meg leginkdbb a gyermeknek.
Vannak kolt6k, akiknek kedélyében wuralkodé hang a patlos, a ma-
gasabb lendiilet, amely lelkesedésre hajlik. M4soknak meg fdjellem-
vonisa az érzelmesség, a szentimenidlizmus. A harmadik csoportba.
tartoznak azok, skikben uralkodik a giny, a szatira. Bzek a jellem-
vonssok természetesen sokféle Arnyslatban és keveredésben mutat-
koznak, de a hdrom koziil valamelyik mégis uralkodé jellege minden
koltének. S ez természetes is. Mert vagy azonosnak érzi magit a
kélts a vildgrenddel, 4t és 4t van hatva annak nagyszeriiségétél, s lel-
kesedik érte, — ez esetben pathetikus kedély. Vagy pedig nem érei
magdt azonosnak a viligrenddel, kifogdsolja, gdncsolja, ginyolja, —
ez esetben szatirikbus kedély. A kett6é kozétt lebeg az oly koltéi ke-
délyvildg, amely egyfeldl szeretne a viligrenddel azomosulni, mdsfels!
érzi annak ranézve gyakran sulyos, fdjdalmas letipré voltat. Az ilyen
gyengéd léleknek nincs elég ereje sem a vildgrendért valé lelkese-
désre, sem az ellene valé lazaddsra, tehdt szentimentalis kedély:
S borongé bdnatit gyakran szelid humorral paldstolja.

Mdr most az a kérdés, hogy a sokkép hangolt kedélyek koziik
melyek nyujthatnak a gyermekeknek megfelelé olvasmanyt? Nyilvan- -
valé, hogy a vildgrenddel szemben luciferi médon a tagadds dllds-
pontjdn 4llékat, akik csak glnyolni, gdncsolni s ld4zadni tudnak,
ki kell zdrnunk a gyermekek olvasmdnyai sordbél. Hisz a gyermek
még pem ismeri ezt a vildgol, — nem is értheti tehdt a szatirikus
léleknek tagaddsat. :

Minél er8sebb szatira szolal meg valamely miben, vagyis
minél mesteribb szatira, anndl kevésbbé adhaté gyermek kezébe. Ellen-
ben mindenekfolott alkalmas gyermeki olvasményul a pathetikus
kedélyti koltemény, amelyben lelkesedés, a viligrenddel valé azonos-
sag érzete szélal meg. A gyermeki sziv gyengéd, érzelmes irdnyba
valé hangoldsa ¢éljadbd]l szentimentdlis olvasmény is adhaté ; de nehogy
nagyon is sirdnkozé legyen, lehetileg olyan, amelyben szelid humor
aranyozza be a borongé szentimentalizmust. Azonban — ismételjitk —
legértékesebb s a gyermekre legvonzébb a pathetikus mi. Ezért sze-
reti a gyermekviidg oly nagyon Petéfi szdmos lendiiletes, lelkes
kolteményét. :

Miutén a kedélyvilig szempontjabél vizsgéltuk a kolt6i alkotd-
sokat, azt kell meghatdroznunk, hogy a képzelet, a fantdzia, szem-
pontjdbdl mily koltéi munkdk felelnek meg a kis gyermekek lelk:
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viligdnak. Azok a miivek megfelelébbek-e, amelyekben a kélt6 a
kéznapi, val6, ugynevezett redlis élet képeit festi? vagy pedig azok,
amelyekben a ko6it6 tavolibb, mesés, elgondolt vagy idealizdlt vildgot
jelenit meg képzeletével ?

Mindenki tudja, hogy a gyermeket kevésbbé érdekli a koznapi
redlis valé. A mese fantasztikuma vonzza lelkét. S ez érthets. Oly
kevés még, amit a vilighdl ismer s oly sok az, amit ismerni dhaj-
tans, hogy az ismeretlen mindig nagyobb vonzderdt gyakorol rd.
Az onkényteleniil megnyilatkozé tuddsvigy a tdvollevének, mesésnek
szeretetére birja a gyermeket, figy hogy szinte éhesnek mondhaté
képzelete mind djabb és Gjabb csodds tdpot keres. Birmily mesteri
realizmussal fesse tehdt valamely kolt6 egy falusi gazda otthonét,
a falusi gyermek, amely amsa kornyezetben dllandéan él, anndl ke-
vésbbé fog irdnta érdeklédni, minél jobban ismer red a valéra. Meg-
dllapitvin a gyermeki fantdzia rendkivilli vdgydt az ismeretlen és
mesés elem irdnt, mdr csak azt kell kérdezniink: elfojtsuk-e ezt a
hajlamot, vagy pedig kielégitsik-e?

A népiskola minden tSbbi tdrgya, az ismeretek minden faja a
realis valé megismerésére tereli a gyermeket. Kérdés, hogy mind-
ezeken kivill még a koltészetre is sziikség van-e, hogy a gyermek vala-
hogy el ne térjen a realitdstél? Még sulyosabb kérdés, vajjon az-e
az oktatds feladata, hogy a gyermeki lélekben dltalénosan és sziik-
ségszertien mutatkozé hajlamot elfojtsa ? S lehet-e ily hajlamot tgy
elfojtani, hogy kdros visszahatdsai ne legyenek ? Oly kédrhozatos,
veszedelmes hajlam-e a fantdzia, hogy azt elfojtani sziikséges? Egydl-
taldn létesiilt-e valamely magasztosabb emberi mdi a képzeletnek
merészebb, szokatlanabb szdrnyaldsa nélkil? Nem ink4dbb tdplalni,
fejleszteni s egyuttal lélekemel képekkel megtolteni kell-e a kép-
zeletet? _

Nézetiink szerint minél realisztikusabb jellegli valamely szép-
irodalmi mt, anndl kevésbbé alkalmas gyermeki olvasményul. S a
realisztikus miivek kozill is a vdrosi gyermeknek megfelel6bb a falusi-
életbél, a falusi gyermeknek a véarosi életb6l, a pusztdn lakénak a
felfold vagy a tengerpart vidékérél, viszont a felféldinek vagy ten-
gerpartinak a pusztai életbd] vett szépirodalmi munka. De valameny-
nyinek leginkébb felel meg & mesék csodds vildgabdl vett kolt6i olvas-
mény. '

Azonban ha tdpot kell is nyujtanunk a képzeletnek, drizked-
niink kell annak beteggé tételétsl. Mar pedig a kéros képzeletdi kol-
t61 munka kérosséd teszi a gyermeki képzeletet. Meg kell tehat dlla-
pitanunk, mikor kéros képzeletl valamely kolt6i alkotds? Kéros akkosr,
ha wmind abbol amit mesei alakban, csodas szinben cléad, nem
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hamozhaté ki tartabmi, eszmei igassdg. Az igazén remek miivek
mindegyikében, akdrmily mesés, fantasztikus is, valésdg, igazség rej-
lik. A aesopusi mesékrdl, melyek kozil tébb a vildgirodalom gyon-
gye, ezt senki sem vonja kétségbe s e meséket még a csodds, fan-
tasztikus olvasményok ellenzéi is ajdnlani szoktdk gyermeki olvas-
minyul. Pedig az ily mesék ugyancsak nem felelnek meg a realitds
kiilsé kovetelményeinek. Mer§ valétlansdg példdnl «A teknbsbéka és
s sas» cimii mesében, hogy a teknfsbéka arra kérte a sast, tanftea
replilni; valétlansdg, hogy a sas éva intette ettdl; valétlansdg, hogy
végre mégis engedett s azért vitte a magasba, hogy onnan levesse.
De bér az egész mese valdtlan, mégis igaz a benne rejld gondolat,
hogy ski képességének hatdrin tal tortet, elpusztul, ezt az igazss-
got e mese a lehetd legrévidebben s legszemlélhetSbben vardzsolja a
hallgaté képzelete elé. Realista ir6 az emberi tdrsadalombél vett
elbeszéléssel, akdr egész regénnyel fejezhetné ki ezt az igazsdgof, —
de hol a mester, aki veldsebben és szinesebben véshetné az emberi-
képzeletbe ? Az igazdn szép mese, akar aesopusi, akdr mds dllat-mese,
virdg-rege, tiindér-mese, birha a realiszmus szempontjdbél valétlannak
latszik is s barha a természetrajz, természettan torvényeivel s
egydltalin minden természeti torvénnyel ellenkezik is: nem ellen-
kezik az esztétika térvényeivel, lélektanilag igaz, gondolatilag valo,
vagyis bels6 tartalmdban egészen realis. Gyermekek szémira éppen
azokat a meséket kell kivdlasztanunk, amelyeknek fantasztikumébol
igaz eszme ragyog eld. Az ily mesék a bennik rejld csodis elemmel
kielégitik a gyermek sévar képzeletét, de ugyanakkor a gondolkoddst
is megtermékenyitik. Viszont kéros képzelmiinek mondjuk az oly
mesét, akdr aesopusi, akir pedig tiindér-mese vagy hasonld, amely-
ben a sok csoddnak értelme, eszmei tartalma nines. Az ilyen nem
tereli a képzeletet hatirozott eszmei irdnyba, csak izgalmat kelt
benne, vadul kalandoztatja, rémképekkel és babondkkal tolti meg.

S most rétérhetiink arra, hogy eszmei szempontbél milyen
legyen & gyermek szdméra szédnt szépirodalmi olvasmdny. Milyen
irdnya legyen a koltd értelme, gondolkoddsa, vagyis vildgfelfogdsa.

Ha gyermeknek oly mesét mondandnk el, amelyben a kirdlyfi
sok hényatds és szenvedés utdn valamely gonosz ellenségnek vég-
kép dldozatul esnék: a gyermek lelkiilete sehogysem nyugodnék
meg. Felhdborodndk & rvossz [végen és ritnak mondand a mesét,
amelyben koltSi igazsdgszolgaltatds nincsen. Mert kolt6i igazsdgszol-
ghltatdst, vagyis a jénak gy8zelmét s a rossznak biinh§dését kivinja
& gyermeki 16lek. Fzzel a ténnyel szemben merében hidba valé a
vitatkozds : vajjon ven-e az élethen csakugyan igazsdgszolgdltatds,
s vajjon kell-e a koltészetben is igazsdgszolgdltatésnak lenni? Vagyis
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merében meddd az a kérdés, vajjon az optimista, vagy pedig pesszi-
mista vildgfelfogds igaz-e? Aki & gyermeket nem akarja felhdbor{tani,
megbotrinkoztatni s elkeserfteni, annak nem szabad a gyermeknek
oly olvasmdnyt nyujtani, amelyben a jé végiil elpusztul, a rossz pe-
dig gybzelmet arat, amely tehdt pesszimisztikus felfogdst fejez ki.
Nem akarjuk mi ezzel kétségbevonni, hogy pesszimisztikus miivek
is lehetnek nagyszerl irodalmi alkotdsok, csakis azt mondjuk, hogy
gyermeknek. nem valék. Lehet, s6t van akdrhdny kolt6, aki az élet-
bdl vett keserd tapasztalatok és az elme hosszas kinos tusdi nyomdn
arra 8 meggydzidésre jutott, hogy a vildg tokéletlen, gyarld, elhibs-
‘zott alkotds, amelyben isteni igazsdgszolgdltatds nincsen. De a gyer-
mek még nem mehetett 46 o tapasztalatokon és gondolatokon, még
nem juthatott oda. Tehdt nem értheti meg a pesszimizmust. S tébb
mint kiméletlenség, valésdggal lelketlenség a gyermeket mestersége-
sen oda vinni. Aki erre véllalkoznék, kinos tapasztalatain és sotét
gondelatain kiviil kétségteleniil sok élvezeten, lelki és testi gyonyori-
ségen is ment 4f, mig a «vanitatum vanatus»-ig eljutott. Ezektdl az
oromoktsl fosztand meg a gyermeket, hogy az a kellemességek isme-
rete nélkil jusson a gyotrd kétségekhez. Egytttal a sajit pesszimista
felfogdsdt sem értetné meg, mert hiszen az élet 6rémeinek ismerete
nélkill nem is juthat a lélek ahhoz, hogy az 6rémok hidbavalésigdt
felismerje. De meg azért sem érhetné el céljit, mert a gyermek,
amelynek természetében van, hogy még élni kivin, mielétt borza-
lommal fordulna el az effajta koltészettol. '

De van még egy nevezetes ok, amely a pesszimista felfogisd
miveket kizdrja a gyermeki olvasmdnyok sordbdl. A pesszimista
gondolkodds voltakép clitéld birdlat a teremités miive folott. B bira-
latot ember gyakorolja, ember, aki magdt képesnek és illetékesnek
hiszi arra, hogy a viligegyetem végtelen alkotdsit amelyet még fel-
fogni sem képes, elitélje s tokéletlennek mondja. Ez nyilvinvalon
‘oly nagyfok emberi szerénytelenség és gdg, amelyeknek csak kéros
nevel§ hatdsa lehet. '

De nemcsak a nyiltan pesszimisztikus, hanem a teremtést
burkolt mdédon elitélé mfiveket sem szabad soha kis gyermekekkel
olvastatni. Hasonlékép azokat sem, amelyeknek felfogdsiban, ha nem
is pesszimizmus, legaldbb habozé kétkedés mutatkozik. Kizdrélag és
féltétlenil csakis oly .munkdk adhaték kis gyermekek kezébe, ame-
lyekben a j6 teljes gyGzelmében, a rossz sziikségszerti hiinhddésében
valé meggy6z6dés jut érvényre, — tehdt kizdrélag optimista felfo-
gést miivek.

S mell§zend6k oly miivek is, — bdr ezekben tiikrozédik a
foldi 16t leghivebben és legméltdébban — amelyekben a nagy célokért
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heviilé hos ugyan kivivja a célt, az eszmét, amelyért kizdott, de
maga testi értelemben elbukik, dldozatul esik. Az ily felfogds ugyan
tobbnyire nagyszabdsti miivekben taldlhaté, de kifejezésre juthat
kisebb elbeszéld, sét lirai mlvekben is. Gyermeki lélek nem ké-
pes a foldi 16t tragikumét felfogni. Nem képes még megérteni aszt,
‘hogy valaki nagy harcdban elbukik, s mégis 6vé az erkélesi gyGze-
Jem. Hisz a gyermek el6tt mindent szemlélhetévé kell tenmi, s az
elvont igazsdgot csak akkor érti meg, ha valamely alakban szemlél-
hetfvé vilt elStte. Hat hogy is értse meg azt, hogy a hés bukdsdiban
is gyGzelem rejlik ? A bukdst l4tja lelki szemei eldtf, a bukds a valé-
sdg neki, — az erkdlesi, vagy sirontili gy6zelmet ellenben nem litja
s gy f6l sem is fogja. Ezért csak kozépfaju miivek adhaték kis gyer-
meknek, oly miivek, awelyeknek hésé nemesak erkoélesi, hanem phi-
sikai értelemben is gy6z, — tehdt legydzi a rossz ellenfelét, kivivja
a jonak diadaldt s maga boldogan 61 tovébb.

Végill még hangsulyoznunk kell, hogy a miliew tekintetében
lehet6 egyszerti viszonyokat, minél természetesebb, mesterkéletlonebb,
681 tdrsadalmi dllapotokat festé miivek felelnek meg a gyermeki 18-
leknek. S a szdvevényes és bonyolult tédrsadalomban szerepl§ miivek
csak akkor felelnek meg, ha a lehet§ legegyszeriibb s bonyodalom
nélkilli helyzeteket ragadjik ki. Ez azért fontos, nehogy valamely
‘szévevény a gyermeket zavarba ejtse s képzeletét elkalandoztassa.
Hasonlékép a nyelv- és a versritmus tekintetében nagy egyszertiség
és vildgossig kivdnatos.

Léthaté mindezekbsl, hogy mily sok és sokirdnylt kovetel-
Ameny fiiz6dik & valéban becses, klaszikus gyermek-olvasminyhoz.
S ecsakugyan oly ritka az ilyen, hogy a legnagyobb nemzetek irodal-
mabél is alig sllithaté egybe mintaszerfi gyiijtemény. S az emberi-
‘ség nagy joltevéi kozé tartoznak azok a koltSk, akik miveik kozott
csak néhdny ilyet is alkottak. Kz okndl fogva egy nemizet sem zér-
kézhatik el attol, hogy ne merftsen mds nemzet kinestardbél is, ha
mivészi tokéletességli forditdssal rendelkezik. A silypont természe-
tesen mindeniitt a nemgeti-irodalomra esik, — de az egész emberi-
- ;86g kozkinecsét képezd remekek sem melldzhetdk.

- Mindezekben arrél {rtak meg véleményiinket, hogy a gyermek-
nek a népiskoldban, vagy dltaldban tizenkét éves korukig milyen
szépirodalmi olvasminyok nyujtandék. A kivetkezdk arrél szélanak,
Jhogy a neplskolsiban miképen térgyalandoék az ilyen olvasminyok.

Parievr Lasos.



