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Pauler Akos: Az ethikai megismerés természete. Budapest,
Franklin-Térsslat. 1907.

Pauler e munkdjdban az ethika ismeretelméleti alapjaira veét
vildgot és egyszersmind megkisérti egy oly erkolestan tartalmi kifej-
tését, mely kizdrélag az ész elvein alapul. Nem sziikséges bvebben
fejtegetni ily torekvés nagy fontossdgat a paedagogidra nézve. A ne-
velés munkéja az ethikdbdl veszi igazoldsdt; mdr erre a célra is egy
oly ethiksra van sziikeég, mely egyetemes érvényt és sziikségképi
térvényeken alapul és ilyenekel tartalmaz, azaz mindennemd dogmé-
t6l fiiggetlen. Ha ki is deriilne, hogy ezek a tételek részben megegyez-
nek a kilonbézé valldserkolesi tanokkal, csakis egy rationdlis ethika
kévetelheti joggal mindenkitd]l, birmind is legyen egyébként valldsi
meggylzddése vagy attél esetleg fiiggetlen vildgnézete, torvényeinek
foltétlen kovetését. A nevelésnek nemesak erkolesi képzés a célja,
hanem a kultura javainak az atoérdkitése és azzal kapesolatban az
itél6képesség kifejlesztése ; a tudomdny ezen felvildgosité hatdsa oly
kovetelményeket tdmaszt, melyet csak egy a tudomédny tételével meg-
egyez6 és bizonyithaté ethika elégithet ki. '

Az ismeretelméleti alapvetéshez Pauler kiindul a konstatdlé és
az értékitéletek kulonbozdségébsl. Konstatdlé itéletnek nevezhetd
minden oly itélet, mely a tapasztalatban adhaté tdrgy véltozdsit vagy
a sajat fogalmi konstrukeciénkban kifejezhetd viszonyt éllapitja meg.
E szerint két nagy csoportja van a konstatsl6 itéleteknek : azok, ame-
lyek valamely fizikai vagy lélektani realitdst dllapitanak meg és azok,
a melyek tisztdn az ész fogalmi konstrukeciéit fejezik ki. Az elsd
csoportba tartoznak tehat a természettudomdnyok, tovibbs a lélektan
és a tirsadalomtudoményok itéletei; a mdsodikba a mathematika, a
geometria és a mechanika tételei. E két rész széjjeltartdsdnak behaté
analizisére egy ethikai ml keretében kiterjeszkedni lehetetlen, mert
az jelentené az egész ismeretelmélet rendszeres tdrgyaldsit és pedig
‘agon alapon, amelyet Kant kovet a Tissta Ksz Kritikéjaban. Iy
. keretben ez oly médon térgyalhat6, amely inkdbb esak utalds a kriticis-
fnus legf6bb eredményeire, amennyiben ez eredmények megértése az
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értékitélet és ezzel az ethika természete alapos megismerésének nél-
kiilozhetlen foltétele. Aki azonban tisztdban van azon kiilonbséggel,
mely a mathematikai levezetések abszolut biztossiga és az empirikus
tadomdényok szubjektiv észrevételeken, csupdn megkézelit6 pontossiga
méréseken 6s csak valdszind hipotheziseken alapulé térvényeinek
bizonyossiga kozott van és egész ismerésiink eme legfontosabb sajat-
ségainak alapjait vizsgdlat tdrgydvé teszi, az az adott utaldsokbdl leg-
aldbb az itt reji6 problémdt meglithatja. E kiilonbség a mathema-
tikai és az empirikus fogalmak kilonb6z8 logikai eredetében taldlja
magyardzatdt. Mig a mathematika és geometria fogalmai definicidk
és az értelem konstrukeiéi dltal allanak elé, addig az empirikus fogal-
mak szdmunkra adott, tovibb nem igazolhaté észrevételekbdl erednek.
Hogy a konstatilé vagy létitéletekkel szemben az értékitélet
természetét megértsiik, elsGsorban ri kell mutatnunk az észelvek és
az értékelés természetére. Kszelvek alatt értjitk azon egyetemes és
sziikséglképi torvényeket, amelyek minden ismeret alapfeltételei. E fel-
tételek, mint a gondolkodds szabdlyozé principiumai is jellemezhet6k,
amennyiben 4ltaluk lehetséges nemcsak a mathezis és az empirikus
tudomdnyok tételeinek igazoldsa, hanem a cselekedet ‘és a szemlélet
szdméra szolgdlé oly tételek igazoldsa is, amelyekhez mint normék-
hoz mérjik a cselekedetet és szemléletet. Ezen észelvek maguk le
nem vezethetfk, de altaluk lehetséges minden igazolds és ily érte-
lemben nevezheték minden ismeret feltételeinek. Az észelvek ossze-
sége tehit a logika torvényei és az ezekbil levezetheté ethikai és
eszthetikai alaptorvények. A benniitk kifejezett Lovetelmény kielé-
gitése 4ltal az itéletekben tagolt gondolat érvényt, a cselekedet és
szemlélet értéket nyer. Ezen érvényesség, illetbleg értékesség kifeje-
zése valamely tudattartalomra nézve az értékitélel. Az értékitéletben
tehat valamely itélet, cselekvésmod, vagy szemlélet igaz vagy téves,
illetSleg helyes vagy helytelen, szép vagy mem szép volt4t ismerjik
el. Ennek megértésére kozelebbi vizsgdlat ald kell venniink az érté-
kelés alapjdul szolgald észelveket elsd sorban a logika térvényeit.
Ezen torvényeknek a mathematikdval kozos vondsuk, hogy
nem eredhetnek a tapasztalatb6l, habdr iddbelileg csak a tapasztalds
keretében bontakoznak ki. De a lényeges kilionbség koztiik, hogy a
mathematika tételeinek bizonyitdsa is a logika 4ltal valik lehetsé-
gessé. A logika térvényei nem pusztan abstrakeiék ; mert megfigyelés
és elvonds nem kizdrdlag lélektani folyamsatok, hanem logikai md-
veletek is, amelyek érvényessége feltételez logikai torvényeket. Azon
tény tehdt, hogy a logikai térvények tudate késébb bontakozik ki a
tapaszialds iddbeli folyamatdban, nem 4ll ellenmonddsban azzal, hogy
_igazolni barmind tapasztalati észrevételt mdr feltételezi ezen igazolds
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esgkozének : a logikai torvényeknek érvényességét. Az oksdg tétele
nem igazolhaté valamely empirikus tételbd), mert igazolni mér any-
nyit jelent, mint feltételezni az oksdg és az alap torvényeit. Epp
mert e torvények minden bizonyitds eszkbzei, azéri maguk nem
bizonyithaték, egyediili igazoldsuk abban rejlik, hogy tételeik minden
bizonyitds feltételei. A logika torvényeinek ezen abszolut prius voltét
jelenti csupan azon kifejezés, hogy e torvények nem fejeznek ki létet
vagy realitdst, mert realitds alatt azon igazolt tételek rendszerét
értjiik, amely tételek szubjektiv bizonyossdgl, azaz cadott» észrevételek-
bél a logika és a mathezis dltal empirikus térvényekké viltoztattak.
Ha a logika és a mathematika is oly szubjektiv észrevételeken ala-
pulna, mint a fizika vagy biologia pl, vagy ha a mathezis torvényei
i8 csak hosszas és sohasem abszolut pontos mérések eredménye volna
és nem forditva: a mérések mar fel nem tételeznék a mathematikai
torvények érvényét, akkor nem is volna lehetséges, hogy a kiil- és
belvildgnak annyira sokféle és oly ingadozé érzéki adataibol torvé-
nyeket alkothassunk. Ezt a korilményt uagyis kifejezhetjik, hogy a
logika és a mathezis tételei 6nmagukban véve nem jelentenek reali-
tast vagy mds széval nem valésdgok, hanem a valésig konstrukeié-
jdnak feltételei. De maga a mathematika és a logika kozt is alap-
vetd killonbség van. A mathematika tételei nem a tudomdny végsé
alapjai; az azonossdg, az ellentmondds, az alap térvényei nélkil nem
volna lebetséges a mathematika sem. A logika, ethika és eszthetika
azonban azon végsd elvek rendszere, amelyek dltal minden ismeret,
cselekedet vagy szemlélet igaz, helyes vagy szép volta, mds széval
érvénye, illetdleg értéke felett donthetiink. Csak ezen értékelés dltal
lehetséges a tudomdny és annak térgya: a valdsdg is. Az észelvek
tehdt ily értelemben nem valdsdgok, hanem a valosdg feltételei
(értékek). Nagy tévedés e tant barmelyik modern boleseldnek tulaj-
donftani. Az ismeretelmélet ezen alapvets tana végiguonul az egész
embert ismerés torténetén. Platon 6ta Aristotelesen, a scholastikuso-
kon, Descartesen, Spinozdn, Leibnizen, Kanton 4t a modern neokri-
ticizmus képvisel6éig minden tgynevezett rationalista boleselS tanai-
ban t6bbé-kevésbbé vildgosan és hatdrozottan kifejezésre jut az érté-
kek figgetlenségének vagy az értékitéletek autonomidjanak tana a
szemléletben adhaté tényekkel szemben. Habdr az értékelés tdrgya
maga mindig szemléleti jellegli és pedig vagy ctiszta szemlélet», mint
a mathematika és geometria, vagy érzéki észrevétel, maga az érté-
kelés sem 1lélektani értelemben, sem a mathezis és geometria értel-
mében nem mondhaté szemléletinek. A geometria tételei dbrdzolha-
tok, de alogikdé nem; a fizikai térvények tér- és id6ben létezd tdr-
gyakra vonatkoznak, a logika és az ethika alaptérvényeire ez nem
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4ll. Ha nem gondolkodunk vagy nem is eseleksziink, a gondolkodds
vagy a cselekvés tényleges lefolyasdban a logika, illetéleg ethika tér-
vényei szerint, ezek azért a tényleges lefolydstél fiiggetleniil érvé-
nyesek.

Miutdn ily médon elkillonitettiik a tényitéletektdl az értékitéle-
teket, azaz a természet- és szellemtudomdnyok teriiletétél elkiiloni-
tettiik a logika, ethika és eszthétika teriiletét, az ethika kozelebbi
megismerése céljabdl meg kell dllapitani azon viszonyt, mely a
logika és ethika kozott van. It az ethika alapveté problémdjdhoz
értink. Igazolni nem tesz mdst, mint a logika torvényei szerint egy
rendszerbe illeszteni az adott észrevételeket vagy fogalmi konstruk-
cickat. Azon mfivelet, mely dltal e rendszerbefoglalds térténik, a
dedukeid és az indukei6. Ha tehdt az ethika tételei egy4ltaldn iga-
zolhaték, akkor kell, hogy ezen igazolds oly természetfi legyen,
hogy végsé alapja a logika legyen. Egy kovetkezetes «empirikus»
ethika se juthatna mds megdllapitdsra, mert hisz az empiria
helyességének kriteriuma is a logika; azért 4llfthaté tehdt, hogy
minden értékitélet, tehdt az ethika itéletei is sajdtlagos értékels
tartalmukban az ismerés végs6 tételein: a logika egyetemes és sziik-
8égképi torvényein alapulnak. A logika és ethika kiillonbsége csak
alkalmazdsuk térgydban: az ismeret és a cselekvés kiilénbségében
rejlik, de igazoldsuk ugyanazon forrisra mutat: az igazség fogalmdra,
mint abszolut értékre. A logika torvényei nem tagadhaték és nem
is kételkedhetiink bennik, mert a tagadds és kételkedés is logikai
mifveletek, melyek csak a logikal torvények érvényének feltételezése
altal lehetségesek. Az izoldlt ismeretek halmaza e torvények dltal
vilik rendszerré. Az egész ismerés folyamata nem egyéb, mint az
egyes izoldlt ismereteknek kapesoldsa. A kaposolat teljes megalkotdsa
egy végtelen feladat, melynek befejezettségér6l alkotott idedlis kép :
az igazsdg fogalma. Tartalmilag e kép természetesen nem jelenthet
mdst, mint azon kovetelményt, hogy a mdr meglevd ismeretnél soha
meg ne alljunk, hanem tilmenjink egy abszolut nyugvépontig, mely-
hez azonban el pem juthatunk. Ha nem volna azonban ily képiink
egy abszolut igazsigrél, a tudomsinyok dogmatizmusba silyednének
és folytonos oOsszefiiggésilk megsziinne, ami az egész tudomdnyt lehe-
tetlenné tenné. Az igazsdg onérték vagy mds széval: abszolut érték,
melynek tagaddsa is feltételezi elismerését, mert a tagadds létjogo-
sultsdga is abban van, hogy negaciénkat igaznak tartjuk. Az igazss-
got egyes igazolt itéletekkel kozelitjilk meg. Amde minden itélet azon
sajatedggal kell, hogy birjon, hogy logikailag értékelt tartalma egy
lélektani folyamat keretében jelenjen meg, mert csak azéltal vélhat
tudatossd. Ha ezen lélektani folyamat az akarat funkeidja, akkor mar
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az ethika egy tapasztalati ténye lehet. Mivel a lélektani folyamatok
és cselekedetek realitdsok, ezen processust az igazsag realizacidjanak
nevezhetjiik. Az igazsdg akarati funkeciékban, cselekedetekben meg-
valdsul. Az igazsag megualdsitasanak sziikségképi feltétele azonban
az igazsagszeretet, dszinteségre valé torekvés. «Ez pedig mér ethikai
norma, nem logikal szabdly, mert nem gondolkozdsunk bels§ érvé-
nyességére, hanem a gondolkozdsra, mint akarati funkeciéra, mint
cselekedetre vonatkozik.» Hogy az Gszinteség szitkségképi feltétele a
realizdciénak, az kideriil abbdl, hogy nem is lehetséges mdskép logi-
kai gondolkodds; minden logikai gondolkodds magdba foglalja azon
norma elismerését, hogy igazsigszeretének, Gszintének, becsiiletesnek
kell lenniink. «Hogy pedig ezen ethikai értékek, illetdleg a nekik
megfeleld normék elismerése valéban szellemink alaptermészetében
gyokerezik, ezt ugyanazon kérilmény bizonyitja, amely a logikai
torvények aprioritdsdt igazolja, hogy t. 1. tagaddsuk lehetetlen, ellen-
mondé, mert mér {slteszi a tagadott norma, illetGleg érték elisme-
rését. Mert ha valaki azt mondja: ninesenek erkolesi torvények, akkor
voltaképen azt vallja: legyiink nyiltak és becsiletesek és valljuk be,
hogy nincsenek erkolesi torvények. Tehét tagaddsuk méar bizonyos
erkolesi normak elismerését tételezi fel.» Ellenmondds azt allitani,
hogy nem kell igazat mondani, mert akkor lehetséges, hogy ezen
4llitds maga sem igaz. «Bz més széval azt jelenti, hogy az igazsdgot
abszolute meg kell valésitanunk. Ez kategorikus imperativas, mely
kozvetleniil fakad az igazsdg fogalmibodl.» Es valéban nem egy nagy
gondolkodé felismerte azon lélektani tényt is, hogy & hazugsig a
legtobb erkolcstelen cselekedet kiinduldsa. Feltétlen igazmondds ko-
vetelendd tehat els@sorban, ha a nevelés erkélesi idedl szolgdlatiban
all. B cél megvaldsitdsdra alkalmas a tanités. A tudomdnyos érdek-
16dés felkeltése, azon exakt gondolkoddsmoédhoz valé szoktatds, melyre
mintakép a mathematikai természettudomdny, és az igazsig 6nzetlen
szeretetének felkeltése lesznek azon eszkézok, melyeket a tanitds a
nevelés szolgdlatdban felhaszndlhat.

Az igazsdg megvalésuldsdnak kévetelményébsl kovetkezik, hogy
a cselekedetre vonatkoz6 normék annyiban igazoltakkd vilnak, ameny-
nyiben kimutatjuk, hogy az igazsdg realizdciéjdnak feltételei. Ezen
normiknak megfeleld derivalt értékek azonban tartalmilag csak a
tapasztalatbél merithet6k. Igen helyesen emeli ki Pauler, hogy eny-
nyiben kell az ethikai kutatisnak empirikus alapozds is, jéllehet
lényegében deduktiv tudomsny. Es ez nem ellentmondds, mert az
empirikus alapvetés az ethikai itélkezésre, mint pszichikai ténynek a
tudatosftdsdra, a deduktiv (értékelméleti) vizsgilodas pedig a csele-
kedetek értékének kritikai megvildgitdséra vonatkozik.» Mindazon
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feltételeket, melyek nélkiil az igazsdg megval6sitdsa nem volna lehet-
séges, Pauler hirom oly alapfogalomra vezeti vissza, melyek meg-
felelnek & tudat lélektani alapfunkecidinak: a szeretet, az erély és
tiszteletre. A szeretet megfelel a tudat receptivitdsdnak, az erély a tudat
aktivitdsdnak, a tisztelet pedig a két alapfunkeié harménikus kiegyen-.
litésének. A szeretet legelemibb formdja ugyanis a mds irdnt valé
érdekl6dés. «B mds valami, ami kiillonbdzik az egyéniéntél, a tapasz-
taldsban, mint kilvildg meriil fel elsfsorban. E primitiv érdeklédés
képezi mindennemi szeretet csirdjats. «Ugyancsak az élet és a tudab
fenmaradésinak szempontjdbél nélkillézhetlen, hogy a tudat maga
visszahasson a kiilvildgra, melynek differencidlt form4i ugy az értelmi
{(apperceptié), mint a sziikebb értelemben vett akarati tuddsfunkeid.»
Végelemzésben ezek a tudat energidjdnak nyilvénulatai. Végil a tisz-
telet forrdsa a tudatos lények egymdsra valé hatdsa, azon funkeid,
mely a sajit tudatunk és idegen lények igényeinek kiegyenlitésére
torekszik.

Ezen funkciék azonban az ethikai értékek elismerésének csak
lélektani alapjai, azaz létik sziikségképiségének, de nem ethikai érté-
kiik kideritése. Az utébbi épen abban 41, hogy az igazsdg, mint
abszolut érték, megvaldsitdsdban ezen értékeknek, mint cselekvési
mddoknak elismerését koveteli. «Mert az igazsdgot foltétlenil min-
den kérilmény kozott megvaldsitani annyit tesz, mint az igazsdgot
szervetni, tisztelni és vallani» Az igazsigot korlatlanul csak dgy vall-
hatjuk, ha helyes energidval rendelkeziink. A feltétlen igazmonddsban
nyilvanulé erkélesi bdtorsdg, az igazsdg oly oOnzetlen szeretete és
tisztelete, mely teljes objektivitdasra képesitene, valdoban a legritkdbb,
de 8 legértékesebb emberi tulajdonsdg. Az igazsdg ezen abszolut érté-
kes voltdban rejlik a tudomény és a kultura mély ethikai értelme.
«Taldn erre gondolt Platon, midén a j6 eszméjét. a naphoz hason-
Htja, melynek fényénél egyedil ldthatjuk meg a tobbi idedt, sdt
amely dltaldban az igazsignak és ismerésnek forrdsa és éltetdje.»

Kétségtelen, hogy ha az ethika rationdlis igazoldsa egydltaldn
lehetséges, akkor Pauler miive feltirja azon ismeretelméleti alapot,
mely 4ltal lehetséges bdrmind tudomdnyos tétel igazoldsa: a logika
torvényeinek jelen esetben az ethikai tapasztalattal vald osszefiiggését.
Ez mfivének maradandé érdeme. A nevelés munkdjdnak sikere érde-
kében kivédnatos, hogy az e miiben tdrgyalt mély problémdk minél
tobb tanité és tandr gondolkozasdra nyujtsanak anyagot.

Dr. Polgar Gyula.



