MAGYAR PEDAGOGIAI TARSASAG.

Felolvaso iilés 1908. febr. 15.

Jelen vannak: dr. Findczy Ernd elngklése mellett Bérezy
Istvin, Beothy Zsolt, Bongérfi Jinos, Bihari Moér, Gyulay Agost,
Gyulay Béla, Havass Gyula, Havas Ilona, Hegedlis Istvén, Juba
Adolf, Kérmdn Mér, Katondné Thurdnszky Irén, Kovdes Jénos,
Koéves Izsé, Lad Karoly, Miklés Elemér, Migray Jozsef, Nagy L4szld,
Négyesy L4szlé, Pauler Akos, Sebestyénné Stetina Ilona, Somogyi
Géza, Volenszky Gyula, Weszely Odon, Tréjtler Kéroly, utébbi mint
jegyz6. A felsoroltakon kivill nagy szdmban vendégek.

1. Eindk megnyitja az ilést.

II. Miklés Elemér felolvassa: «Az irodalomitorténet tanitasa a

kézépiskolaban» cim alatt meglrt értekeznését. (Kozdljik lapunk egyik
kovetkez$ szdméban.)
‘ Elnok koszonetet mond az el6adénak érdekes elGaddsdért s a
maga részérél kivdnatosnak tartand, ha a kérdés f6lott eszmecsere
fejlédnék. Bzt megkdnnyiteni 6hajtvin, az értekezésh8]l kiemel nehdny
pontot. Szélhatndnk arrél, hogy mieldtt a két legfelsébb osztdlyban
az irodalomtorténeti oktatds megindul, a koézépiskoldk alsébb osztd-
lyaiban erre az oktatdsra miként készitse el a tandr az ifjissgot?
Az alsébb osztdlyokban térgyalt olvasményok miként haszndlhaték
erre a célra? Mit lehetne tenni, hogy az ifjusig lehetd sokat olvasson,
s az irodalmi elmélet a legszitkségesebbekre szoritkozzék ? Meg lehetne
beszélni végil még azt is, szitkséges-e Gtmutatasok (vezérkonyv) készi-
tése az irodalmi olvasmdnyok didaktikai foldolgozdsdhoz ?

Hozzdszélnak a kérdéshez: Bedthy Zsolt. Szerinte az irodalom-
torténeti oktatds eredményességére vonatkozé panaszoknak, az anyag
megvélasztdsa és a mdédszer alkalmazdsa tekintetében van ugyan jogo-
sultsdguk, de ezeket a sokszor tllzott panaszokat kells értékokre leszdl-
lithatjdk kedvezd tapasztalatok is, mint pl. annak a versenypslydzatnak
az eredménye, amelyet az Orsz. Kozépisk. Tandregyesiilet a napokban
tett kozzé. Ez a phlydzat meglepSen fényes bizonyitékdt adta annak,
hqu a magyar irodalom-torténet tanitdsa koril nem lehet ollya.n nagy
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a hiba, amikor a beérkezett 30 munkélat koézott nem 1—2, hanem
8—10 van olyan, amelyek irodalmi miiveltségrsl, 6n4lls, s6t eredeti
felfogdsrdl tantskodnak s e tekintetben bdrmely kiilf5ldi eredménnyel
a versenyt bdtran folvehetik. Elfado ar kifejtette, hogy 6 pl. Tompdtél
50 verset olvastatott. Szép dolog, de szerinte ez méltdn adhat okot
aggodalomra is. Nem minden koéltemény gyarapitja a tanuldk isme-
reteit és nem minden koltemény bir egytttal tisztité hatdasal is,
Ne olvastassunk egy kolt8t6l sokat, inkdbb olvastassunk tobb kélb6t6]
olyan kolteményeket, amelyek a korra is, a mfifajra is jellemz6k;
olyanokat, amelyek érzést kelték s magdra a koltére is vildgot vet-
hetnek. Az a meggybz6dése, hogy e tekintetben a sok veszélyeztetni
képes a komoly munkdt. Nem tartja kivdnatosnak azt sem, hogy egy
tanitdsi éra alatt a benyomdsok tomegével eltereljiik a tanuldk figyel-
mét a dolgok igazi stlypontjitél. A céltudatos tanitds arra torekszik,
hogy a tanulé a nyert impresszidk alapjin maga vigyédjék t6bb utdn
s otthon is szorgalmasan olvasgasson. Az iskola érje be egyes koltGk
tipikus kdlteményeinek olvastatdsival és magyardzatdval.

Karman Moér szerint kozéletiinknek nagy hibdja az, hogy
mihelyt ifjaink elhagyjdk az iskoldt, t6bbé nem foglalkoznak az iro-
dalommmal és nem olvasnak. Még tandraink is, akiknek nem szak-
méjuk az irodalom-torténet, alig-alig foglalkoznak tovdbb vele az
életben s gyakran nem tudnak belfle t6bbet, mint amit az iskoldban
megismertek. Elsdrangtt feladatnak tekintené azt, hogy nagy iréink
munkdit a gyermeki 1élek feji6déséhez képest szemelvényes kiads-
sokban gyiiméles6z6bbé tegyik, mert alig akad olyan kolténk vagy
irénk, akit a maga teljességében adhatndnk ifjaink kezébe. Miként a
Biblidt, azonképpen kellene — mdr cesak nevelési szempontbo6l is —
valogatni és ¢sszesllitani nagy fréink munk4ibél azt, ami az ifjdsdgnak
és a népnek leginkdbb megfelel. Arany és Petéfi nem frtak a gyerme-
keknek s éppen azért elhibdzott dolognak tartja pl. Toldit — amint
ezt az 1 Utasitdsok kivdnjdk — mdr az elemi iskoldban olvastatni,
vagy pedig Petdfi «Fiistbe ment tervs cimi kdlteményét, melynek
célzatdt & gyermek meg nem érti. Végzetes hibdnak tartja éltaldban,
hogy irodalom helyett csupdn a kézikonyvet tanitjdk a mi tandraink
s ¢ mankd nélkil mozogni sem tudndnak. Az irodalom tanitdséban
csakis olyan irodalmi alkotdsok keriilhetnek iskolal hasznédlatra, ame-
lyeknek szerkezete vildgos, egyszerti, amelyek a gondolatoknak és
ezek formai kifejezéseinek bizonyos fokozatdt megtartjék s erkolesi
tartalmukkal is megkoénnyitik az ifja lélek gondolatviligghoz vald
férkbzést. Sz616 ezutdn birdlja a tantervnek eire vonatkoz6 intézke-
déseit és azt kivdnja, hogy az iskolai éveknek fokozatos fejlédési
menete az ifjak erkolesi fejldésével osszhangzdsba hozassék.
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Hegediis Istvan arra kéri az elnokot, tizze ki e kérdés meg-
vitatdsdt egy madsik iilésre s tegye lehetdvé, hogy mindazok, akik
hozzészdini kivinnak, nézeteiket elmondhassdk. Kijelenti, hogy 6 neki
magénak is van mondanivaléja.

Eingk a kozkivédnatnak engedve a kérdés tovdbbi tdrgyaldedt
egy kozelebbi iilésre halasztja.

Az elbrehaladott iddre valé tekintethl a napirendre tiizott
mésodik el6adés szintén egy kozelebbi iilésre halasztatott.

A felolvaséiilés véget ér.

Hivatalos nyugtazas.

Rendes tagok adoményaib6l befolyt: Radé Vilmostdl 20 K,
Szuppdn Vilmostdl 20 K.

Kiltagsagi dijat fizettek 1902-re: anovszky Rezs6 Losonc,
Dvorcsdk Imre Gyertydnliget. — 1904-re : Kohlbach B. Kaposvar, Bihari
Ferenc Munkdes.—1905-re : Fekete Antal Gyorgyfalva, Kohlbach B. Ka-
posvér, Bihari Ferenc Munkdes, Lenhardt Kdroly Modox, Reményik La-
jos Eperjes,Gdrdos Mdr S.-AUjhely.— 1806-ra : Németh Regindld K&szeg,
Briindl Odén Sopron, M4lly Ndndor Nagyszeben, Varasdy Lajos Szek-
szdrd, Adler Sdmuel Boldogasszonyfalva, Thaisz Lajos Losoncz, End-
rédi Gdbor Kdszeg, Szimonides Istvian Szeged, Jablonkay Mdria Soly-
mir, Gonda Jézsef Békés, Gomori Sdindor Iglé, Déczi Gedeon Deb-
recen, Zsuffovszky Samu Lehelfalva, Sziics Lajos Zenta, Balogh Péter
Szentendre, Fekete Antal Gyérgyfalva, Borbély Jézsef Egerbegy, Len-
hdrdt Kéroly Modor, Ddniel Jézsa Ujpest, Loblovits Izsik Girdlt,
Kaszapinovich Kdroly Dobrica, Werner Adolf Baja, Kapi Gyula Sop-
ron, Schwetz Vilmos Hsztergom, Szenes Adolf Nagybecskerek. —
1907-re: Antal Géza Pdpa, Losonei Ldszlé6 Nagykoros, Sasviri Béla
Pées, K6halmi Kiroly Keszthely, Dudinszky Emil Nagykdlls, Pokola
Emil Oléhbaksa, Bacsinyi Jozsef Igld, Hetser Janos Zdlyom, Horvith
Kristéf Komdrom, Joneszku Jené Budapest, Varhelyi Izsé Szenie,
Konezol Jézsef Moha, Eltscher Simon Nyiregyhdza, Cser Gyula Pan-
csova, Gonci Lajos Sz. Udvarhely, Kelomen Béla Székesfehérvdr, Jézsa
Didniel Ujpest, Baranyai Gyula Szeged, Dach Jdnos Pozsony, Killyéni
Endre Hosszufalu, Vozdry Miksa Mez6tur, Binfi Alajos Stimeg, Krdm-
mer Jézgef Pozzony, Biile Tivadar Belényes, Raddnovics M. Melence,
Folkmann Jénos Zolyom, Pacher Donit Sopmn, Léwy Mér Iglé,
Brenner Lajos Csdktornya, Szalay Gyula Nagykérss, Hodinka Agost
Sérospatak, Thdsz Ferenc Kormend, Schwetz Vilmos Esztergom,
Speidl Ernd Resicabanya, Eltes Méityss Budapest, Hindl Vilmos Sel-
mecbdnya, Hébor Sdndor Losoncz, Nagy Jészef Gydngyoshaldsz, Fol-
des Vilmos Oravieabdnya. — 1908-ra : Horvith Lajos Vorosvir.

U. i. A hatralékok bekiildését kévem ; tetemes koltségtsl fogjak
cg y tarsasagunkat a t. tagtirsak meqkmwlm

Dr. Gyulay Béla,
pénztirnok.
V., Vaczi korat 58.



