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KISEBB KOZLEMENYEK.

A magyar dolgozatok javitisa.

(Az utasitis idevigd pontjai és egy javaslat.)

A magyar nyelv tanitésinak — dltalinos vélemény szerint —
egyik fontos eszkéze az {rdsbeli dolgozatok készitéss, ennek meg
igen lényeges része a javitds, a tanité és a tanuld részérdl egyardnt.
Az irdsbeliek készitése fontos, mert az irdsbeli dolgozat bizonyos
mértékben vizsgdlat, melynek alapjén a tanir meggy6z6dik arrdl,
hogy tanitvédnyai, az osztdly Osszes novendékei, egy bizonyos tan-
anyagban & kell6 jdrtassdigot megszerezték-e s ismereteikben itt-ott
nines-e hézag, fogyatkozds; és fontos azért is, mert a magyar fogalma-
zés az elméleti oktatdstdl bizonyos mértékig fliggetlen szellemi munka,
mely a lelkiinkben rejl6 logikai és eszthetikai torvények szerint jol
foly le, ha megvannak hozzd az dltaldnos f6ltételek : a tdrgyi ismeret,
a jozan gondolkodds és a kifejezd képesség, amint igazolja ezt azon
nagy irék hosszd sora, akik az frdsmiivek elméletével sohasem fog-
lalkoztak s mégis remekeket hagytak hdtra az utévildgnak. EbbSl
természetesen nem kell kovetkeztetni, hogy an elméleti tanulmdnyok
foloslegesek ; hanem csak azt, hogy az elméleti tanulményoknak az
iigyes fogalmazds nem kovetkezményilk s hogy ez bizonyos tekintet-
ben fiiggetlen szellemi munka, melynek az iskoldban épen ez a fiig-
getlensége biztosit kiviltsigos figyelmet. Mindenki elStt ismeretes,
hogy az elméleti tanulmanyokban jeles tanulék gyakran gyenge dol-
gozatokat készitenek, a gyengébb tanulék pedig az {rdsbeliben nem

ritkén kitlinnek; ez nem ismeretlen, s tapasztalt tandrra nézve

épenséggel nem meglepd jelenség.

Az {rdsbeliek javitdsdnak természetesen azon mozzanatok ko-
z6tt, melyeken a dolgozat készitésnek &4t kell mennie, amindk: a
tétel feladdsa és értelmezdse, az anyag osszegylijtése, a szerkezet
megallapitisa, a kidolgozds, a tandr 4ltal valé kijavitds, a hibak
megbeszélése és kijavitdsa a tanuldk dltal, — szintén megvan a maga
fontossiga. A javitds az utolsé mozzanat, mely maga is tébb mozza-
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natot foglal magdban. Feladata, amib6l fontossdga is kidertil, abban
fejezhetd ki, hogy ellendrzi a tanulé munkdjst, hibdit tudatossd teszi
a részletekben és a mfl egészében egyardnt; céltudatos, tervszerl
munkdra szoktat és ezdltal az elme szabad hasznélatdéban fegyelme-
zettséget hoz létre.

A magyar irdsbeli dolgozat fontossigdnak megfelelen tehdt
egészen magitél értetédé dolog, hogy az utasitds a magyar {rdsbeliek-
kel minden osztalyndl kilon foglalkozik s adja meg a célszeriinek
litszé methodikai szabdlyokat, melyeket nagyban és egészben elfoga-
ddsra méltéknak tartunk s amelyeket a magunk részér8l javarészben
mér akkor is kovettiink, mikor az 10j utasitds készitése még csak
csirdban volt meg; de azt, hogy a dolgozatok javitdedrdl alig emlék-
szik meg, mdr nem frhatjuk az 0 utasitds javdra. Errdl a kérdésrdl
érdemleges észrevételt csak az dltaldnos részben (23. l.) tesz, ahol
ajdnlja, hogy a hibdkat csak megjelolvén, a magunk szdméra gondos
lajstromdt 4llitsuk egybe a tételeknek és szabdlyoknak, amelyek ellen
tanftvinyaink vétettek s ezek fonalén tegyik a hibdkat megbeszélés -
targydva ; ajdnlja tovdbbd, hogy a kijavitdst a megbeszélés alapjin
bizzuk a noévendékekre, keriiljiik a sziikségtelen letisztdzdst és a tanu-
16kkal ceak a javitdsokat irassuk be a fiizetbe, roviden hozzdcsatolva
a tételt vagy szabdlyt is, melynek értelmében azokat végezték. Ezen
pontokon kivill az utasitzisban a javitdsra nézve mds egyéb szabsly
nincs; azonban a hibsk tdrgy szerinti csoporfositdsit tobbszor
figyelmiinkbe ajdnlja; 6v a frdzisok haszndlatétél, az iires sz6-
szaporftastél és hogy a fogalmazvdnyok kivaléan sikeriilt részletei
okulds kedvéért kozos szemlélet elé bocsittassanak, megengedheténck
tartja (40. 1.), aminek kilénben inkédbb mordlis, mint oktaté hatdst
tulajdonithatunk. Amil az utasitds a javitdsrél magdban foglal, mind-
6ssze ennyi. A dolgozatirds fontossdgdhoz képest kétségteleniil kevés,
kiilonogen s kezdS tandrnak ; de kevés akkor is, ha a magyar irds-
beliekrdl adott utasitdsok terjedelmével vetjik ossze. Elveiben azon-
ban, ha magyardzatuk a miénkkel egybevdg, osztozunk, de értelme-
zésre és kiegészitésre szorulnak. Mi jelenleg ezt a munkét akarjuk
végezni, megjegyzéseinkhez csatolvdn egy uj gondolatot s ennek alap-
jén egy javaslatot, melyet a magunk mlkodési korében, amennyire
a tanterv és az utasit4s hatdrozott intézkedései mellett lehetséges -
volt, a felsdbb osztélyokban kiprébditunk.

Haladjunk az utasftds megjegyzései sordn.

1. «A hiba csak megjelilendd», mondja az utasitds, mely egyéb-
irdnt e tekintetben a régi utasitdsnak csak egyszerdl folytatdja, s gy
hisszilk, csak annyit akar mondani, és se tobbet, se kevesebbet, hogy
a tandr a hibdkat ne javitsa ki, mint ahogy még 30—40 évvel ez
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el6tt itt-ott szokdsban volt, igy hogy minden tanulé el lehetett ké-
sziilve r4, hogy a tandr az 6 dolgozatdn maga is stilusgyakorlatokat
végzett. A fenti kivdnalmat tebh4t helyesnek tartjuk: a tanité, tandr
a hibit csak jel6lje meg és ne javitsa ki. Kilonben a régibb idében
is csak annyi volt szokdsban, hogy a tandr a dolgozat elejét, az
egész munkdnak egy csekély részét javitotta ki, a tobbit csak at-
nézte, s6t — legaldbb tapasztalisom szerint — még a hibdkat sem
jelolte meg. Az akkori felfogés szerint ez elegendd volt. A tanar
megadta a mintdt: a tanulénak a javitdst folytatnia kellett (ha
kellett), oly modorban, amint s javitott sorokban maga el6tt latta.
Természetesen nem sokat boldogult vele, mert olyat kellett javitania,
aminek a hibds voltdt nem l4tta. A hibsk megjelolése foltétleniil
szikséges, mert ez a tanulét folhivja, hogy a jelzett hibdn elmél-
kedjék s azt kijavitani prébalja.

Az utasftds azonban, amid6n a hiba megjelolésének a médjit
nem Allapitja meg: a kelleténél kevesebbet 4d. Célszerdi volna,
ha megmondand, hogy a hibdk megjelslése miként térténjék?
Puszta jelek 4ltal vagy egyébként is? Sokan csakugyan megelé--
gesznek azzal, hogy a dolgozat hibdit bizonyos jelekkel, amelyek
4ltaldnos haszndlatnak érvendenek, megjegyzik. Ilyen jelek a ké-
vetkez6k : —, |, (helyesirds), (—), (f6losleg), T (szétvdlasztds),
T (Gsszekotés), ~~~ (széismétlés) stb. Ezeknek a hasznélata célszerd,
mert kénnyen alkalmazhaték s ha a tanulék a jeleket meg is
értik, semmi kivdnni valét sem hagynak fenn. Azonban a tapaaz-
talds arrél gyéz meg, hogy ilyen jelekkel a fontosabb hibdkat,
melyek a mondatalkotdsban, a gondolatokban, az 4llitdsok tartal-
méban, a mi szellemében, szerkezetében, mfiifajéban vannak, meg-
jelolni nem lehet. Azért e jelek mellett még mds eszkozre is.
van sziilkeég és pedig arrs, hogy a nagyobb és nehezebben felfog-
haté hibdt széval is minésitsik s ez 4ltal a novendék figyelmét fel-
hivjuk arra, hogy a hib4t miben keresse s hogy a javitdsnak a moéd-
jat ismereteinek melyik csoportjsban taldlhatja meg. Az én eljdrd-
som, melyet a sokféle ajinlott eljards kozott a legeélszertibbnek talal-
tam, az, hogy minésitem a hibdf, azaz megjelélom a genus proxi-
mumat, é8 a nehezebben érthetd esetekben oda teszem mellé a hiba
okdt is és azt nehdny széval megvildgiiom. Erre az eljdrisra az ve-
zetett, hogy noévendékeim a nehezebb hibikat minésiteni nem tud-
tdk, s a javitdsban tgyetlenségeket kovettek el, p. o. a jét javitottak
ki 8 nem a rosszat, vagy pedig egészen mdsban l4tt4k a hibat, mint
amiben val6siggal volt. Azért oda from a hiba genusit, ilyeténképen :
latinos, németes, rosszhangzds, keménység, darabossdg, homdlyossig,
kétértelmiliség stb. Ez 4dltal a tanulé figyelmét a hiba megértésére
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-Osszpontositja s mentil pontosabban megjelsljiik a genus proximu-
amot, anndl jobban gikeriil a javités; ellenben ha a jelzés nem pon-
4os, vagy ha tdvolabbi genust jelslink meg: a tanulénak a javitds
.anndl nehezebb és anndl kevésbbé sikeriil. Kévessiik itt a kérdezés
-altaldnos szabdlyai kéziil azt, mely megkivdnja, hogy a kérdésbe —
:ha a kérdés ilyen irdnyd — foglaljuk bele a genust. Az ilyen kér-
dés a tanuld lelkében hatérozott képzetet tdmaszt s az eredmény, a
felelet, legtobbnyire j6.

Nem épen lényeges, de mivel az elébbi ponthoz célszertien
‘hozzdkapesolhatd, s mivel taldn a fiatalabb tandrok sem fogjdk f6los-
legesnek tartani, folteszem a kérdést, hogy a tanuld a javitdst a
fiizetben hol eszkézolje? En a dolgozati fiizetnek a lapjat hérom
:részre osztom : a legnagyobb rész a dolgozat szovegének lefrdsdra
szolgdl, mellette egy keskeny szabad tér a tandri megjegyzések-
nek s @ fenmaraddé, valamivel szélesebb margd a kisebb hibdk ja-
-vitdsdnak van szentelve, a mely célra ott még elegendd hely
41l rendelkezésre. Itt azonban a nagyobb hibdk, melyeket szdm-
mal is megszoktam jegyezni, nem javithatdk ; ezeket a dolgozat vé-
.gén javitottam ki «nagyobb hibék javitdsa» cimén ngyanazon szémok
-alatt, melyekkel a hibikat a dolgozathan megjeloltem. Bzt az eljérdst
célravezetdnek tapasztaltam s azoknak, akik mostani eljardsukkal nin-
.csenek megelégedve, ajinlom. Engem a tobbszoros kisérlet veze-
tett red.

2. «A tandr gondos lajstromat 4llitja egybe a tételeknek és
-szabdlyoknak, melyek ellen tanftvinyai vétettek, s ezek fonaldn tegye
:iskolai kozds megbeszélés targyavd a hibdkatr, mondja tovibb az dlta-
ldnos utasitds. (23. 1.) En mind a két pontot, amelyet az idézet ma-
géban foglal, t. i. a hibdk lajstromdnak osszedllitisdt, és a hibak
kozos megbeszélését, elfogadhatonak talslom, de sziikségesnek létszik
néhdny megjegyzésnek -hozzdjok csatoldsa, hogy értelmék és alkal-
mazasuk annal vildgosabb legyen.

Elsé megjegyzésem arra vonatkozik, hogy az utasftis a tételek
-és a szabslyok gondos lajstromdnak az egybedllitdsit kivédnja. amelyek
-ellen a mnovendékek vétettek s hogy a hibdkat kézds iskolai meg-
beszélés targyivd ezeknek a fonaldn kell tenmi.

Csak formai killonbségnek ldtszik, amit megjegyzésil hozzd
ftiz6k, mert a sorrendre vonatkozik: alapjéban véve azonban mégis
fontos dolog. Szerintem célszeriibb a hibdkbél indulni ki, melyeket
természetesen mindségitk szerint el6bb gondosan lajstromba kell
szedni s azutdn az osztdlyban gondosan megbeszélni, mint a sza-
balybol s dltaldban az elméletb8l. Az elkovetett hibdk tanulsigos
megheszélésére szerintem nagyobb szikség van, mint az elméleti

a1
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szabdlyok megvildgitdsdra. A hibdknak elméloti magyardzata a fogal-
mazés ontudatossdgdnak a kedveért természetesen nem maradhat el ;
de még kevésbbé, s6t sokkal kevésbbé maradhat el az egyes hibdk
magyardzata. Az is nagyon fontos, hogy a hibds eset mellé oda 4l-
litjuk & jot, melyet novendékeinknek kovetendd mintdul kivinunk
szolgdltatni. Az elméletet, folosleges mondani is, mindenképen sokra
becsiilom, mert az a hossza tapasztaldsnak leszlir6dott eredménye,.
mely dlialdnos igazsdgot foglal magaban, és a gyakorlati igyesség--
nek is mélté, bir nem épen nélkiilozhetetlen disze. Ha novendé-
keink tigyes stilisztdk, elméleti tudds vélkil, jobb, mintha az el--
méletet remekiil tudjik, de gyakorlatlan, tétovdzd, igyetlen fogal-
mazék. Ks jobb ha irduktiv gondolkoddshoz szoktatjuk 8ket,.
mint a deduktivhez, melyre az elme f6ként a 15—20. év koézott
tigyis erdsen hajlandé.

Mésodik megjegyzésiink arra vonatkozik, hogy a kézos meg-
beszélés az Osszedllitott hibik alapjén dtlag véve arrél, hogy mit és.
hol kell pdtolni, meglehetds tiszta képet nytjt, mert bizonyos, hogy
a mi ellen az osztdly legtobb tagja vét, az osztily abban gyenge s-
abban szorul pétldsra. De vajjon elegendd-e ez arra, hogy az egyes
tanulok is, a nevelésnek és tanitdsnak tulajdonképeni céljai, a.
maguk hibdjit tisztdn ldssdk és annak alapjén minden megjelslt hibdt
ki is tudjenak javitani? Tapasztaldsom szerint e végb8l a kozos
megheszélést ki kell egésziteni, az egyes tanulék dolgozatainak rész-
letes megbeszélésével, ami els6 sorban mindig azon tanuldval torté-
nik, akinek dolgozatdrél épen szé van, ami azonban més tanuléknak:
a foglalkoztatdsat sem zdrja ki.

Harmadik megjegyzésem, hogy a hibdk mellett a jé tulajdon-
sdgokat is ki kell emelni és pedig nemcsak az egyes tanuldkés, akik-
nek dolgozatai részben vagy egészben fel is olvashaték, hanem a-
kozosoket is 4ltaldban épen ugy csoportosan és lajstromosan kell
bemutatni. Ne csak a hibdjdt, hanem erejét is ldsea az osztdly, hogy
ezdltal értéke tudatdnak emelkedésével az eredmény még kielégitGbb-
legyen. 8 itt roviden megemlitem, hogy én a hibdkat, a jeles-
ségeket milyen szempontok gzerint szoktam dsszedllitani a fels6bb-
osztélyokban, megjegyezvén, hogy soha sem a szabdlyokat 4llitom
el6térbe, hanem csak a szempontot, melyre a hibdk és a jelességek
vonatkoznak. A szempontok a kovetkezdk: a tétel felfogdsa és értel-
mezése ; & feldolgozott anyag mindség és mennyiség szerint; @ szer-
kezet, f6ként a szerves egység szempontjibdl; elSadds ; miifaj; végil
helyesirds és kidllités. Ezeknek a keretében azutdn az egyes hibédk
és jo tulajdonsdgok kapesin mindazon elméleti szempontok is els-
keriilnek, melyeknek a megvildgitdsa dltaldban kivdnatosnak tetszik.
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3. «A kijavitdst a megbeszélés alapjdn magukra a névendékekre
‘bizhatja a tandr.» E ponthoz kiegészitésiil csak annyit, hogy a hibdk
koz6s megbeszélését, mint el6bb kifejtettem, még nem tartom elég-
nek és szikség van az egyes dolgozatok kiilosn megbeszélésére is.
E célb6l az 6rit két félre osztom: els§ felében végzem a kozds
egbeszélést, masodik felében az egyes dolgozatokkal foglalkozom.

4. <A letisstazas szikségtelen, egyediil a javitasokat kell leirni
a fuzetbe.» Az utasitdsnak ez a kivdnalma egészen helyes a jobb dol-
gozatokndl, de hasznavehetetlen a rosszakndl, melyeket a tandr meg-
jegyzésel alapjdn helyesebb egészen tjra készittetni, Gjbdél kidolgoz-
tatni, mint a t6méntelen sok hibat javitgatni; mert ez csak tol-
.dozdsra, foldozdsra vezet, aminek kevés értéke van. A novendé-
ket arra szoktassuk, hogy mindig szerves egészet alkosson. Kilén-
ben is egy-egy elégtelen dolgozatnak a teljes dtdolgozdsa legaldbb
annyi, vagy még t6bb munkdt kivin, mint ugyanazon tételrdl egy
egészen 0j, bir a régi nyomon jdr6, dolgozatnak a készitése. Az
-elégtelen dolgozatndl a javitds voltaképen egészen tjra készitéshél
411 8 ezt természetesen a fiizetbe is be kell frni. Egyébképen a javi-
tdsok befrdsdrél mdr megemlékeztiink: kisebb hibdk javitdsdnak a
margén, a nagyobbakénak a helye a dolgozat végén van.

5. A javitdsokhoz, mondja tovdbb az utasitds, «csatoljuk a
tételt vagy a szabalyt is, melynek értelmében azokat a tanulék vé-
.gezték» (23. 1) A régi utasitds ezt a kivdnalmat nem 4llitotta fel,
-de azért egyes fligazgatéknak a kivinsdgdra szdmos kozépiskoldban
.alkalmaztdk. Magam is megprébdlkoziam vele, de bevallom, kevés
-gikerrel s 1gy taldltam, hogy bdr idedlis kovetelmény volna, ha a
tanulé minden, vagy a legtobb esetben megtudnd mondani és ponto-
-san meg is tudnd fogalmazni a tételt vagy a szabdlyt, mely ellen
vétett: mégis alig kovetelheté meg. Tapasztaldsom szerint a leg-
-t6bb tanulé a hiba genusit nem ismeri fel; ha meg felismerte,
' nem tudja pontosan megfogalmazni; sok esetben pedig oly sok sza-
bélyra kellene hivatkozni, hogy a fizetben nincs hely a belrdsdra ;
végill az egész mivelet annyi fdradsdggal és iddtoltéssel jir, hogy
nem ér f6l az eredménnyel. Mid6n mindezeket tapasztaltam, tértem
4t mdr emlitett eljdrdsomra, mely szerint a nehezebb esetekben a
hiba mindsitését a genus megjeldlése 4ltal magam végzem s a
tanulénak munk4jst megkonnyiteni. Midta ezt az eljardst gyakor-
lom, a tanuldk javitisa ellen nagyobb kifogdsokra dltaldban nincs
-okom,

6. Ennyibsl 4ll mindossze, amit az Utasitds a javitderdl érdem-
legesen mond, ezekhez akarom fiizni el6adandé gondolatomat s annak
_kapesdn javaslatomat, melynek életbeléptetését indokoltnak és célsze-
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riinek talélndm. Vonatkozik pedig az elégtelen s dltaldban a gyenge-
dolgozatokra, melyeket, mint fentebb a 4. pontban emlitettem, nem-
érdemes kijavitani, hanem djra kell dolgoztatni. En ezt mar azon-
intézetben, melynél miikodém, régtél fogva gyakorlom s utdénam m4-
gok is sikerre vezet8 eljirdsnak taldltdk. ElGszor csak az elégtelen:
dolgozatokndl vettem foganatha s azutin a gyengébb elégségeseknél,.
amelyeknél szintén bevédlt s akik eldbb sildny munkdit végeztek, mésod-
izben tisztességes elégséges, st olykor-olykor j6 dolgozatot készitettek..
Ez a tapaszialds redm nézve kiilonboz8 elmélkedésekkel jdrt,
melyek kiozben arra az eredményre jutottam, hogy az frdsbeliek ké-
szitésében a mai rendszer a gyengébb tanuldkndl nem kielégitd, mert
a begyakorlds térvényét a kelld médon nem veszi figyelembe. Elha--
nyagolja az ismert igazsdgot, hogy minél tobbszor ismétlink valamely
testi vagy szellemi munkdt, annil kénnyebben, biztosabban, jobban
tudjuk 8 végezzilkk. Az iskolai élet ezt minden téren igazolja, igy
elsGsorban a testgyakorlds terén, mindenféle mozgis és gyakorlat
elsajdtitdsdban. Amiként a gyermeknek kiilon kell megtanulpnia min-
den mozgdst, az egyszeri 1lépést6l a legbonyolultabb mozgdsig =
akként tanulnia és fokozatosan be kell gyakorolnia a felndtt ember-
nek is minden mozgdst, melyet Gjonnan sajdtit el, be kell gyakorolnia
az atlétdnak is az 6klozésnek, a birkdézdsnak, futdsnak stb. mozdula--
tait, hogy a testgyakorlds ezen nemeiben atléta lehessen. Hasonld-
képen vagyunk s szellemi munkédval. «A memoridnak, a j6 szemlé-
letnek, a helyes asszocidldsnak stb. egyformin j6 begyakorldsra vamr
szitksége. Tanulni kell a stilizdldst is, mely egyike a legkomplikéltabb
szellomi miveleleknek. S ha azt nézziik,hogy a felnSttek fogalmazdsa
miként foly: hasonlé jelenséget fogunk tapasztalni. Arra, hogy fogal-
mazésban az elsd kidolgozdsra a tile telhetd legjobbat adja, nem
mindenki képes. Sokszor a geniek is sort sor utdn térdlnek, stdol-
goznak, a megkezdett munkét abbahagyjdk, meg Gjra kezdik, mignem
az elért eredményben megnyugosznak. Sziléttiket igazdn vajudisok
kozott hozzdk a vildgra. A kozépszeri tehetségek még inkdbb igy van-
nak. A j6 munka csak kiizkodés drdn jott létre. A felnstt ember is csak
azt tudja j6l kidolgozni, amibe teljesen beleélte magat, amivel elmélyedve
foglalkozott s amin az igazi miigondot hosszabb id6n 4t érvényesithette.
Novendékeinknél is azt tapasztaljuk, hogy mig egyesek a tételt:
els8 kidolgozdsra elég j6 sikerrel fejtik ki: addig mésoknak csak t6bb-
szori hozzékezdés utdn sikeriil. F6bajuk, hogy nem élik bele magu-
kat az eszmekorbe, nem ldtjdk tisztdn a kapesolatokat ; a homdlyos
és zavaros gondolatok csak homdlyos és zavaros el6addsban érvénye-
siilhetnek. Azonban egy mésodszori, vagy épen harmadszori (ami
mér ritkdbb dolog) kidolgozésra, amikor az elme az anyagnak telje-
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sen urdvd lett, megjon a kapcsolatok latdsa, a megfelelé érzelmi
dllapot vagy hangulat, nyelvi készség, s a dolgozat sokkal jobban
sikeriil, mint az els6 alkalommal.

En ezen okoskoddsok fonalén arra a meggybz8désre jutottam,
hogy a magyar irisbeli dolgozatok készitésében az emlitett térvényt
jobban kellene alkalmazni és pedig egy és ugyanazon tételnek a
kidolgozasaban, azon tanulékndl, akik elégséges és elégtelen dolgo-
zatot készitettek. Magdtdl értetddik, hogy az emlitett t6rvény a mai
methodus mellett is érvényesiil, stilizdlds anélkill nines; mi azonban
a torvény behatébb alkalmazdsit egy és ugyanazon tétel ismételt
kidolgozésdban szeretnfk érvényesiteni a gyengébb munkdsoknal,
hogy ne menjenek dt G tételre, miel8tt azzal, amelylyel mdr fog-
lalkoztak, nem boldognltak. Ez a fogalmazds gyakorldsiban semmi
akaddllyal nem jér.

Ebben az értelemben egy-egy osztily tanuléi kilonbézd szdmu
tételt dolgozndnak ki, mert minden wjabb kidolgozés egy-egy rendes,
1j dolgozat szdmba menne. Azonban felfogdsom szerint egy tételt
héromszor csak kivételesen volna szabad kidolgozni, mert rendes
eldkészités s az els6 dolgozat hibdinak alapos dtnézése utdn el-
varhaté, hogy a mdsodik kidolgozds mar kielégitd lesz. A tanuldk
tehdt fogalmazds tekintetében aszerint sorakozndnak, ahdny tételt
képesek volndnak az egész éven 4t jol kidolgozni. Igy volndnak, akik
9-ot, akik 8 at, 7-et, 6-ot, vagy 5-6t dolgozndnak ki,- ami minden
tanulé fogalmazé képességének bizonyos, bdr nem abszolut értékii
mértékét szolgdltatnd.

A javasoltam eljdrdsnak — felfogdsom szerint — erkolesi értéke
is figyelembe veendd. Hirom pontba foglalndm ezt s els6 helyre iktat-
ném, hogy a javasoltam eljirds a nivendéket arra Osztokélné, hogy
tételét mér az els6 kidolgozdsban tgy kifejtse, hogy még egyszer
kidolgoznia ne kelljon. Mdsodszor kedvezd befolydst gyakorolna a
gyengébb tanulék munkakedvére, amennyiben megadnd nekik a
reményt arra, hogy a tételt, melyet egyszerre jél kidolgozni nem
tudtak, mdsodszorra kielégité eredménynyel megoldhassdk ; s hozzd
nem biintetésképen, amint a gyakorlat ma fenndll. S végiil a tanulét
arra szoktatnd, hogy egy-egy tdrggyal addig foglalkozzék, mig
munkaerejéhez képest a legjobbat nem nyujtja.

Ezzel az erkolesi haszonnal szemben mint lehet§ fogyatkozds
mutatkozik, hogy egyes konnyelmd tanulék els§ izben haryagul dol-
goznénak abban a reményben, hogy mésodszorra majd jobb dolgozatot
készitenek. Ennek azonban megvan a maga orvossdga. Az ilyen tanuldk-
kal szemben, hogy a kénnyelmiiségt]l visszariasztassanak, megfeleld er-
kolesi és fegyelmi eljdrdst kellene tanusitani. Toncs Gusztav.



