DEBRECZEN VAROS MENESE, GULYAJA A XVII, SZAZAD ELSG
- FELEBEN.
Irta: Zovutar Lajos. ) L
»Equi equatiales Comwmunitatis
exstabant 4-a Januarii 1749 No 58
Armentum Communitatis a
decennio comparatum st auctum

constabat 3-a Jan. anni labentis
1750 ex pecoribus in tote No 374«

E sorok Debreczen varos pénziigyi és gazdasagi 4llapota leira-
saban talalhatok, amelyet a virosi hatésag 1750-ben a szepesi kama-
rahoz terjesztett fel.!) Fontos adat arrol, hogy az 1828-dik esztenddben
spanyol faju lovakb6l djonnan alakitott, 1885-t6l fogva Nonius-vérrel:
fellrissitett hires tdrzsménesiink nem all egyediil Debreczen gazdasag-
torténetének lapjain. Valamint gulyat is kiozpénzen nem 1885 ota tart:
eldszor a varos kozonsége.. Csakhogy a régi ménes és a mostani ménes,.
a régi gulya és a mostani gulya kozott hidba keresnénk a leszdrmazdsi
kapesolatof. Kiilénb6z6 korszakoknak nem egymasbol fejlédott eredmé-
nyei ezek. Egymadst6l tavol esé nemzedékeknek elszigetelten 4llé vallal-
kozdsai, melyeket nem ugyanazon czélbol kezdettek. Mas volt a ren-
deltetése a XVIIL szizad elsé felében tartott ménesnek, gulyinak;
ismét mas a mostaniaknak. Részint a kozjévedelemnek gyarapitdsa,
részint a hézilag kezelt gazdilkodds sziikségletének kielégitése, ami
szépapdinkat 150—180 esztenddvel ezel6tt ménes-gulya feldllltdsara
késztette, ma madsod-, harmadrendii feladat. Azt pedig eszokbe sem
vették, hogy a polgirsiag joszagai szamara ily moédon neveljenek jo
apadllatokat s ez altal az allattenyésztés faji jellegét ilyen vagy olyan
irdnyban fentartsak, akar a degeneralodasra hajlandé régi anyagba
keresztezéssel friss vért dmleszszenek. Semmi nyoma ilyen torekvésnek.
E miatt Debreczen varos legrégibb ménese és gulydja, melynek léte-

") Teljes czime az értékes leirdsnak : Status proventuum et erogationum Liberae
ac Regiae Civitatis Debreczinensis secundum puneta idealia ab S. Regio Camerali
Administratione Scepusiensi die 6-ta 9-bris anni currentis 1750 denuo emanata et
praescripta optima fide et sincere elaboratus modo et ordine sequentibus. (Var.
Kozltar : Régi szamadokonyvek csoméjiban.)
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-zésérdl tudomdsunk van, e hajdan kivil6an 4llattenyészté vidék gazda-
:sagi életére az iranvité befolydsnak még a lehetdségét is elveszitette,
‘Ha mégis koriilményesebben foglalkozunk ezekkel, teszsziik azért, mert
-historidjokban visszatikréz6dik ama régi kor altalanos allattenyésateé-
-sének képe, a kezdetleges dllapot, amelyben a baromtenvésziés, ez
-0sfoglalkozds is élt III. Kdaroly idejében Debreczen vidékén. Ennél
nagyobb gazdasigtorténelmi jelentGséget nem kivdnunk tulajdonitani e
-szerény leirds keretében ismertett régi ménesiinknek és gulyainknak.

I. A ménesrél.

‘A varos magdnménesére vonatkozé adatok 1727-t6l fogva tiine-
<deznek fel az egvkoru varosgazdai és oeconomicus perceptori szamada-
: sokban. Eleintén aligha tartottak kiilén ménest; hanem a gazdak egyik-
1 masik ménesébe hajtottdk be a viros heverd lovait. Ezt abbol kovet-
' keztetjiik, hogy 1727—1730 kozott a véros lovaitol ,,foldbért* fizetnek
:a ,,ménes pasztornak®; 1733-ban ,,a vircs lovaira repartitialtatott kut-
‘bér** is el6fordul, amelynek csak ugy volt helye, ha a varos lovait
. méasok lovaival kézos kutbol itatgattak. Eldszor csak 1733-ban hasz-
+ndljak ,,a vdros ménespasztora‘‘ kifejezést s ez a kés6bbi években
-mindegyre gyakoribbad valik, amint a szilkség 4lland6 alkalmazotta teszi
- :a kilén ménespdsztort. 1734-ben a viros ménese szaméara kutat dsatnak.

-A napszamosok egész 4 magyar frtot kapnak. ‘

Mi médon alakult az elsé ménes, biztosan meg nem mondhatjuk.
" Val6szinii, hogy az innen-onnan &sszeverédétt bitang lovak és = magva-
-szakadas kovetkeztében a varosra szdllott lovak alkottdk a ménes
imagvédt. Azutin is ezen az uion és ellés altal szaporodott a tSkelovak
-szama. Olykor pedig a viros szekeres lovai koziil kiselejtezetteket is
.k6zécsaptak a ménesnek.

A természetes szaporodds azonban meglepden silany. Mig a varos
~mostani ménesében 80—90%, addig a targyalt korszakban 20—40%/
-k0zOtt valtakozik. E kedvezdtlen eredménynek legfébb okat talan jol
-sejditjitk a szabad fedeztetésben. Ez eljarasnal egyfelél a ménnek sok
-ereje fecsérlodik el, masfelél a kanczdk fogamzoképessége problemati-
-kussa valik. Helytelen szokds volt az is, hogy a kiilonb6z6 nemeket és
-évjaratokat nem killonitették el. Csodordket, kanczakat, herélteket, dre-
-geket, harmadfiiveket és most bélyogozottakat egyiitt Oriztették, csak
-egy ménespdsztora lévén a nemes varosnak.

A ménesillominy megoszlasira nézve némi fajékozast nyerhetiink
.az 1736. évi kimutatasbol.




Volt ekkor a ménesben
év clején  év végén

oreg és negyedfii kanczalé ... .. ... . ___ 37 34
- Oreg és negyedft herélt .. ... . . ... 15 10
harmadfi csddor és kanczacsiko ... .. .. .. 7 6
bélyogozott esik6 __. ___ ... . . ... . ___ 10 8
Oreg és ifjabb estdor .. . . . . .. . 4 5
bitang herélt és kanczalé .. ... . .. .. ___. 8 4
kimustralt kocsibeli 16 .. .. . ___ ___ . ___ 1 —
bélyogozatlan esiké___ .. .. .. .. . . .. — 10

Osszesen 82 77

Az 1738. év elején késziilt kimutatis szerint 33 oreg, fias és
medd6 kanczdra két cs6dor jut. Ugyanekkor van még a ménesben 10
harmadfii kancza és herélt, kilencz vegyes bitanglé meg ,két paripaja‘
a varosnak.

Az 1736. évi urbarium (Status proventuim et erogationum)!) azzal
indokolja meg a ménes fenntartdsit,-hogy a varos vond lovai onnan
keriilnek ki; néha becsiron el is adnak bel6le. Azonban ezt a czélt
sem érték el egészen. Amennyi lovat a varos kocsijaba, szekerébe
befogtak a ménesbdl, ugyanazon idé alatt joval tSbbet kellett vasdrol-
niok. A varos jéakarcinak vald ajindékra pedig — tugy latjuk — egy-
altalaban nem tartoitak alkalmatosnak sajit ménesbeli anyagjokat.
A discretioban és honorariumban adott lovakat, valamint azokat is,
amelyekkel 1742-ben a viros lovasitott insurgenseit f6lszerelték, kivétel
nélkill pénzen szerezték. 1736—1751 kozott a ménesbél a varos kocsi-
jiba, kis szekerébe, serf6z6hdzi malmahoz, pusztakeriildi és soérései
szamdra tudtunkkal mindossze 18 lovat hasznaltak fel, ellenben koriil-
bel6l annyi-idé alatt (1732—1751) 132 lovat vetteék helybeli és vidéki
16tenyésztoktol, 6sszesen 5746 magyar frton, amibél egy lora atlagosan
435 magyar frt vételar esik TOmegesen kétszer vasaroltak lovakat.
1742-ben gr. Palffy Miklos orszdgbiré kivansidgira 25 lovat szereztek
900 rh. frton (1080 m. frt); de — nem tudjuk miért? — ezeket még
abban az évben. ismét eladtak 1011 m. frton. 1747-ben pedig 3518
frton vasdrolt 80 lovat ajandékoztak a kirdlynonek kegyelmességeért,
hogy a varost a régi szokiasban meghagyvan, katonai beszallasolas
tekintetében kiilonvalasztotta Biharvarmegyétél. -

Nagyobbacska jovedelmet latott a hazi pénztir a szdamfeletti és
kiselejtezett lovak eladdsabol, bar néha éveken keresztiil egy darabot

1) Varosi koeltar. Régi szamado konyvek csomodjaban.



se adtak el, amit pedig eladtak, igen alacsony dron kelt el. Kiilonb6zo
évekbol (1733—1750) osszesen 61 vérosi lonak eladdsa van feljegyezve ;
csak 43 lonak 4arat ismerjik; ezek kozott is 17 olyan, amelyet a viros
insurgensei az 0rokosodési haboruban elnyiittek s tulajdonképen a
ménesbeliek kozé nem szamithat6k. A 43 16ért 872 m. frtot kaptak,
atlagosan csekély 20 frtot. Ez bizonyitja, milyen gyenge mindségiiek
voltak akkor a nemes varos ménesbeli lovai.

E szembeszokd értéktelenséget a helytelen tenyésziési rendszeren
kiviil a nomadszerii gondozas is elémozditoita. Ez allatok kora tavasztel
késo, hideg Oszig a szabad ég alatt éltek. Irds nem hagyla emléke-
zetben, hogy télire fedél ald hajtottik volna ménesoket. Mégis valo-
szintinek véljik, hogy a régi szamaddsokban néhdnyszor emlitett ,,akol‘.
amely valami kezdetleges majorféle telep volt Fegyverneken, Ondéd-
puszta egy részén, ahol a gulyat teleltetni szoktdk rendesen, egyuttal a
ménes szdmdra is menhelyet adott a téli zord iddjards ellen. Mas
majorsigi épiiletel, a varos belteriiletén 1évo istallé- és gabondshaztél,
valamint az utczahdzaktdl eltekintve, nem voltak a varosnak. Az 1736.
- évi urbarium is mondja: ,,Allodia Civitatis aut aedificia ejusmodi nulla
habentur”. Ugyanezt olvassuk az 1750. évi urbariumban.

A csikok teljesen vadon néttek fel. Mig a negyedfiikort el nem
érték, kotoféket csak a bélyogozds napjin éreztek magokon. A szilaj,
vad csikok Osszefogdosdsdhoz, megkOtozéséhez varosgazda uraimék a
varos kenyerén és j6 borravalé mellett kilén lovas legényeket alkal-
maztak. Péld4ul . 1736-ban 16 font his, 2 czipé és nyolcz iteze bor
fogyott el. 1730-ben a gulyabeli borjuk és ménesbeli esikok bélyogoza-
sakor a pdsztorok és fogdosé emberek 2 cseber bornal tobbet ittanak
meg. De hit veszedelmes munka is volt az. Emberben, allatban kény-
nyen kar eshetett.. v

_ . Olykor a vad csikok tanitisa koltségeivel is talalkozunk a régi
szdmaddsokban. 1737-ben Gyapjas Istvin bojtar két csiko tanitdsaért
2 frt 40 drt kapott.

A méneses ‘lovak élelmezesét csaknem egészen az isteni gond-
viselés kegyelmére biztak. Télen talan nem vontdk meg t6lok a szénat,
hiszen a viros hatardnak killonbonzé részein hatalmas . szénakazlai
nyujtozkodtak a; varosnak De mdar az annonariusok, a gabondshaz
gondnokainak mindig igen részletes szdmadasaib6l sehol nem latjuk,
hogy a ménes abrakot is kapott volna; nem kaptak a fias kanczdak és
mas erbtelen lovak se.

A sﬂa.ny téplalkozastpl is elesigdzott jészdg nem esoda ha fogé-
konynya lett a mocsaras legelékon konnyen fejl6ds allati betegségek
irdnt, amelyeket 4illategészségligyi Ovrendszabalyok nem korlatoztak ;
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csak kuruzslo kovaesok probalgattak orvosolgatni.t) A nyav‘alyék minden
esztendsben tiz, husz, olykor harmincz szézalgkdt is pusztztottal«' a
ménesnek. 1736-t61 1750-ig 190 db 16 ,esett ki doggel* a ménesbél.
Legroszabb esztendd 1740, amikor 65-b8l 24, és 1746, 1747, amikor 86,
illetéleg 89-b6l 20—20 16 hullott el. Mintha csak a borével fizetett volna
a ménes. Pedig a lobdrnek se volt j6 dra. Darabonként 50 dénart6l
1 frtig kelt. Végiil majd latni fogjuk, hogy a ménesre tobb volt a kolt—
ség, ‘mint a-belble jott haszon,

. llyen koriilmények kozott a ménes feloszlatisdt hatdrozta el a
varos. Az erre vonatkozé hatirozatot nem taldltuk meg. Sejtjiik, hogy
a szepesi kamara’is beleavatkozott a dologba A kamara e korban évrol
évre tobb kifogast emelt a véros gazdalkoddsa ellen és uj meg 1 pa-
rancsokat kiildott az eladosodott hazipénztar bajainak orvoslisara. Egyéb
okok mellett ekkor tiltotta meg azt is, hogy a varosi pénztirbol fizet-
tessenek a ref. egyhdz papjai és a kollegium tandrai. Holott ez kétszdz
éves haboritatlan gyakorlat volt, 1751. tavaszan tehat eladtak az egész
ménest, egy nyomorék vén 16 kivételével, 49 lovat és 9 csikot, 3 csikot
egy par léban tudvidn, egy.part rdadéssal, parjat 30 m. frt 60 dendron.
A ménes dra-osszesen 810 m. frt. volt.

Csekély 16ke, amely mar semmi hasznot nem hozott. A varos sajat
bevallasa szerint (1750. évi urbarium) lovakbél, még inkdbb az elhul-
iottaknak borébol befolyt 1747-ben 12 rht. 14%/s kr. :

1748-ban 12 > 362 »
1749-ben 14 » 39 »

egyﬁtt 39 rhfr. 30 kr. Ennek egy évi dtlaga

13 frt. 10" kr.-

Erthets, ha felesleges intézménynek tartotta az ilyen ménest az
atyadskoddé szepesi kamara.

E szazad 70-es éveiben uj ménest alakitott a varos. Domokos La jos
fobiré 1777. majus 9-én a senatus és communitis gyilésén inditva-
nyozta, hogy a ménes létszamat hatvanra emeljék s jo fajidju kanczikat
vasaroljanak a pesti szentmdrtonnapi vagy a gydri vasaron. 1778-ban
pedig, miutdn mar az elébb meglévd két pasztorhoz harmadikat is fo-
gadtak, a ménes kattévilasztasat €s két uj ménnek szerzését is elha
taroztdk. A ménesek feliigyeletére pedig ménesmestert tartottak.?)

1) 1736, Bereczki Mihalynak beteg lovak orvoslasatul 1 fr. 36 d. = .
1737. Varga Janko loorvossal két fekélyes lovat orvosoltattak 68 d.
1738, A német kovacsnak, ki a varos lovain eret vagott, 1 fr. 8 d.
1747. Véaros lovai orvoslasaért a kovacsnak 2 rh fr.

2) Prot. politico-oeconomicum 1776—1782.
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Ez 4j és a késébb szervezett ma is meglévé ménes torténetét
tovabbi kutatdsok alapjdn mas alkalommal irhatjuk meg.

Il. A gulyarél.

A ménessel egyidoben két gulydja is volt Debrecen varosinak.
Egyik sbre-, mdasik vegyesgulya. Az okroket sovdnyan szedték Ossze,
s mikor a fiives legel6kdn, bdven termett széndn meghiztak, vagy egy
tomegben - adtdk el tdszéreknek, vagy levigatvan a viros mészarszékei-
ben mérették el. Az iizlet rendesen nyereséggel zarult. Kiilondsen nagy
és sikeres forgalmat csindltak 1745-ben. Otszazharminczkilencz sére mar-
h4bél 430-at vigtak le. Doggel csak 2 Gkior veszett el. A kovetkezd
évre megmaradt 107 db. Kiadas volt 10342 rhfr. 39 kr, a bevétel
11206 frt. 49 kr. Igy a nyereségdk 954 fr. 10 kr.

~ Bovebben szolunk a vegyes gulyardl, amely el6szor az 1737. évi
szdmadésban jelenik meg. Az els6 Allomany 26 darab. Ebb6l oltel az
1736. esztendObeli varosgazddk szamoltak be, valdszinilleg mint bitang
joszdgokkal. Huszonegy db. aprolékos marbat pedig N. Kis Gaspéar
sendtor és mds becsiiletes emberekt6l a piaczon és gulyan pénzen sze-
reztek. 1740-ben a nagy pestisben elhalt emberekrél maradt 59 darab
marha 82-re emelte a gulya létszdmat. Caducitasbél két izben késdbb
is gyarapodott a gulya, még inkdbb pedig ellések és vasarlasok dltai.
Igy 1741-ben 225, 1742-ben 13 dbot szereztek ismeretlen helyrél és
ismeretlen aron. 1747-ben gréf Banffy Dénes szentmiklosi gulyajat,
200 dbot vették meg 2733 m. frt. 84 dron. 1750-ben ismét 12 dbot
véasaroltak. Ugyanekkor 34-et Martonosi Zsigmond marhaibol appre-
hendéltak. .

A természetes szapordodds szazalékat csak a teljes létszamhoz ard-
nyositva tudjuk megéllapitani, miutdn a gulya évjaratok szerint soha
nincs szambavéve. A szaporodas itt is, miként a ménesnél, felette
silany. Mikor legjobb, akkor se megy tul 30%c-on. Atlag 20°o koriil
mozog. Bitang marha ritkan és kevés szdmmal kerilt a gulydba, nem
ugy mint a ménesnél.

A gulyat is nem a koztenyésztés fejlesztése végeit tartottak.
Fajnemesitd hatisit ennek sem vehetjitkk észre. Az el6ljar6sig meg-
elégedett azzal, ha évente minél tobb szdmfeletti joszagot kiildhetett
vasarra és ha sajat marhija husdval lathatta el a Hortobagyon atvonulé
militidt, a hatarjaré deputatikat és a kiinn dolgoz6 praebendas nap-
szimosokat. '



Eladasoknal a kovetkezd drakat kaptdk vdarosgazda uraimék.

1742-ben- tulkok parjaért .. __. __ . ... -54 m. fr. 48 d.
1742-ben medd6 tehenek darabjaért _.. 20 » » 40 »
1743-ban > > > . 24 » » 28 >
1746-ban vén tehenek » 14 > » 24 >
1747-ben marhdk darabjaért __. .. __. 19 » » 13 »
1747-ben oreg okor e e eee .. 43 > > 20 >
1748-ban tulkok parjdért___ ___ ___ ... ... 65 » > 28 »
1749-ben meddd tehenek parjaért __. __. 30 » » — >
1750-ben tulkok parjaért .. . __ . ... 55 » » 08 »
1751-ben- selejtes marhdk péarjaért .. ___ 24 > » — >

Ha szép tehenekkel akart kedveskedni a tandcs joakaré urainak,.
rendesen pénzen szerezte meg az ajandéknak valé barmokat. Csak
1751-ben ment a gulyabdl discretiéban egy bikaval egyiitt 12 tehén.-

Allati betegségek, marhavész, kibulds s olykor a farkas is csak-
nem minden esztendében sokat felemésztettek a gulyabol. 1737-t6F .
1753-ig 654 db. joszag esett ki ily médon. 1747-ben a létszamnak tGbb-
mint egy negyede, 1750-ben csaknem egy harmada doggel hullott el.
Ellenben 15 év alatt 365 dbot adtak el és 57 dbot vagtak le. A kor
megjavult kozbiztonsidgat dicséri, hogy tolvajok a legritkabb esetben sza--
kitottak ki egy két marhat.

A hazi pénztar haszna mindazonaltal Joval nagyobb a gulyabol,.
mint a kiildnben is kisebb méneshol.

Az 1750, évi urbarium szerint eladott marhdk és elhullottak bére

- utan volt a bevétel :

1747-ben __o .. . . . . .. .. fr.rh. 931 kr. 251/,
1748ban ___ .. ... . ... .. ... ... » » 836 » 8
1749-ben ... ... . . . .o o - >» » 338 » 39

Osszesen fr. 2126 ke, 321/,

Evi atlag 708 fr. 47%/2 kr.
A szepesi kamara ezt is keveselhette. Mert 1753 0szén, amikor

nagy szdrazsig volt, a kozonség a gulydt ,ugy a mint vagyon, circiter
260, csak 250-nél kevesebb ne legyen® 3000 vonds frton (2550 rh. frt.
3060 m. fr.) eladta a helybeli mészdros czéhnek. Az Elepen hirom
kazal szalmat is engedett hozza. A vételar felét uj esztenddben, felét
jovd évi Szeatgyorgy napkor kellett fizetnil) Ev kézben ethullott 26 db.

Ezzel feloszlott a varos gulydja is.

1) Prot. Relationum 1742—1755: 548 1.



A ménes-gulya torténetéhez tartozik,a mibe keriilt a fenntartasuk.

A kdzvetlen feliigyeletet a varosgazdik gyakoroltik. Ok fizették a
‘pasztorokat és szamoltak a ménes- -gulya korill felmerilt bevételekrgl-
kiadasokrél. 1750 tdjan par évig ménes-gulya inspektorok is szerepel-
nek, anélkill, hogy ezek allisit rendszeresitették volna a varosi szer-
‘vezetben.

A ménest és gulyat egy-egy pdszlor Orizte, nem 4talanyért, hanem
darab szam szerint fizetett bérért. A csikds 1731-ben egy szamos (nagy)
loért 34, a gulyds 1752-ben egy szdmos marhaért 14 dénart kapott.
Conventioban bizonyos élelmi szerekre, sajtra, kenyérre, kisara, séra, ezen
felil fara, bocskorra, sziirre is jart nekik nehany forintocska. Hus dolgdban
sohsem szorultak meg. Mindig keriilt ,elesett joszag® a bogricsba.

Rendes kiaddsok kozé tartoztak a bélyogozas, kivilasztds vagy
szaggatds, csikétanitis, orvoslds koltségei. Néha telelé féldet a viros
széles nagy hataran kivil voltak kénvtelenek valtani a gulya szamdra.
Igy to:tént 1747-ben, amikor a piispSk-ladanyiaktol 10 frt 23 krert, és
1751-ben, amikor egyekiekt6l, dorogmaiaktél 10 rh. frtért béreltek téli
legelst. Rendkiviil valé médon terhelték a kdzpénztart az olyan esetek
is, ha mikor az erdtelen marhdkat az akolhoz hajtotidk s ezeket kiilén
feltogadott emberrel Griztették, széndval javitottak. 1750-ben 15 m. friot
fizettek az Orizének és 1 frtra becsiilték felétetett szénajit a varosnak.

A ménesre, gilyara forditott rendes kiadasok az utols6 években

igy alakuitak:
ménesre gulyara
rh. frt. kr. rh.frt. kr.

1748 . o e el el el o .. ... 3080 70730
1744 . L il el el e e e e o .. 3816 78.211
1745 .o ol o el . . 2828 30.32l/s
1746 ... . . . . .. .. ... 15.18 48.28
1747 . o il il e e el . ... 8453 144.27
Y —— 96.351)
1749 . . . . . ... ... 8620 @ 61.—
1750 oo o et et e e e ol .. 2654 68.21
:;zé } e .. 3435 53.08

Meg kell Jeoyeznunk hogy a pasztorok gyakran csak a kovetkezd
esztendoben kaptak meg el6z6 évi conventidjoknak egy részét,

Helyén val6, hogy a varos hintds és igds lovairdl, jarmos dkreirdl
is ejtsiink néhdny sz6t. A varosnak 1736-ban négy kocsibeli lova volt.

1) A ménes koltségével egyiitt.

\



1742-t6]1 1747-ig 0t pej lovat tartoitak, mellették egy kocsist évi 30 m frt.
Készpénz, 4 fr. 50 d. csizmapénz, 2 fr. 50 d. szalonnapénz fizetés és
némi gabonabeli konvencié mellett. 1742-ben Bideskuti Zsigmondto!
vettek két pejlovat 100, Szatmdari Gydrgy czigdnvtél egy pejt 50 m.
frton.. Ugy latszik, ekkor kezdték alkalmazni Debreczennek ma is neve-
zetes specialitasat, az §lds fogatot 1748 utdn mar hat lova, egy koesijal)
és egy kis szekere (homokfutdja) van a varosnak. Egy lonak egy hod-
napra 1 kobol 4arpa dukslt,

A csapszékeknél valo szolgélatra hat oklot haszndltak, Ezeken kiviil
a varos utczainak az egész korszakon keresztil széna és fahordésra, favaro-
zdsra 36 szekérhez 72 igas lova és annyi jarmosOkre volt. Csakhogy
mindezeket az utczdk kezelése alatt allott wiczaszerbdl tartottdk fenn.

A régi és a mostani viszonyok Osszehasonlithatdsa végett érdekes-
nek tartjuk, hogy Debreczen varos tdrzsménesérdl és térzsgulydjarél ide
igtassuk az aldbbi adatokat, amelyeket a varos hdzi pénztarénak
1903. évi zdroszamadisibodl vettiink ki:

A t6rzsménesben volt 1903 decz. 31-én:

kancza mén . herélt Osszesen
oreg .. . . o o .. . 45 32 28 = 105
4-ed fO . . . . . . 20 8 _— = 28
3-ad fa . .. . . . ___ 15 20 — = '35
1902, évi .. . . . ._. 22 15 — == 37
valasztott 1903 ellés . __. 16 21 — = 37

118 96 28 = 242

Ertékok 126350 korondra van becsiilve. Egyé atlag 571 korona.
De 7000 koronat is ajanlottak mar a varosiak egy pdr herélt kocsi-
lovaért. A ménesbdl valé bevétel a polgdrsag ménesei kozé adott varosi
mének fenntartisa megtériilése czimén felvett 13954 korondn feliil leg-
nagyobb részben eladott szamfelettiek és kiselejtezettek arabol 16779 kor.
A ménesre tett kiadas 32313 kor. Ebbol zabra 12500, személyzet fize-
tésére 10474 kor. esik.

. A tbdrzsgulyadban volt ugyanakkor

tehén ésiisz6 bika tind gsszesen
oreg . ol oo o el . 43 14 18 = 75
4-ed fix .. ___ . . ... .. 10 3 = 13
3-ad fu_.. .. . . .. ... 13 6 6 = 25
1903. évi elles - .. _. 18 21 = 39

I

34 44 24 152

1) 1749-ben Budéan a n. ';'éros szamdra egyfedeles kocesit és két postakocsit
csindltattak 210 rh. frtért.
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A torzsgulya értéke 42750 korona. Egy darabra esik atlag 281 kor.
Tenyészéllatok eladasabél befolyt 6843 kor. Tenyészéllatvételre, sze-
mélyzet fizetésére és korodai koltségre kiment 4017 kor.

A meénes tehit pénziigyileg ma sem fizeti ki magat. De nem is ez
a koltséges fenntartas végczélja. Hanem a varos osszes l6allomdnyédnak
javitdsa. Hogy e czélt jol szolghlja-é a ménes? — a felett megoszlik a
szakemberek véleménye. '

Fiiggelékiil a régi ménes és gulya esztendGnként valdé létszamat
feltiinteté kimutatést is Osszedllitottuk, amint kovetkezik:

I. Avaros ménesének létszama.

I Létszam az év || Evkozi szaporodas | g Kimenetel 5
elején 5| _ |&=| 3 N @ | = =

2| 255 2 202 8] ¢

s =122 ]238] = EE RN

© 2| w| =z 232 %ol ¢ 2188 53 B
= Sl sl Szl 2] S|=4] < |S|88 2| &l =
3 s | = % o - e R = |Eg| 2| 2 2
o fom = —_— o— —_- {w) N
~t = = D 5] 1] Y o= 8 3 o~ L = w
] = ol
= darab d aTtab = d arab 3
1736 4 8 82 8 — —_ 6 96 4 3 — 8 77
1737 71 6 77 8| — 2 12 99 19 1 2 13 64
1738 55 9 64 10) — | — 4 78 2| — 2 9 65
1739 ? ? 65 2 2 — 7 76 2 3 — 7 65
1740 | 55| 10| 65 20 3¢ 2| 3 83| —| — | —| 24| s9
1741 48 11 59 8 ? ? 2 78 5| — 3 3 67
1742 56 13 67 10 — —_ 5 82 2 — — 9 71
1743 ? ? 71 15 — — — 86 — 2 — 11 73
1744 2 ? 73 14 2 ? 2 110 —_ — 4 13 93
1745 2 ? SSI) 16 | — — 10 114 11 — — 17 86
1746 ? ? 86 14 — -— 1 101 — 1 1 20 79
. 1747 ? ? 79 ? ? 2 ? ? —_ — — 9 89
1748 73 16 89 4 —| —| — ? — | — 1 20 78
1749 38 20 78 2 — — — ? — 3 1 14 72
1750 57 15 77 12 — — 2 86 — 5 — i3 68
1751 || 9 509 9| — 1 =| —| soflss| —| —| —=| 1

1) 2) A varosgazdai szamadasok ennyit irnak. A kiilénbség oka nem (iinik ki.



II. A varos gulyajdnak létszama.

11

3 Evkozi szaporodés g Evkozi kimenstel 3
5 = = | 3 ENEE &
< Q k=] ) 43 DB -
[z . = < 23 3 ~q>_)
E. =z 1= |3 |3 . czlzgl 4 S
=t g = 3 S =0 2 2 lEz|g.] = <
e Py 21213 |5 ° | = (22|82 2 £
3 s | 2|9 |8 |2 3 s | E2|82| 5| §
< = I S = | B NS T |23 |BE| 2 @
@ =P 2
= a 1r a b = d a a- b =
1737 5 T — 26 2| — 1| — 23
1738 23 || — | — | — | — 28 | — | — | —| — 26
1739 23 3| — | — | = 26 || — | — 3| — 23
1740 23 || — | 59 | — | — 82 || — 1 — | 15| 4 63
1741 g6 || 68 | — (225 5 364 24 | — 3| 1| 336
1742 338 || 71 | — | 13] 2 422 51| — | 45| 3| 323
1743 323 | 98 | — | — | 2 493 8| — | 24| 7| 334
1744 384 180 [.— | — | 6 470 53 —'| 63| 7 | 347
1745 347 | 82 | — | — | — 429 —| — | 83| 5 | 371
1746 371 |59 | — | — | — 430 121 — | 57 361
1747 358 || 61 | — [ 200 — 619 49| 13 | 93| 1 || 463
1748 463 || 24 | — | — | — 487 24 | — | 72| 7| 384
1749 384 || 69 7 — | 1 461 32| — | 83| 22 | 374
1750 374 || 56 | 39 | 46| — 515 77| — | 102 | — | 334
1751 334 | 48 | — - — | — 380 33| 13| 32| — | 302
1752 302 51 | — | — | — 353 2 | — | 82| ? 307
1753 307 — ? — | — ? 266 | — | 26| —




