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A «Monumenta Hungari®e Padagogica» tervrajzdhoz.

A magyar taniigynek minden igaz baritja 6rommel ddvozolte azt
a tervrajzot, mely egy rég Ohajtott eszme megvalésitdsshoz, a hazai
nevelés és oktatds emlékei 6sszegyijtésének eldsegitéséhez vezet, s melyet
dr. Findczy Ern6 Monumenta Hungaris Psdagogica cimen folyiratunk -
mult évfolyaménak I. fiizetében tett kozzé. )

Azéta a tervrajzzal tudtommal* csak Morvay foglalkozott az
Orszdgos Tandregyesiileti Kozlony XXXIX. évf. 21. szftmdban, kiemel-
vén s Monumentdbél szérmazé erkolesi hasznot, hogy etorténeti
alapon bizonyos jogfolytonossdgon kialakulé nemzeti kézépiskoldnak meg-
teremtéséhez foghatndnk.»

Nagy munkédval dllunk szemben : teremteni, maradandét alkotni
jelentéktelen, majdnem semmi elézmény utén! Ezzel szdmol a terv-
rajz 8 & koriltekints, részletekre is kiterjed§ figyelem a tervezdt di-
cséri. Coupén csak & tervezet egy-két pontjdra volna némi észre.
vételem.

A 2. pont a gyiijtés korével foglalkozik. Azt hiszem, ezt a kort
kibfvithetndk a magyarok kiilfsldi iskoldzdsival, tekintve, hogy szd-
mos magyar ifji kilf6ldon szerezte meg azokat az ismereteket, ame-
lyeket késSbb itthon, mint tandr értékesitett. Az akadémis kiadé-
sdban megjelenik ugyan «Magyarorszdgi tanulék kilfoldon» cimd
gyiijtemény, ez azonban alig terjed tul a névsoron. Levelezésiik figyel-
met érdemel, mert gyakran tanulmdnyaikra vonhatunk belSle kivetkez-
tetést. Ilyen emlékeket f6leg a protestins egyhdzak, fGiskolék s fSurak
levéltdraiban taldlhatunk s magam is ismerek a br. Radvinszky-csaldd
levéltdrdban a XVIII. szdzadb6l mintegy 200 ilyen levelet, amelyek
koztil nem egyet irt Tomka-Szdszky s mds magyar ifja, késébb ird
vagy tandr, Radvénszky Lészlénak, mint a Bohuss-alap kezeldjének.

A tervezet 3. pontja a gyijtés anyagdaval foglalkozik. A felsoro-
48 részletes és kimeritd, taldn sok is, legaldbb is t5bb, mint a meny-
nyit egy keletkez8 véllalat elbir. Hiszen & torvényeket ismerjiik, sét
Mérkus Dezsd Corpus Juris-d4nak bilinguis kiaddsdhoz részletes index
is késziilt. Ijjra. nyomtatdsukra akkor is keriilhet sor, midén az illetd -
torvény hozataldra vonatkozé anyag Osszegyijtve kiadatik. Azt hiszem,
tanulsdgosabbak az eredménynél, a térvénynél, az elGzmények, a tér-
gyaldsok, mert megismerhetjik bel6le, milyen korillmények tették

* Vidéken csak a rendelkezésiinkre 4116 ismertebb folyéiratokat kisér-
hettem figyelemmel.
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sziikeégessé a torvény létesitését s milyen szempontok vezérelték tor-
vényhozé eleinket azok megalkotdsdban.

Talén még sziikebb markuaknak kell lenniink a «ma mér na-
gyon ritka és neveléstorténeti szempontbél kivaléan fontos pedagogiai
miivek és tankonyvek utdnnyomatai»-val. Mit ér egyes tankényvek
igmerete, ha nem ismerjiik azt a padagogisi humust, amelybél sar-
jadzott; kordt, amelyben virdgzott? E nélkil pedig hatdsit sem tud-
juk kell6képen méltdnyolni. Kozeli példét idézek, az eléz8 évben
megjelent s a Magyar Pmdagogia ez idei évfolyamdnak I. fiizetében
méltatott Losontzi Istvén életrajzét. «Hérmas kis titkor» cimd mivét
régéta ismertilk ; alapos, kimerit6 s megérdemlett méltatdsa ez ideig
mégis elmaradt, mert szerzbjének életkoriilményei s korabeli oktatds-
iigyiink viszonyai ismeretlenek- valdnak eldttiink. A nyomtatdsban mar
meglevé miivekre tehdt c¢sak akkor gondolbatunk, ha a kéziratban
lev6kkel végeztink. Addig pedig a Hellebrandt-féle bibliographidhoz
készittessiink inkdbb egy pmedagogiai repertoriumot, amint azt Imre
Séndor folydiratunk 4. és 5. szdmdban elkezdte.

Szintén az anyagi eré megtakaritdsdval jdrna, ha az 5. pontban
emlitett bilingvis kiaddst elejtentk. Miért csatoljunk a magyar nyelvil
emlékekhez latin, német vagy francia forditdst s viszont az idegen
nyelvliekhez magyart ? Aki behatéan akar foglalkozni velik, az eredeti
szoveget haszndlja ; arra nézve pedig, hogy a kilfoldet tdjékoztassuk
a magyar nyelvii emlékekrd], elegendd egy rovid Osszefoglalds, vagy a
tdjékoztatd bevezetésnek latinra avagy més idegen nyelvre valé forditdsa.
Ily médon két annyi anyag keriilhet kiaddsra a tervezetbe felvett
4000 korondbdl, amit ugyan takarékosan kell beosztani, ha a mind-
egyre emelkedd nyomtatdsi és mdsoldsi koltségek is esetleg beldle
fedeztetnek.

Még a levéltdrak (4. pont) felkutatdsdhoz volna észrevételem.
A gzerkeszts-bizottsig buzgalma s a Jevéltarak tulajdonosaihoz intézendd
kérelem minden esetre eredménnyel jir, ahol elenchus és hozzaért6 egyén
van. Volt azonban alkalmam t6bb vidéki levéltdrat latnom, haszndlnom,
86t rendeznem is s azért jél tudom, mit lehet remélnia felkérésekbdl
és tudakozéddsoktél. Szédmos levéltdrat csak jogi szempontbdl rendez-
tek s mellette van a levelezés, meg a sok mindent fellels, tutti-frutti
Limbus, ha ugyan a régi jé el6dok és fiskdlis levéltdrnokok az okleve-
leknél egyebet is megkiméltek. Ajinlatosabb tehst, ha a Magyar Torté-
nelmi Térsulat vagy az Erdélyi Mazeum Egylet vidéki kirdnduldsai-
hoz csatlakozik a szerkesztl-bizottsdg, — remélhetéleg e korabbi jé
szokds ismét feléled — s akkor szdmos becses emlékkel gazdagodik a
gyijtemény. Arra azonban ritkdn szdmithatni, hogy anyaginak Lkész
jegyzékét killdi majd el egy-egy levélidr.
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Szélhatndnk még a féleg kordbbi id6kbél vals, egyes, elszort
adatokrdl ; ezeket azonban csoportositva majd elhelyezi a szerkesztd,
bizottsdg a Monumenta Hungariss Pmdagogica valamelyik osztdlydban
amelyeknek feldllitdsat az anyag sokfélesége, — szerény nézetem szerint—
szitkségessé teszi. iy

. A megkezdett munka sikerében nem kételkedhetiink, mert olyan
kivélé emberek 4llanak élén, hogy az eredmény el nem maradhat s
igy remélhetjitk, hogy a terv sikeriiltével a magyar nevelés és oktatds
- torténetének 4j korszaka nyilik meg. Udvozoljik a tervezet készit6jét
gondos munkéjdért s fdradozdsiért.

Dr. Zavodszky Levente.



