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Kozoktatéstigyi szemle,

{Dr. Finiczy Erx6 elnoki megnyitd beszéde a Magyz'a.r Pxdagogiai Tarsasig
1907. évi janudri nagygyiilésén.)

Tisztelt kozgyiilés!

Talan szokatlannak latszik, hogy a Magyar Pedagogiai
Tarsasag iilésén szemlét akarok tartani kozoktatdsunk folott,
amikor az elméleti pedagogidanak szamos megoldatlan vagy vitas
kérdése kinalkoznék halas targyul, s amikor ez a tirsasag, el-
téréen mas tanlgyi egyesiletektél, ép a pedagogiai tudomanyok
miivelését tekinti féfeladaténak., Vallalkozdsomat mentse ki egy-
részt a nagygylilés alkalma, melyhez szélesebb korck érdekld-
dése fliz6dhetik, masrészt az a sziikségszerdi kapcsolat, mely a
kozoktatasligy minden intézményét és a vezetésére hivatottak
minden ténykedését az elmélethes koti. De talan javamra lehet
irni egynémely megbocsathaté személyes inditékot is. Azok a
tapasztalatok, melyeket éveken 4t a taniigyli kormdnyzat kebe-
lében szereztem, id6nként akaratlanul is felujulnak bennem,
még mindig erés és eleven emlékek alakjaban. Ezek az emlé-
kek is arra késztetnek, hogy — szives engedelmikkel — né-
hany fontos kozoktatastigyi kérdéshez hozzaszoljak. Eleve kije-
lentem, hogy csakis a magam nevében nyilatkozom s a magam
egyéni véleményét fejezem ki.

Legelébb is mondani valém volna a kdzponti Iumu/qb -
miniszlrdciordl, amelyhez legtobb emlékem kapesolodik. Nem
kritikdnak akarom aldvetni iskolai korminyzatunk médjat,
konkrét vonatkozésait, személyi és targyi viszonylatait: inkabb
néhdny teljesen altalanos elvi kovetelést fogok feldllitani, néhany
egészen egyetemes kivansdgot hangoztatni.

Ha pem csalédom, a j6 taniigyi adminisztracionak kettos
feladata van. Egyik az, hogy az iskolanak a sikeres munké.ssa-
gahoz megkivant Osszes feltételeket én eszkozoket a maga ide-
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jén hianytalanul megadja; a mésik, hogy a kéznevelés szelle-
mét a taniigyi intézmények megfelelé berendezésével korszerien.
iranyitsa. Az elsé feladat megoldésa megieremti az iskola ké-
zonséges rendjét, biztositja normalis mikodését, megévja zava-
roktél és kotelességmulaszidsoktdl s az értékes hagyomanyok.
dllandésitésat lehetévé teszi; a mésodiknak a megvalésitdsa ga-
tat vet a megmerevedésnek, biztositja az eszmék és moédszerek
fejlodését, s uj alakulasoknak nyit utat. Néhdny példa megvila-
githatja a mondottakat. A taniigyi adminisztriciénak kéoteles-
sége arrél gondoskodni, hogy minden tanar és tanité az isko-
lai év elején rendeltetése helyén legyen; hogy évkozben akar
betegség, akar mds ok miatt tortént szabadsigolis esetén a ta-
nit4s munkéja ne sziineteljen s rendes menetébdl ki ne zok-
kenjen; hogy a tanité vagy tandr megallapitott illetményeit
kell6 id6ben és minden fennakadés nélkiil megkapja; hogy az
iskola helyiségei paidagogiai és egészségiigyi szempontokbél
mindenkor kifogistalan rendben legyenek; hogy a sziikséges
szemlélteté eszkozok meglegyenek stb. Ugyancsak az adminiszt- -
racié6 gondoskodik azonban arrél is, hogy a koznevelés munks-
jara ‘csak olyanok alkalmaztassanak, kik a tisztjékhoz megki-
vant elméleti és gyakorlati késziiltséggel rendelkeznek ; hogy
minden ember arra a helyre keriiljon, mely képzettségének és.
ratermettségének legjobban megfelel; hogy az iskola megallapi-
tott terv szerint végezze teenddit; hogy ez a terv sem az egyé-
niséget meg mne Olje, sem az Onkénynek kaput ne nyisson ;
hogy a tanitdés anyaga oly sorrendben és kapesolatossagban.
szervezddjék, mely a fejlédé lelki élet sziikségleteinek legjobban.
felel meg stb.

E példdkat minden irdnyban szaporithatnim ; de a felho-
zottak is mdar alapot adhatnak annak a sarkalatos kérdésnek
eldontéséhez, miben kell keresniink a j6' taniigyi adminisztra-
cionak — az egyéni ratermettségen til — elvi biztositékat.
Hangstilyozom és ismétlem az ,elvi’ jelzét. A természettél prae-
desztinalt j6 adminisztratorok voltak és lesznek; csakhogy az
iskola sorsit egyes kivalé egyénmiségek véletlen felbukkandsatol
nem tehetjik fiiggévé. Ami a tanigy: adminiszirdeié josagat
biztositja, az & vezetd, szervezdé és alkoté képesség benn-
termettségein kiviill — gondolom — nem lehet mas, mint hogy
azok, kik az iskoldkat kormanyozzak (értem orsziagos legfébb
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taniigyi hatosigok egyes tantigyi osztalyainak kozvetlen vezetdit
s tagjait), az iskolat ismerjék. Bz az elvi kivinalom nem azt
jelenti, hogy ezek az iskolavezet6k matematikusok vagy filolo-
gusok legyenek; azt sem, hogy az iskoldk korményzéi épen
csak valamely iskolanem tigyeiben és viszonyaiban szereztek
légyen téjékozottsdgot; hanem azt, hogy az iskolai életet alta-
laban, az iskola sziikségleteit, a tanulményok szervezetét és
osszefiiggését, az iskolai organizmus alkoté elemeit és ténye-
z6it, a tanitéi és nevel6i hivatds kiilonleges természetét ismer-
jék, sajat tapasztalataikbol és sajat eleven szemléletokbdl. Azt
hiszem, hogy az iskolai életnek ez a bens6 ismerete fogja fino-
mitani az adminisztrator érzékenységét minden felmeriilé eset-
tel szemben. Ez az érzékenység fogja tetterejét sarkalni, fog
intézkedésének lendiiletet és irasos rendelkezéseinek szdrnyat
adni; ez fogja meg6vni a laisser faire veszedelmeitdl; ez fogja
gyorsasagra inteni oft, ahol emberek sorsarél van szé; ez fogja
ellensllé erejét fokozni a biirokracia sziikséges és nem. sziik-
séges formasagainak red zudulé 6zénével szemben, melybe nem
szabad elmeriilnie eszének, szivének, akaraterejének; ez fogja
vele megéreztetni, hogy az aktdk nemcsak azért vannak, hogy
alakilag elintéztessenek, hanem, hogy a bennék foglalt iigy ér-
demben is jo, helyes és gyors elintézést nyerjen, s hogy a-
sziirke papiros mogott ott van az egyénileg érvényesiilni kivand, -
sokoldald, pezsdiild és virulé élet; ott van az iskola a maga
érzékeny strukturajaval ; a maga él6 embereivel, nagyokkal és
kiesinyekkel ; a maga sajatos szellemi légkorével, melyhez semmi
méas nem hasonlithaté. Bizonyosan igaz, hogy az iskola isme-
rése egymagaban még senkit se tett jo taniigyi adminisztratorra ;
de bizonyos az is, hogy & legjobb iskolai adminisgztrécié, mely
szemem el§tt lebeg, esakis akkor remélhets, ha az egyéniség ere-
jével és sulyaval az iskolai élet ismerete parosul.

A korményzat régi6ibél hadd szélljak le kizoktatdsiigyiink
egyes nagy teriileteire, melyek kozelebb esnek hozzank.

A népoktatds széles mezején ma mar céltudatos munkas-
sag folyik. Ugy tetszik, mér j6 ideje nemesak G iskoldk &llit-
tatnak, ami szintén fontos, hanem az intézmények tovabbfej-
lesztésére iranyulo torekvések is mutatkoznak. A népiskolai
tantervhez valé utasitasok révén értékes eszmék, G szempon-
tok, Uj modszerek keriiltek forgalomba. Ha csak tizedrésze
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valésul meg annak a nemes tartalomnak, mellyel e munkélat
telitve van, népoktatisunknak 1] perspektivak nyilhatnak. De
hogy ez megtorténhessék, s e didaktikai utmutatds termékenyitd
hatdsat az egész vonalon éreztesse, mulhatatlanul hozzé kell
latnunk a tanitok képesitésének allamivs tételéhez s ezzel kap-
csolatban a tanit6képzé intézeti tanarképesitésnek torvényerejé-
vel leend rendezéséhez, amikre nézve néhany évvel ezeldtt meg
volt a kezdeményezés. E ketténél fontosabb és siirgésebb teen-
dét ezidGszerint nem ismerek egész kozoktatasiigyiink teriiletén.
Gondoljuk meg, mit jelent a mi viszonyaink kozott, hogy ha-
zanknak nem magyar tannyelvlii képzd intézetei oly képesitd
- okleveleket osztanak, melyek a magyar allam egész teriiletén
érvényesek, melyeket tehat az allam a maga tanintézeteiben is
érvényesekiil kell, hogy elismerjen; s hogy képzdintézeteinkben
altalaban mily kiilonbozé eléképzettségii, egyetemi és peaedago-
giumi ‘szaktanfolyamot végzett, elemi, polgari és kozépiskolai
képesitésii, néha képesitéssel nem rendelkezs, sét szakszerlien
egydltalan ki nem képzett egyének milkddnek egymds mellett
tanarokul. Tudok hitfelekezeti képzSintézetet, melyben a termé-
szettudoményok tanitésat évrdl-évre més-mas fiatal egyhazi fér-
fira bizzék, ki sem egyetemen, sem maganuton semminemi fel-
s6bb természettudomanyi tanulmanyt nem folytatott és semmi-
nemti, még népiskolai tanitéi keépesitéssel sem rendelkezik, s
akinek mar most a szaktanitds mértéke szerint kémiat, fizikat
68 természetrajzot kell tanitania, még hozza a szemléltetd esz-
kozoknek igen fogyatékos készletével. Lehetetlen be nem latni,
hogy itt siirgbsen cselekedni kell. S erésen hangsilyozom, hogy
az allami képesitésnek (értve mind a népiskolai tanitéi, mind a
tanitoképzd intézeti tanari képesitést) felfogasom szerint épen
semmi koze sincsen sem a hitelvekhez, sem a hitfelekezeti ne-
velés jogosult igémyeihez, melyek a teljesen szabadjara ha-
gyand6 képzés egész folyamatan bbségesen érvényesiilhetnének.
Ep hazink iskolai térvényhozasa (mert nem akarok kilfoldi
analégiakra hivatkozni) szembetiiné példat nyujt arra, hogy az
allami tanképesités sem az egyhazak érdekeit nem sérti, sem a
hitélet meglazuldsat nem vonja mage utin, sem a felekezeti
jellegti vallds-erkolesi nevelés szellemét nem veszélyezteti. Az
1883. évi XXX. t.-c. meghozatala el6tt tudvalevileg hazénk
egynémely hitfelekezetei is adtak képesitést Lozépiskolakban
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valé tanitasra; az idészett torvény — mint szintén tudva van —
kifejezetten azt rendelte, hogy azontil Magyarorszag teriiletén
kézépiskolai tandr nem lehet csak az, akit az dllam erre képe-
sitett. A torvénynek ez a meérhetetleniil fontos rendelkezése
egyszeriben Osszehozta a magyar kozépoktatas tanité tényezdinek
torekvéseit, a meglevé allapotokhoz képest magasra emelte az okta-
tés szinvonalat orszdgszerte, 8 egy Gjabb k§ volt a magyar allam egy-
ségének épiiletében. Ma az orszdgos tandrvizsgalé bizottsdgok el6tt
békés egyetértésben és hitelvi alldspontjuk minden sérelme néikiil
jelennek meg és teszik le az 4llam nyelvén a vizsgalatot az
Osszes hitfelekezetek tagjai, magyar ajkuak és magyar tannyelvi
intézetek tandri székeire palydzék ép tgy, mint erdélyrészi sza-
mok, romanok, szerbek. Amit a hitfelekezetek nemes O6nmeg-
tagaddssal megtettek 1883 elétt, el lehet t6lik varni a nép-
oktat4s feriiletén is, abol taldan még nyomdsabb okok szolnak
amelletit, hogy ebben az érdekektél széjjelmarcangolt szerencsét-
len orszdgban ne keressiitk mindig azt, ami szétvalaszt, hanem
azt, ami Osszehoz benniinket. Az Aldozatot, melyet a hitfeleke-
zetek hozni fognak s melyet az tujabban nagy bdkeziiséggel fo-
lyositott és folyésitandé allami segélyek ellenében méltanyos is
hozniok, mem a kormanynak, nem az uralmon levé partnak
vagy partoknak hozzdk, hanem hozzdk a magyar dllam egysé-
gének, a magyar nemzet politikai oszthatatlansiginak .. .

Nagy mértékben foglalkoztatja a kozvéleményt a polgdri
iskoldk reformjanak kérdése. Egy rovid elmefuttatis keretében
lehetetlen e szdvevényes kérdés mélyére hatolni, de azért en-
gedje meg a tisztelt nagygytilés, hogy az ligynek néhény kilsé
mozzanatara kitérhessek.

Mindenekeldtt feltiinhetik a tdvolabb dllé szemléldnek az
a jelenség, hogy abban, amit polgari iskolai mozgalomnak ne-
vezhetiink, — ugy tetszik — kelleténél kisebb mértékben érvé-
nyesilt mindeddig a fiszta elvi szempont. Nem kedvezé Dbe-
nyomdst tesz, ha ezen iigynek tagadhatatlantl lelkes és buzgd
szoszoléi akkor, mikor a polgari iskolanak kifejlesztésérsl és
djjaszervezégér6l szélnak, rendszerint nem mulasztjak el ér-
veléseikbe egyidejiilez anyagi és tarsadalmi kéveteléseiket is
belekapcsolni. Igen széleskorii faniigyi ismeretségem korében
mar tobbekkel taldlkoztam (értve a kozmiivel6dési intézménye-
inket elvi sziikségszeriiség szempontjibél mérlegeléket), kik a
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kérdéseknek ilyetén Osszeszivését bizalmatlanul fogtdk fel.
Hogy a polgéri iskolai tandrok fizetése kevés, ki tagadnda?
Hogy a 40 évi szolgalat leszallitandé volna, bizonydra nagyon
jogos kivansag; hogy a tanitéi cim helyébe a tanari keriiljén,
oly kivinalom, melynek teljesitését alig fogja valaki ellenezni.
Helyes is, hogy a polgari iskolai tanarok e kivinsigaik telje-
sitését kérik, de talén helyesebb volna, bha az elvi nagy kérdé-
sektdl elkiilonitetten és azokbdl kikapesolva kérnék. A szoros
és telyes iunkftim el6térbe helyezése azt a — bizonyara
egészen téves — de konnyen timadhaté latszatot kelt-
heti, mintha nem a polgari iskolaval kapesolatos kézmiivelédési, -
tarsadalmi és gazdasagi érdekek kotnék le a mozgalom részt-
vevéinek figyelmét legf6képen, hanem azok & végelemzetben
szubjektiv jarulékok és tartozékok, melyek az alapkérdés eldon-
tésének nyomdban jarhatnak.

A legels6 teend$ itt az, hogy az érdekeltek kozoktatisunk
egész nagy rendszerében (tehdt nemcsak a gimnéziumokkal
szemben) megjeloljék a polgari iskola helyét és ezt a helyet
elvileg megokoljak; vagyis, egy oly oktatasiigyi szervezet kor-
vonalait rajzoljak meg, melyben egyfel6l a népiskolanak és pol-
géri iskolanak, masfelél a népiskolanak, polgari iskoldnak és
kozépiskoldnak egyméshoz valé viszonys, egymassal valé Gssze-
fiiggése természetes megokolast leljen. S amikor kozépiskolarol
beszélek, nemesak a gimnaziumot értem, hanem a realiskolat
is, melyet a polgari iskolai kérdés fejtegetdéi mindeddig t6bb-
nyire mostoha elbandsban részesitettek. Mintha ilyen latin nyelv
nélkiili kozépiskolai typus nalunk egyaltaldn nem volna. Pedig
nagyon is van, s ép jelenlegi kozoktatdsiigyi miniszteriink eré-
gen hangsulyozta jogosultsigat. A hét osztalyu egységes polgari
iskola eléharcosai miért nem szegzik tekintetoket gyakrabban
és maradandébban a latin nyelv nélkili, modern miiveltséget
adé és a nemszeti targyak anyagat is elég bGségesen felkarolo
redliskolara is?¥ . .,

A kozépiskola kérdésrdl rovid iddvel ezeldtt, az 1906. évi
miniszteri enquéte alkalmébdl, részletesen kifejtettem nézetei-

* A kérdést a legszélesebb alapon kell tirgyalni, mint ahogy pl
a Magyar Pmdagogia legutébbi fiizetében az x+y jegyd iré megtette.
(Teend8ink a kozépfokt oktatis terén. Magyar Pedagogia XV. évfolyam,
617. §. 3. L).
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met, Ma is ragaszkodom azon, nem ujabb keleti meggyézédé-
semhez, hogy a jogositds eqységénck nem pusztdn a szoros ér-
telemben vett nemszeti targyak egysége, hanem az Osszes mii-
velddési elemek lényeges részeinek egysége kell, hogy megfelel-
jen. Nem tudtam és nem tudom megérteni, miként lehetséges
@ latin nyelvnek oly kiterjedt tanulmanyst (Magyarorszagon 44,
Németorszdghan még sokkal tobb érdaban tanitjak) teljesen k-
z0mboésnek feltintetni a kézépiskola altal adott miiveltség jelle-
gének és jogositd (fiskoldra elSkészitd) hatdlyanak megitélésé-
ben — csak azért, mert a kiilonbozé kozépiskolak évfolyamai-
pak szdma egyenld. A kiilfoldon tett ilynemii intézkedisek —
nézetem szerint — a tokéletlenség jegyében sziilettek és élnek.
Franciaorszagban nem négyféle kozépiskola van, hanem egy
fedél alatt, eqy intézmény keretében négyféle irany folyik egy- -
mas mellett parhuzamosan, az egyes irdanyok kozt sokféle at-
1épés lehetbségét engedve meg. Tehat rendkiviil bonyolult és
€pen nem utdnzésra mélté iskolai szervezettel allunk szem-
kozt, mely mar ma is sok panasz tirgya. A porosz példa sem
biztaté. Schiller H.¥ (a német irodalomban nagyrabeesiilt pzda-
gogiai ir6) az 1900-ik évi kozépiskolai reformot, az egyenjogo-
sitds reformjat ismertetve, kénytelen megvallani, hogy a porossz
f6realiskola és redlgimnazium tanitéira nézve «a tényleges
egyenjogositds csak a papiron van meg. Akinek az a hatdrozott
szdndéka van, hogy fidt egyetemi tanulmanyokban részesitse,
helyesen cselekszik, ha ezentil is gimnaziumba adja.» Az egy-
séges jogositésnak azon értelmezését, mely az 1906-ik évi en-
quete elé bocsatott térvényjavaslattervezetben jut kifejezésre, ré-
szemrdl nem tartom retrogradmak, sdt erdsen hiszem, hogy ezen
alapgondolatnak — ha nem is épen hajszalnyira a tervezet
alakjdban — még van j6v@je hazankban is, Furdpaszerte is.
Az eqyetemt kérdések nagy tomegébél csak egyet akarok
ezuttal kiemelni; olyat, melynél ma alig van hazénkban nép-
szeriibb, a harmadik egyetem kérdését. Nem magit a harmadik
egyetemet értem, mert ennek sziikségességét mindenki elismeri.
Inkabb a hely kérdésérél akarok néhany szét ejteni. Nemes
versenyre keltek, mint tudjuk, nevezetesebb vidéki varosaink,
fényes anyagi &ldozataikat vetve latba, hogy megkapjék s har-

* Handbuch der prakfischen Pidagogik. 4. kiad. Lipese. 1904. 26, L.
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madik egyetemet. Amily orvendetes jelenség e felbuzdulas, oly
keveset jelenthet szerintem a hely megvélasztaséban. A szellemi
élet feltételei nem mindig az anyagi erdkifejtésben keresendék.
Abhoz, hogy valahol egy tudomdnyos fdiskola gyokeret verhes-
gen és felviragozhassék, a millidk egymagukban még tdvolrél
" sem elégségesek. Ezt igazolhatjuk Amerika példédjaval. Az unié
allamaiban elképzelhetetleniil sokat é4ldoz a tirsadalom egye-
temi és f6iskolai célokra, s tényleg felszerelés, berendezés, épit-
kezés, tanszékek szama 8 a tudomanyos munkdssdg mennyi-
gége tekintetében mér-mar feliilmuilja az 4j vildg a vén Euré-
pat. Ha azonban ennek a tudoménytanitisnak és tudomany-
miivelésnek a mélyére tekintiink, egészen mas kép tiarul elénk.
Amerikanak van sok tudomdnyosan miivelt filoz6fusa, filolo-
gusa, kemikusa, fizikusa és matematikusa, — de hol vannak a
nagy elmélkedék és rendszeralkoték, a nagy elvek felfedezéi,
aminéket a szerényebben javadalmazott eurdpai egyetemek idék
folyaman oly nagy béségben képeztek és termeltek ? Hol vannak a
tudoményos kutatds és vizegalédas korifeusai, az 1) tudoményos
irényok kittiz6i, kiknek neve korszakot jelent ? Barmely szak-
tudomany teriiletére essék tekintetiink, mindeniitt hidnyukat
kell megéallapitanunk. Oka e jelenségnek az amerikai mitivels-
désnek arinylag fiatal és primitiv voltaban rejlik. A tudoma-
nyos egyetemnek a multha kell gygkereit lebocsitania; vagyis,
annak a helynek, abol egyetem létesiil, oly talajjal kell rendel-
keznie, melyet a torténeti fejlddés a magasabb szellemi élet
szamara mér tobbé-kevésbbé megtermékenyitett. Az egyetemnek
kulturai légkérre van sziiksége, mely sem a lakossignak, sem
a varosban székelé hatésdgoknak sth. szamatél nem fiigg, ha-
nem hosszt, zavartalan fejlédés folyaman képzédott. Délvidéki
varosaink egyikét sem tartom a siirgés sziitkséglet kielégitése
szempontjabol elsé sorban figyelembe veenddnek egyetem he-
lyéiil. Oly varost kell kijelolni, ahol & szellemi élet fejlodését
gem a torok hodoltsag nyomortsdgai, sem haboruas idék viszon-
tagsagal nem szakitottik széjjel; ahol szdzadokon at soha sem
sziin6 folytonossdgban volt valamelyes magasabb szellemi mun-
kassag; ahol a sokkal fejlettebb nyugati tudomanyossdg és kul-
tura batasa mindenkor szemmel lathaté nyomokat hagyott;
ahol mindig megtalaltdk az eurdpai eszmék utjokat;
ahol mindig voltak emberek, akik, hacsak gondolatban is, részi-
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vettek 2 nyugat szellemi mozgalmaiban, tudomast vettek réluk
részint az irodalom, részint az iskola utjan, s ily médon nem-
zedékrdl nemzedékre athagyoményoztak a miiveltség javai-
nak tiszteletét. Ilyen varos pl. Kassa, — de legelsé sorban
Pozsony, az orszagnak szazadokon &t tényleges székvarosa
és politikai kozéppontja, a nyugatrél jové szellemi aramlatok--
nak legkidzvetleriebb lerakodo helye és gytjté medencéje, ahol
mir a XV. szézadban volt fSiskola, ahol a XVIL és XVIIL
szazad folyaman a katholikusoknak és protestansoknak kollé-
giumai hazénk els§ rangt fels6bb iskolai kozé tartoztak; ahol
viharos szdzadokban is mindig volt oly kultirai élet, mely fej-
lettség és tartalmassdg dolgdban, minden més magyarorszagi
viros szellemi életét feliilmulta. E nézetem nem 1j. Mar
1894-ben kifejtettem Pozsony mellett sz0l6 érveimet egy nagy
napilap hasibjain. Azéta csak még jobban erdsédott meg ben-
nem a Pozsony elsdségérdl taplalt meggydézddésem. Hiszem,
hogy e varosban — melyhez kiilonben semmi érdek sem kot —
volna jovije egy:tudomanyos egyetemnek.

. Tisztelt kozgytilés! Kozoktatasugylinknek szémos intézmé-
nyét és kérdését lehetne még ez alkalommal széva tenni.
A népoktatas teriiletén a gazdasagi ismétls iskolak helyes szer-
vezése, a kozépiskola koérébSl a tanulmanyi rend t6bb fontos
pontja, a tandrképzés és tandrképesités nehdny mozzanata mind-
megannyi érdekes targyai lehetnének az elmélkedésnek. De fé-
lek, hogy mar nagyon is igénybe vettem tiirelmoket. Az emli-
tett kérdéseket ezittal melldzve, csupan egy Gszinte sz6t enged-
jenek még meg befejezésiil. Ez az dszinte’ sz6 bizonyos koros
tiinetekre vonatkozik, melyek szerintem a hazai taniigy egész
vonaldn jelentkeznek.

Aki a most lefolyt negyedszazad alatt figyelemmel kisérte
taparaink és tanitéink wunkdssagst, nem fog elzarkézhatni
azon nagy eredmények el6l, melyeket a magyar tudomany,
iskola, kozmiivelédés mindnysjuknak koszon; de viszont nem
fog menekedhetni azon benyomas el§l sem, hogy e nagy tani-
t6i és tanari karnak idedlizmusa az utoébbi években mintha
megfogyatkozott volna. Mindnyajan, kik nem vagyunk a sors-
nak foldi javakban duskélo kegyeltjei, érezziik azt, hogy meg-
nehezillt {6l6ttlink az id6k jarasa, s hogy néha nagy kiizde-
lembe keriil a legsziikségesebbekrdl valé gondoskodas. Termé-
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szetes tehat, hogy illetményeink megjavitisin faradozunk, tor-
vényes uton és ill§ eszkozokkel. Csakhogy ez az igyekezet
mintha ezenkdzben igényeinket is szeren tul megsokasitotta volna,
s mintha azalatt a tizenot esztendd alatt, mig a fizetésrendezések
jelszavai forgalomban vannak s taldn ép e jelszavak hatdsa-
ként, észrevetleniil kozibiink, a tudomany, az igazsig, az er-
koles papjai kozé is belopédzott volna az anyagi jolét kultu-
sz4nak, s mammonizmusnak karhozatos balvanya. J61 és kényel-
mesen élni, oly jelszd, melynek meglehet a jogosiltsiga az
anyagi viladgot birtokba vevs korokben, de amelynek, mint. sza-
balyozé életelvnek, egészen tévol kell maradnia azoktdl, akiknek
hivatdsuk és sorsuk az onfelaldozé munka, a lemondani tudas,
a szellemi érdekek szolgdlate, s azoknak a nagy és szent esz-
meényeknek apoldsa, melyek nélkil ezt a foldi életet, hitem sze-
rint, nem is érdemes végigélniink. Aki a tanitéi és tandri pé-
lyara lép, ma és mindenkor, annak tudnia kell elézetesen, hogy azt
a nemzetnevelé és nemzetmiiveld munkat, mely red varakozik,
lelkiismeretes kotelességteljesités esetén sem allam, sem tarsa-
dalom, sem egyhdz, sem kozség soha meg nem fizethetik; an-
nak /ell a lemondés erejével rendelkeznie, annak el kell ké-
sziilve lennie a nélkiilozésre is; annak nem szabad minden ko-
vet megmozgatnia, hogy a nélkiilézésnek véget vessen, mert
rendszerint csak 0gy vethet neki véget, ha anyagiak eléterem-
tésére forditja azt az idejét, melyet 6mmiivelésére, fudoményos
munkalkodasars, tanitéi és nevel6i tevékenységének javara for-
dithatna. Igényeinknek 6sszébb szoritdsa ép azért, hogy hiva-
tasunk nemes koveteléseinek élhessiink; valamivel tobb puri-
tansag életfelfogdsunkban és életmédunkban; a szellemi vildg-
ban valé megnyugvas az élet keseriiségeivel és az anyagi jolét
hidnyaval szemben; nagyobb onmegtagadas abban, ami leg-
tobbszor emberi divatnak és ephemaesvélekedésnek koszoni ér-
tékét, s viszont nagyobb elmélyedés abba, ami szellemi, esz-
ményi, 6rok ~— ime ez az, amire benyomésom szerint nekiink
tanaroknak és tanitéknak ismét torekedniink kell, hogy éles
valasztéfalat huzzunk koztink, a szellemi élet munkéasai és
azok kozt, akik a kotelességteljesitést a hozza kotott javadalom
nagysagéhoz mérik, — akiket nem a tisztaigazsag fensége vonsg, lel-
kesit, munkalkodtat, hanem a helyzetekhez alkalmazkod6 igazsag
és a nyoméban jdré relativ becsi jutalmak csillogé reménye.
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. Lelkembdl kivinom, hogy a magyar tanitéi és tandri kar
ennek az idealizmusnak magasztos vilagiba ismét fel tudjon
emelkedni, amit]l tudomanyos életiinknek, taniigyiinknek, egész
kozmiivel6désiinknek fellendiilését vérom.
Amidén szives elnézéstket kérem azért a kozvetlenségért,
mellyel ‘elmondottam amit érzek és gondolok, a Magyar Peda-
gogiai Tarsasag XV. kozgyilését megnyitottnak nyilvanitom.

‘Reformtorekvések a tudomédnyos pedagogia terén.*
' (Elsé kbzlemény.)

Napjainkban az elméleti psedagogia, mint tudomény, terén sajat-
sdgos forrongést észlelhetiink. A huszadik szdzad nem akar vagy nem
tud megelégedni a megeldzd szdzadnak jérészt sem pamedagdgiai tudo-
ménydval, sem gyakorlati nevelés-moédjaival, eszkozeivel és intézmé-
nyeivel egyardnt. A reformok vdgys dagasztja az elméket: a régi
elméleti pmdagogidt az 4j korszakban ki nem elégitének és elavult-
nak hirdetik, de az ujat eddig még senki sem csindlta meg s a hu-
szadik szdzadnak nincs még Comeniusa ; azok, akik Herbartban csalé-
dottnak vélik magukat, mohé tiirelmetlenséggel vérjik, hogy az 14j
physiologiai és socidlpsychologiai kutatdis eredményei a pmdagogidra.
alkalmaztassanak; a humanisztikus gimndzium és redliskola helyett.
az egységes kozépiskola lebeg szemeink el6tt, a népiskola helyett a
nemzeti iskola: de az erre vonatkozé alapelvek, médok még nem tisz-
tultak meg kelléleg, s mi a pazdagogia elméleti és gyakorlati mezején
is sok tekintetben ziirzavaros dtmeneti korszakot élink. Tanulméd-
nyunk célja a pmdagogial eszmék és térekvések tisztizdsihoz hozzd-
jarulni részint mds nevezetes gondolkodék nézeteinek ismertetésével,
részint eredeti észrevételeinkkel.

Az elméleti, & tudomsnyos pedagogidban is, mint minden tudo-
ményban, a legelsd és legfontosabb kérdés, amelyet természetszeriileg
mindenekel6tt tisztdzni kell — az alapvetés, t. i., hogy milyen viszony-
ban van a pmdagogia a tobbi tudomédnyokhoz, mi képezi feladatdt és
tdrgyst, alapelveit, mert ha az alapot j6l megvetettiik, arra kénnyebb
lesz szildrd és tartés épiiletet emelni. Hogy épen ezen alapvetl kér-
désekre nézve mennyire eltérmek egymsstél a szaktuddsok és gya-
korlati pedagogusok egyarémt azt hiszem erre mem szitkség példdkat
folemlegetniink.

* A M. Ped. Tars. 1906, decemberi iilésén tartott felolvasas.



