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Hozzé kell szoktatni tovabbd a tanuldét az igazsdigszeretetre,
hasonloképen a testi tisstasagra is (erkolesi szempontbél); evégbdl
odzett életmédhoz kell szoktatni, mérsékelt étkezés, sok mozgds a
levegdn, nem tulsdgos szellemi munka el8segiti a célt.

Praktikus értelemre valé nevelés pedig azért sziikeéges, hogy a
tanulé ismerje az élet szovevényes 1itjait; o véghbl sziikséges a ter-
mészettudomdnyok alapos ismerete. Klasszikus tanulményok mellett,
melyek az idealizmust tilsdgos mértékben novelnék, sziikséges a ter-
mészettudomdnyokkal valé alapos foglalkozés is. A praktikus értelem
magdban foglalja azt az ismeretet, hogy a természetet az ember tech-
nikai behatdsokkal megvéltoztathatja; épen ez kiilonbozteti meg a
miiveletlen embert a mivelttsl.

A fiiggelékben Benccke és Herbart nézeteit mondja el a szerzd
‘az akarat neveldsérfl. B. szerint a tanitds a képzetek és iigyességek
fejlesztését, a nevelés pedig a kedély és jellemfejlesztést tiizi ki célul.
A nevelés az egyén belsS tulajdonsigainak erdsitését célozza, azaz
subjektiv jellegli, a tanitds objektiv ismeretek és ligyességek elsajiti-
tdsdt célozza.

Herbart szerint a fédolog a tanulé gondolkoddsit erdsiteni;
gondolatokbd! fejldnek az érzelmek és ebbdl az elvek és a cselekvés
médja.

Az egész konyv, mely sltaldban b§ tapasstalaiokon alapul, sok
becses utmutatdst ad az akarat és jellem fejlesztésére; azert minden

nevel6 haszonnal forgathatja.
Endrei Gerzson.

B. Schmid : Philosophisches Lesebuch. Zum Gebrauch an héheren
Schulen und zum Selbststudium. Leipzig (Teubner) 1906. 8°. 166 p.
Mk. 2:60.

Schimid gytijteményét els6 sorban kozépiskolai hasznélatra,
segédkonyvnek tervezte. Kiaddedra az a kils6 korillmény indithatta,
hogy a németorszdgi kozépiskoldk wjabb tervében a philosophiai
propedeuntikénak nem juttattak on4llé helyet. Az olvasékonyv sze-
melvényeinek egybedllitdsa kilonosen azt a célt tinteti eld, hogy a
kiadé konyvével a tanulék természettudoményi miiveltségének philo-
" gophiai mélyitését ohajtotta szolgdlni,

A mai nap legtobbet vitatott, a nagy koézonséget leginkdbb
érdeklS philosophiai kérdésekke! tanuléink nagyobbdra a természet-
tudomanyok térgykéreiben ismerkednek meg; ezek irént épen azon
korban éreznek fogékonysdgot, midén az iskoldban a tdrgyak bésége
és inkdbb részletekbe mend tdrgyaldsa nem juttat elegendd moédot.
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arra, hogy e kérdésekr§l pontosabb, tudomdnyos félvildgositdst nyer-
hessenek. De a philosophiai oktatdsunk sem szokott e problémdkkal
réezletesen foglalkozni, noha erre eredetileg kitlizétt menetében sok
alkalma nyilnék. Az iskolén kiviil minden oldalrél hall az érettebb
tanulé érdeklddését nagy fokban felkeltd kérdésekrsl, miiveltsége
azonban még kordntsem elegendd arra, hogy a tanult sok részletbsl
a problémak helyes fogalmazdsdnak és megértésének magaslatdig
maga felemelkedjék. A kozépiskolai philosophiai tanitdsnak legfonto-
sabb feladata, hogy az egyes tdrgyaknak methodikailag és tartalmilag
osszefoglalé Attekintésébdl kiindulva redvezessen azokra a fontos
principiumokra, melyek nem elavult rendszerek ég csak torténetileg
nevezetes, dogmatikus ismeretek egymdsutdnjdhoz fiiz6dnek, hanem a
melyek a gondolkodds, a lelki és erkolesi élet, a természeti vildg
modern, tudoményos vizsgilatinak kézéppontjdban dllanak. E feladat
megvalbsitisa a tandr részér8l sok nehézségbe uitkozik; ilyen érte-
lemben magyardzzuk a konyv elészavdban olvashaté azt a megjegy-
zést, hogy szerzdnk els6 sorban a tandrok haszndlatdra szdnta e
gyiijteményét.

Schmid szemelvényeinek legf6bb jelentdsége, hogy tudomsnyos,
eredeti forrdsok alapjén nyujt felvildgositdst a jelzett kérdésekrél,
megsziinteti azt a kéros koérilményt, hogy tanuldink feliletes, pon-
gyola és népszeril iratok alapjdn keressenek okuldst az Gket érdekis
problemékrél. Az olvasénak eredeti sziveget ad kezébe, nem pedig
kivonatos, az eredeti sziveg egyszeriiségétSl megfosztott referatumo-
kat. A philosophiai olvasmdnyok terén rendkivill érezheté az a szilk-
séglet, hogy a nagy gondolatok eredeti fogalmazdsdt élvezziik; ezt a
gyijtemény hasznilata igen elSsegiti, mert a tébbnyire nagyon ter-
jedelmes és nehezebben érthetd, alapvetd munkdk legfontosabb feje-
zetét mutatja be. Tilnyomé részben az Gjabb irodalom legjobb ter-
mékeit veszi alapul, nem toérténeti, hanem érdekes tdrgyi sorrendben.
A philosophial irodalom nagy klasszikusai koziil csak Descartes, Locke,
Hume, Kant és J. St. Mill szerepelnek. Talin kifogfsolnd valaki,
hogy a régi, j6l ismert {rék helyett leginkibb a legtjabb iro-
dalom képviselfinek neveivel taldlkozunk. E kifogds azonban a dara-
bok kozelebbi megtekintésénél alaptalannak bizonyul. Nem tekintve
azt, hogy az olvasé modern philosophiai-irodalmi ismerete nem kis
mértékben bévil, a konyv alapjén a nagy kutaté tudésok philoso-
phiai meggydzddésének vildgos és a tudomdnyok mai 4lldsdhoz alkal-
mazkodé kifejezését ismeri meg. Ez kilonésen a II. fejezet darabjai-
ndl szembetiing, melyekben Darwin, Ostwald, Poincaré, Verworn
szaval vezetnek be a természettudomdnyi megismerés modern elvei-
nek tdrgyaldssba. (Feltiing, hogy ezek sorabél Helmholz neve telje-
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sen hidnyzik.) Az djabb philosophiai irodalmat Siegwart, v. Hartmann,
Wundt, Paulsen, Riehl, Héffding, Villa, Busse, Volkelt és Liebmann
képviselik ; az elsd részben talflkozunk még De la Mettrie és E. Du-
bois Reymond, az utolsé részben Ratzel nevével.

A konyv 27 kilonbszd szerzének 35 darabjat gyiijti egybe,
még pedig hérom részben: 1. torténeti, ismerettani és methaphysi-
kai 2. a természettudoményok és a természetphilosophia elveit tar-
gyalé ; 3. ) psychologiai és logikai, b} ethikai és sesthetikai fejeze-
tekben. Az egyes darabok kozgtti dtmenetet, tovdbbd az egyes héza-
gok pétlésdt a kiadénak tartalmas 6ndllé fejtegetései, illetSleg ma-
gyardzatal biztositjdk. A szdveg kozott srdnylag kevés a magyardzé
jegyzet, a szemelvények utdn révid irodalmi ufalds van a munkdra,
melybél a szemelvény val6. Kiemelend6 a kozolt olvasményok sok-
félesége, a mi a gyiijtemény iskolai haszndlhatésdgdt igen eldsegiti.

E helyen csak dltaldnossigban oJhajtottuk e kivdlé munkdt
ismertetni; természetes, hogy a részletek kivdlasztdsdhoz és teljes-
ségéhez tobb megjegyzést fiizhetnénk, melyek azonban ink4bb egyéni
felfogdsunkat, mint a konyv irdnyzatit jellemeznék. Schmid konyve
tovabb4 nemecsak iskolai haszndlatra ajinlhaté, hanem érdemes arra,
hogy & philosophia nagy problémdi és a természettudomdnynak mai
nap szildrd elveire épitett egységes vildgfelfogds megismerése irdnt
érdekifd6 miivelt nagy kozonség nagy haszonnal és irodalmi okulds-
sal élvezze. Goldziher Kdaroly.

KULFOLDI LAPSZEMLE.

Revue internationale de I’Enseignement.

3. f. (1906. mdre. 15.) Millioud Manurice svédjci levelében hdrom
kérdést tart felemlitenddnek az dllamszévetség feldllitands egyetemé-
nek, a latin nyelvnek és a kiilfoldi egyetemi hallgatéknak kérdésés.
A jog egységes szervezése jogi kar feldllitdsit vonja maga utdn, me-
lyen a kantonok kozos jogelveit adndk el6. Az dllamszdvetséy legfébb
torvényszéke Lausanne-ban van, a lausanne-i egyetem jogi kardnak
kib@vitésével lehetne a kérdést megoldani. Uj egyetem felallitdsa nem
sziikséges, mert & francia Svdjenak mdr ma is tilsok egyeteme van.
Atlagosan hdrom millié lakosra esik egy egyetem és a francia Svéje
7 vagy 8 szdzezer lakosira esik hdrom egyetem és egy akadémia.
A meglevs egyetemek szovetségét keilene létesiteni, amit a rekforok
évi osszejovetele ma nem pbtol; a hallgatok felvételére, a vizsgakra
és8 egyetemi fokokra vonatkozélag egységes szabslyokat kellene meg-
dllapitani. A latin nyelv kérdése az orvostanhallgatékkal kapesolatban



