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igen szép. Eletrajzi tekintetben bdvebb, mint a Kemény folott tartott
emlékbeszéde, irodalmi és kozéleti szereplésének méltatdsa azonban
nagyrészt az emlékbeszédre tdmaszkodik.

Konnyebb dolga volt az Edtvds-kotet 6sszedllitéjanak, Voinovich
Gézanak, mert két kotet 4llott rendelkezésére; a megjelent elsé
kotetben Osszes kolteményein kivil két elbeszélését, az Eljen az.
egyenldség cimil vigjatékot s a Gondolatokbol az emberre és vildgra
vonatkozdkat kapjuk. Helyes tapintat vezette, hogy kozolte Eotvosnek
kissé megkopott vigjatékat, mert komikuma a demokratasdg nevet-
séges volta, mely csak folfelé nyilvdnul, lefelé azonban mint osztdly-
gbg jelentkezik, ma sem vesztett frisseségébdl és ha a bonyodalom
szdlal kissé durvdk is, azért tud érdeklédést kelteni. A bevezetd
életrajz is szép dolgozat, komoly, anélkil hogy fdraszté volna és
csinnal, de keresettség nélkil van {rva.

A eorozat utolsé darabjit Széchy Karoly szerkesztette; Balassa
Balint kolteményeibdl és Zrvinyi Miklos Szigeti veszedelmébsl 4llitott
Ossze egy kotetet. Megboldogult tuddésunknak ez volt az utolso iro-
dalmi munkdja, melyen még pdr hénappal haldla elStt is nagy buz-
galommal és kedvvel dolgozott. Zrinyi munkdi kézill csak az eposzt
kozli, fonséges valldsos kolteményét, a Fesziiletet, valamint idilljeit
elhagyta. Balassdnak sem nyomtatta le minden versét, vagy szdztiz
kéteményébél mindossze huszonkilencet, helyette azonban igen rész-
letes életrajzot rt Balassdrél. A legtjabb adatok félhaszndldsdval késziilt
életrajz az egész villalatnak legterjedelmesebb bevezetése (83 lap), de
a laikus kozonség szdmdra tulsigosan részletezd és adatainak gazdag-
sdga miatt kissé nehéz olvasmédny. Mivel a véllalat nem a szak-
tudésokhoz, hanem a nagykozonséghez és az iskoldhouz akar szélni,
talin célszertibb lett volna az életrajz megréviditésével tobb kolte-
ménynek szoritani helyet. A kiaddsnak egyik nagy érdeme, hogy
Balassdnak egyik szép versét, a DBeszélgetést az echival, amelyet a
kézirat csak romlott dllapotban tartott fonn, az Brdélyi Paltél fol-
f6dozott dramai toredék segitségével kiigazitotta s Igy eredeti szép-
ségébe visszadllitotta. Cs. E.

X

Glosszak egy ankétrdl és egy jegyzékonyvrdl.

Az egységes jogositdst Lozépiskola iigyében janudr végén tar-
tott szakértekezlet s a réla meglepé rovid iddkozben kiboesdtott
Jegyzokonyv mondhatni eléggé foglalkoztatja a tandrviligot.x Amidén

* A Tandregyesileti Kozlonyben megjelentek : 551—56 (Pruzsinszky),
556—b8 (Bozdky), 562—65, H79—83, 594—96 (Baloghj, 565—67 (Kilmén),
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ennek a megtiszteld megbizatdsnak a mi folydiratunkban igyekszem
eleget tenni, eleve kijelentem, hogy a magam részér6l ezattal nem
kivanok a fontos problémdval behatéan foglalkozni; inkdbb azokrél a
benyomsésokrél fogok beszdmolni, melyet ezek a mindvégig érdekes
és valtozatos lapok bennem keltettek s a jovendS okulds kedvéért az
ilyen kiadvdnyoknak kivdnatos technikai feldolgozdsira akarom egy-
uttal az illetékes tényez6k figyelmét felhivni. Az elnokld miniszter
nyilatkozatait 8 az el6addnak bevezetd és befejezl el6addsst szintén
nem fogom bdvebben elemezni és méltatni: mert bdrmiként is véle-
kedjiink a reform iddszertiségérdl, jogosultsigdrél és lényegérdl, azt
az egyet elvitatni nem lehet, hogy a minisztert a legnagyobb jéakarat
és a legmelegebb érdekl6dés vezérelte ebben a kérdésben, az elsads-
nak rendkivili koriiltekintéssel, szakismerettol és a lelkesedéssel hatdros
buzgdsdggal megszerkesztett elterjesztései pedig mindenha becses és
a betekintésre felette érdemes dokumentumai lesznek a kozépiskola
problémédjénak.

Az elhangrott felszdlalisokat, melyeket it hiteles, j6llehet meg-
fésilt alakban kapunk (melyek sok tekintetben ellenmondanak a napi-
lapok hevenyészett és felilletes tudositdsainak), mindvégig a becsiiletes
szokimondds és az alapos késziiltség jellemzik; hisz a minisztertél
kezdve mindannyian tudataban voltak annak, hogy az egész orszig
tandrsiganak és kozvéleményének szeme rajtuk figg s azért igyekez-
tek is tuddsuknak szine-javdt kozrebocsitani, S itt azoknak, akik a
vita vége felé szélaltak fel, amikor a kozismert igazsigokat mdr
letaroltik, bizony nem volt kénnyl dolguk.. De egyuttal kiérezhetd
volt ceaknem az egész vonalon az a hit, hogy a javaslat torvényerére
emelkedni amigy sem fog, de a kedvezd alkalmat érdemes felhasz-
nilni arra, hogy a kozépiskola ezernyi bajit leplezetleniil feltdrjdk ;
hisz mindjért a mdsodik szénok, KEotvos br., «a reformot sem sziik-

601—4 (Sarudy), 606—7, 622—24 (Bexheft). A Huszadik Szdzad f. é. 3.
fiizete (266—68. lap) kommentir kiséretében lenyomatja dr. Liebermann
Leé «Benyomésok a kozépiskolai reform tigyében tartott értekezletrsle
c. cikkét, mely eredetileg az «Orvosi Hetilap» f. . 7. szdmébban jelent
meg. Ennek a cikknek befejezése a kovetkezs: «Ceterum censeo: ha a
kormény csakugyan valami jét akar csinflni — és ez, ugy litom, mér
régdta becsiiletes szdndéka — vigja ketté a csomdt és lehetd kevés pro-
fesszort és tanférfiit kérdezzen meg.» A szerzd azonkiviil szél a kémidban
valé gyenge elbismeretekrsl, a gyenge tanarokrdl és az egészségtan kote-
lez§ tanitdsdrél. A «H. Sz.» pedig azt jegyzi meg, hogy az ankétre csak
«hivataloss» egyének voltak meghiva, de nem «vilasztotts-ak., A teljesség
kedvéért még felemlitem Spithé Lajos cikkét «Az Ujsdgs januar 28. és
Grész Emilét ugyanott a februar 10. szémban.
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gégesnek, sem id8szerlinek nem tartja» (46. lap) és Koniz «a javas-
latot el nem fogadhatja még A4ltaldnossdgban sem, mert egyenesen
veszélyesnek tartjar» (167, 169). Eotvés br. tehdt arra kéri a minisz-
tert, hogy «ne tekintse az itt folyé tdrgyaldsokat egyébnek, mint leg-
follebb azon fontos kérdés felett valé eszmecserének» (49), s ugyané
mondja az értekezlet végén, <hogy hdrom napig tandcskoztunk arrdl
a kérdésr6l . . . 8 beszéltink azonkivill is sok mindenrdl» (186).
Ugyanezt konstatilja az 1. nap -végén Pauer: ditt tulajdonképen min-
denrél hallottunk igen hosszi és nagyon érdekes diszkusszitkat,
azonban magdhoz a térgyhoz, legaldbb az én nézetem szerint, eddig
alig szolt valaki» (73) és Konig a 3. mnapon: «t6bb félszélalérdl azt
fogjak mondani, hogy nem sz6lt a torvényjavaslathoz» (164). Szerin-
tem ez a «sok minden» adja meg legjobban az ankét kritikdjdt, mert
azok a becses dltaldnossigok és érdekes részletek, melyek a felszdla-
lisok javarészét teszik s magyobbdra kézkinesiik a kozépiskola munks-
sainak, azt ldtszanak mondani, hogy elébbre valé dolgok, mint bar-
milyen szervezeti reform. Egyébirdnt az filyen széles medernek leg-
jobban azzal lehetett voina elejét venni, hogy — mint a Csdky-féle
értekezlet idejében — hatdrozott kérdéseket is dllitottak volna fel és
amint Spitké helyesen jegyezte meg (82): a torvényjavaslathoz a
tanterv alaprajzdt is csatoltdk volna.

Valdban, ha azokat a negativ dolgokat, melyeket a Tedrsadalom-
tudomanyi Tdrsasdgban még jéval nagyobb mennyiségben produkél-
tak, magunk elé allitjuk, az a szegény magyar kozépiskola mint egy
merd sebekkel boritott organizmus tfinik fel — amit réla, hdla
Istennek, mégsem 4llithatunk. «Az itt elhangzoft targyaldsokbdél —
mondta Bozdky (151) — kitlinik, hogy a magyar kozépiskoldval meg-
elégedve senki sincsen.» S a tdrgyaldsok lényegét, ismétlem, nem a
kitlizott javaslat tette, hanem ezen orszdgos elégedetlenség okainak
felsoroldsa és megvildgitisa. Hogy ebb6l a temérdek negativumbdl
sok pozitiv j6 dolgot lehet kihdmozni, az bizonyos, de ezeknek meg-
valdsitasa a status quo fentartisa mellett valdsban intenziv munkdval
legaldbb részben szintén sikeriilne,

A miniszfer nyomén tébben hangoztatték: mondtik és irtik,
hogy a hozzdszéldsokban az dszinteség és székimondds legyen irdny-
add, s jollehet mi egy ilyen szaktandcskozdst az ellenkezd jelben
képtelenségnek és nevetségesnek tartandnk, ezen alkalommal nem egy
keserti megjegyzés hangzott el; s6t — s ezt az Gszinteséget részemrdl
is kivinom igénybe venni — azt tartom, hogy s tulajdonképeni tér-
vényjavaslatnak teljesen elfogulatlan kritikdjst legaldbb egyes fel-
szélaldsokban befolydsolte az, hogy mneves szerzdjét mdr cleve ismer-
ték. Ime néhény klasszikus példdja ennek a nyilt székimondésnak:



384 KEMENY FERENC.

Fehér Ipoly a torvényjavaslattal mint olyannal nem kivan foglal-
kozni (40. lap); Eotvés br. ezt mondja: «En mégis félek ettél a
reformtél> (48. lap) s Erddi & eszellemi omnibusz» (58) elmés kifeje-
zését kockdztatjn. Négvesy azt javasolja, «hogy ezeket a reformterve-
zeteket egyel6re mint afféle gondolatébresztd javaslatokat tekintsiik . ..
de megvaldsitdsukkal ne siessink» (164).

Hogy milyen eleven és mozgalmas lehetett az értekezlet s hogy
id6nként mondhatndm pikdns részletekben sem volt hidny, azt a
rogtonzott polémidkbél és éles kézbesz6ldsokbdl is megértjik. Ilye-
nekkel taldlkozunk az 51., 118., 177. oldalakon.

Hogy az elhangzott eszmék gazdagsdgir6]l és az igazsdgok ere-
jérél némi fogalmat nyujtsak annak is, aki nem hajlandé a Jegyzd-
kényvet végighongészni, mutatéba idézek néhdny figyelemre méltébb
részletet. «Fédolog a kozépiskolai tanitdsban, hogy szellemi munkira
szoktassa a tanulét; bdrmilyen koézépiskola komoly legyen: komoly
a maga tanftdsdban és komolyan végezze azt a kotelességét, melyet
a tanulé elé allit» (Eotvos 47). «Miért kivinjuk a jitékot, ha nem
vagyunk képesek megfelel6 jatszotereket létrehozni?» (Spitké 84).
eA tandrok rosszasdiga f6leg abban gyékeredzik, hogy a tandrnak mds
téren kell keresnie az érvényesiilést» még pedig nemesak anyagi, hanem
erkolesi tekintetben is (Bozdky 156). «Az itt elhangzott vélemények
Osgzességébbl mint oppoziciondlis szénok azt a tanulsigot meritem,
hogy nem lehet egyeéges tipust alkotni, azt a tipust sem, amelyet
az el6ad6 ur javaslatdban tervez» (Konig 166). A gyakorlat szem-
pontjabdl legaldbb is figyelemremélténak vallom azt a magam részérél
is mdr tiz év el6tt* megpenditett gondolatot, hogy a kiillonb6z8 4j
iskolatipusokat' el6bb 1—2 helyen gyakorlatilag kiprébdljuk, amire
Déczy, Konig és Erédi utaltak (166—7, 170). Aki a jegyzdkonyvet
figyelemmel forgatja, arrél is meg fog gydzédni, amire Déczy utalt
(89), hogy az egységes kozépiskola, az egységes jogositds és az egy-
séges jogosftisu kozépiskola fogalmai kéril abszolut és relativ érte-
lemben még mindig zavar és homdly uralkodik. Er6di egy memoran-
dumrél tesz emlitést (54), mely a tankeriiletében miik6dé vagy 400
tandr véleményét Osszegezi; ez bizonydra felette érdekes dokumentum
8 kédr, hogy egész terjedelmében nem mellékelték a Jegyz8konyvhosz,
ahol az Orszdgos Kozegészségi Tandcs beadvinya (188—190) és az
Orszdgos Kozegészségi Egyesiilet emlékirata (191—203) mellett mélté
helyet foglalt volna el.

Ennek a Jegyzbkonyvnek egyik legnagyobb szerkezeti-hidnya
egy kimerit6 Tdrgymutatd, mely a vezérszavak szerint alfabetikusan

* ¢Einheitliche Versuchsschulen» a «Pester Lloyds-ban.
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haladva, elsd tekintetre szemlélteti a felvetett kérdések sokasigit, a
tanulmdnyozé szakférfitnak kezére jdr s a részletek dolgdban gyors
eligazoddst tesz lehetévé. Ha ezt egy ember, teszem a revisio alkal-
mdval elvégzi vala, az Osszes olvasékat ugyansnnyi ismételt munk4tdl
megkiméli. Hogy ez mennyire igaz, arra szolgiljon tanulsignl a
kovetkezd kisérlet, mely teljességre azonban egysltaldban nem tart

szdmot.
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Elismerés illeti végil a Jegyzdkonyv szerkesztdjét, akinek buz-

gbsiga lehetévé tette, hogy a térgyaldsok még melegiben jussanak a
legnagyobb nyilvédnossdg elé. Ennek a ldzas munkdpak tudjuk be a
sajtéhibdkat is és azt, hogy a tartalomjegyzék a felsz6lalék nevei
utén csak az elsé beszédre utal, a késGbbiekre pedig mér nem.
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Boz6ky Endre dr., Kozépiskolai Fizikai Gyakorlatok. Rovid ttmutatis
144, a kozépiskolai fizikai tananyag koréb6l vett laboratoriumi mun-
kalat elvégzésére Budapest, 1906, Calderoni és Térsa. 143 lap, 171
rajezal. Ara 150 K.

A fizikai gyakorlatokban olyan rengeteg a sokfeleség, hogy a,leg-
buzgébb és legiigyesebb tandr mikidése is meg van bénitva, ha nem

Mogyar Paedagogia. XV. 6—17. 25



