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megtette:n a bevezetd sorokban s gy csak hdlds készdnetet mondok
szerzének e konyvért, mert gy tetszik nekem, hogy eéljdt — egy
1épést tenni a leszerelés, a gyermek és gyermek ifji terheinek meg-
konnyitése felé — elérte. H. Fekete Péter.

x

Népmivelés. Havi folydirat. Szerkesztik Bdrczy Istvan és Weszely d
Kiadja a Franklin-Térsulat. Egy évre 20 kor. Egyes szam 2 korona.
Tandroknak, tanitéknak, jegyzbknek 2004 engedmény.

Csendesen, minden zajos feltiinés elkeriilésével egy 1) oktatdsigyi
folyéirat indult'meg, a fent jelzett cfmen. Ugy kiils6 alakjira, mint tartal-
méra és szerkesztésére nézve killonbozik az eddigi revue-ktdl. Kils6 for-
méja modern, izléses; minden rovat élén szép, miivészi fejlée, végén
zérédisz van. Beosztdsa is 0, eredeti, 23 4llandé rovatdban 6nallé ér-
tekezések és kisebb kozlések foglalnak helyet. E folydirat fontos missziét
tolt be a kulturszocializmus jelszava alatt. A miiveltséget a nép mil-
lidinak kozkinesévé akarja tenni, hogy a tudds, a miiveltség, az isme-
rotszerzés mindennapi sziikséglete legyen a népnek. «Az emberi mi-
veltség javai végnélkil megszaporithaték, mig az anyagi eszkozok
korldtozottalk.» Szaporitsuk tehdt miveltségiink javait. Seregeljiink a
templomba, melynek kapuja tdrva-nyitva vdr benniinket; ifjat és ore-
get, szegényt és gazdagot. Siessiink, hiszen mar elhangzott a «Ha-
rangszo.» (Bédrezy Istvdn szerk. bevezetS cikke). Vessiik el magunktol
a kéznapi gondokat és emeljiik fel a mi lelkiinket, mert a szelid ared
angyal, a Tudds szall le kozénk. Meg kell véltoznia az embernevelés
irdinydnak. «N4lunk eddig a népiskoldban és a népmivelésben csak
egyoldali politikal, nemzetségi, felekezeti vagy mds irdnyzatok eszko-
zét ldttdk, pedig az igazi népmivelésnek nem lehet mds célja, mint a
népben az egész ember tokéletesitése.r A népmivelés ez alapelve tehat
s legtdgabb értelemben vett kulturpolitika alapelve, melynek célja
szintén az idealis értelemben vett embernevelés: a lehetd legtobb
irdnyban kimtivelt ember nevelése.

Nem féltem ezt a lapot, hisz régéta érzett szellemi sziikséglete-
ket eléglt ki. Ha materialis sziikségleteinket kielégitettilk, azok meg-
sziinnek, a szellemi sziikségletek ellenben a kielégitds dltal nének.

De 1épjiink be a templom csarnokéba és jéruljunk az Ur szelid
arci angyaldnak, a Tudédsnak asztaldhoz. Mindjirt szemiinkbe 6tlik egy
régi kép: «Szdz esztendS el6tt» (Findezy ErnG). Magyarorszdg tan-
iigyének régi, mir-mir elfeledt képe. Mai oktatdsi rendszeriink fun-
damentuma. Hogy kongatjuk, déngetjilk mi ezt a sziklafalat! Pedig
mily merész koncepeid, 0j eszmékben mily gazdag ez a nevelési ter-
vezet. Mellette van az «Uj széntds, j vetés» (G4rdonyi Géza). Hogy
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megijeszt ez & dolgozat benniinket. Szerencse, hogy a Hachette-alma-
nach adatal nem mindenben megbizhaték. Igazén elpirnlnénk, ha csak
47 ember tudna {rni-olvasni hazdnkban 100 ember kézil. A valdedg-
ban nem is igy van ez. Az 1900. népszamlalas szerint a hat éven
feliili népességnek 61-2op-a tud irni és olvasni, 1870-ben is 32°8,
1880-ban 435, 1890-ben pedig 53'2 tudott frni és olvasni. Ha pedig
az egyes vidékeket tekintjikk, a magyarsigra még kedvezbbb a kép.
A Duna-Tisza kézén 73'2%, a Duna jobbpartjdn 76°4%, a Tisza
balpartjan 50%, a Duna balpartjdn 68:2% az {rni és olvasni tudék
széma. Az 1903. osszefrds szerint a magyaroknak 81 %-a, a tétok-
nak 71'2%-a, az oléhoknak 29%-a, a ruthéneknek 144%-a, a szerbek-
nek 56%-a tud olvasni. Tehdt nem kell! aggédni Hackette ijesztd
adatal miatt. Az egyes tantdrgyak tanitiss sem egészen gy torténik,
amint szerzd litja. Egyébként magasan szdrnyal az egész értekezés.

«Az dllam és egyhdz viszonya» (Kérmén Mdr) a kévetkezd dol-
gozat. Mélyen bevildgit az dllami és felekezeti iskoldk dolgaiba.

Majd az amerikai és angol népmivelési intézményekkel ismerkedik
meg az olvasé. «A miveltség azagy és sziv, a lélek és jollem, erkoles és
munkaképesség harmonikus fejlddésének eredménye . . .» «Nem a l4t-
haté instituciék, — az emberanyag a dént6é fontossdgd, s az ember-
anyag nevelése, irdnyitdsa a legfontosabb feladat. Az idedlis nevelés
az Onnevelés, az idedlis ember a self made man.

Egy érdekes probléma kovetkezik most. «Hol kezdédik a neve-
lés?» Mily kedves a valasz! «A gyermeknevelés mir ott kezdédik,
amikor a két nembeli ifjusdg szivében megdobban & kélesonés, kettds
szerelem, az égi s a f6ldi. Mér ott elkezdddik, amikor egymds szemé-
ben megtaldljék boldogsdgukat. Azzal dél el sorsa a gyermeknek, hogy
sziildi mit tudnak a szerelem boldogsigérzetérsl, mit tudnak egymis-
rél, mit ldtnak egymdsban ...r; «a gyermek nevelése ott kezdddik,
abban a pillantdsban, amivel a szerelmes ifji és ledny egymds sze-
mébe néznek ... mert a gyermek szelleme e pillantés érintkezésében
mér megszilletett.» )

A gzinhéz neveld erejérsl sz6l a kovetkez6 dolgozat. Ezt az erét
leginkdbb az bizonyitja, hogy ma mér nemecsak az 1j irodalmi irdnyok
z68z16vivéi alapitanak szinhdzat, hogy elveiknek propaganddt csindlja-
nak, hanem az djabb tdrsadalmi irdnyzatok is. A szinhdz szeretete is
mind 4ltaldnosabbd vilik.

Két kisebb cikk a kisdeddévdssal foglalkozik,

Hogyan tanitsunk torténelmet? «A rideg materializmust nem
szabad el6adni és tanitani. A torténelem tanitdsdnak célja csak az
lehet, hogy képet adjon a torténelmi fejlddésr6l. Ebben a fejlédésben
van sok olyan, ami felemeli a szivet, ami orémmel, lelkesedéssel tolt
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el.» Az elem1 iskoldban is az egyetemes fejl6dést tanitsuk, a hazai
torténelemmel kapesolathan, A francia fanfték hadat tizennek a hdbo- -
riknak. A torténelem tanftdsa az érzelmek kultuszdt ne tizze.

aA polgdri iskoldk.» «A nénevelés feladatai.» «A taniiéképzés
fejlédésének irdnya.» «A test gyakorlisa» — mind figyelemremélté dol-
gok. Nagyobb lélekzetii a Gyermekmiivészeti kidllitds iigyének leirdsa.
A slojd multjdbdl, a tanuldk szemeinek vizsgdldsérél, a tankonyvek
illusztraldsardl, az iskolai feliigyeletrdl, gyermekeink védelmérdl, a
gybgypwdagogidrdl, a feln6tt nép mivelésérdl kevés helyen igen sok
hasznosat mondanak e cikkek Iréi. Mélyebb figyelmet érdemel oAz
egyéniség megismerére és az egyénités az elemi okfatdsbanv ¢. dol-
gozat. A gyermeki Iélek élefnyilvdnuldsainak megfigyelését szorgal-
mazza, 8 lelki élet minden terén, a komoly munka és a jiték alatt.
«A magyar nép miivészetének jovdjer c. dolgozat belenytil a miivészi
nevelésbe, a rajzoktatdsba. Tiletrevald tandcsai vannak: «Tanitsanak
az iskoldban igazi’' rajzot, olyan rajzot, amely nem gépies mdsoldssal
kezdi és végezi, hanem 8 koériiléttiink 16v8 természet formai megis-
merését fejlesati éa élesiti» A magyar nép miivészl kulturdja nem az
utols6k koziil vald, otletes, szineiben virftd, organikus; egybe van
forrva a nép életével. Mily nagy szolgdlatot tesz ez a par oldalas kis
eszmefuttatds & miivészi nevelés problémajénak! Az oktatds menetét
azonban nem fogadhatjuk el. A képzeletben, a képzelet jitezi mozgé-
konysdgdban nagyobb érome telik a gyermeknek, mint az alaki szem-
1él8désben. Bz csak a mdsodik fokon kovetkezhetik. Els6 a képzelef-
bdl valé rajzolés. Ennyit az elsé fiizetrSl.

A miésodik fiizet elsé rovata a Kozmivelddés. Két értékes dol-
gozatot foglal magdban. Az els§ Lyka Karolyé: “«A tanulds iskoldjas.
A miésodikban Nagy Séndor filozéfiai gondolatait valésdgos dythyram-
busokban zengi el nekiink. Az 6reg kulturfa torzse elkorhadt. A régi
kultureszmeéket a koztudat felszivta, az Oszre ér6 gytiméles férges,
ett6l betegek a gyermekek. De j6 az angyal: a Tudds, szelid arccal
jon és bekopogtat az ajtékon. Magdval hozza a tavasz friss, nyugta-
lanfté illatat. Edes széval hiv a haladis atjdra. «A maradiak jelené-
nek kapujéra odairja, hogy multo Hs csak kevesek kapujéra «és csak
évek mulva lathato és kifényesedd betilkkel irja oda, hogy: jovd...»
eAz ember a formanemz8 gondolat, aki kéré alakul minden anyag...»
«az ontudatos ember gyermekét nem nevelni kell t6bbé, hanem en-
gedni élni, mint gyermeket.» Szép gondolatait {gy végzi: «Az élet
ritmikdja liktet az dllatember 6szténében, az élet melodidja hangzik
az ontudatra jutott szellemember lelkébbls, de « nagy harmonia csak
most fog felzenddilni, amikor az ember mint egymast megérid és ki-
egészitG szenthdaromsdg : apa, anya és gyermek kezdi meg az 1j életet.»



328 IRODALOM.

A kbvetkezd rovat a kisdedévds és elemi népoktatas. Krdekes
és terjedelmes kozlemény cime ez: Népnevelési iigyek a porosz kép-
visel6hdzban. Olvassuk, hogy Németorszdgban is van elég olyan iskola,
ahol egy-egy tanité 200 tanuléval is veszédik (Posen). A tovdbbképzi-,
héztartasi-, kereskedelmi lednyiskolikrdl, polgari iskoldkrél is tobb kéz-
lemény sz6l. Igen fontos, aktudlis Freund Vilma értekezése a néi
kézimunka-oktatds ujjészervezésérdl.

«A francia tan{téképzés» is érdekel benniinket. A taniték térek-
vése az egyetemre, a tudomdnyoknak magasabb szempontbél valé meg-
ismerése kozohaja az eurdpal tanitévildgnak.

Agothai Lajos «A rajzolés tanitdsinak reformjas e¢. dolgozatiban
szakavatottan ismerteti a rajzoktatds ujabb irdnyait, Gsszehasonlitja a
nyugati 4llamoknak e téren kifejtett tevékenységét, azok eredményét.
Sztojanovich Jend az énektanitisrdl irt dolgozatdban az 0j tanftdster-
vezet hibdit ostorozza és rdimutat a helyes irdnyra.

A szl6jd-oktatdsrdl, az iskolal egészségiigy- és felszerelésrél is
tébb kisebb-nagyobb dolgozatot taldlunk a fizetben.

Kiemeolkedik Alexander Berndat hosszabb lélekzetd, igen fontos
és sok tekintetben megszivlelendé dolgozata az iskolakonyvekrsl. Errsl
azonban més alkalommal kilén emlékeziink meg.

Az ifjusdgi kényvekr§l Musté Béla révid és figyelemre méltd
doigozata kovetkezik, majd a porosz népiskolai térvényjavaslat terje-
“delmes ismertetése.

A gyermekvédelem, a gybégypzdagogia és gyermektanulmdnyo-
z48 rovatal szintén elég 14j ‘dologgal kedveskednek. E csoportban ki-
emelkedik Hajés ILajos dr. értekezése az egyéniség megismerésének
fontossdgarél. Krdekes megemliteni, hogy az 4ltala ajénlott kérddiv-
tervezethez hasonlé kérdbivvel a Gyermektanulményi Téarsasitg paido-
logiai osztdlydnak miik6ds p=dagogus tagjai az 4ltaluk megvizsgélt
gyermekekre nézve mar az idei iskolai év folyamdn kisérletet tettek.

Természetes azonban, hogy ennek értéke messze marad Hajés dr.
tervezetének értékétdl, mert ezt csak a tanfték toltotték ki a gyerme-
kekbol kiszedhetd adatok és sajst megfigyeléseik alapjén (elére meg-
sllapitott kérdésekkel!). Ennek oka azonban az volt, hogy nem dllott
rendelkezésre semmiféle hatésdgi tdmogatds, de anndl inkdébb kellett

tartani — az Gj, szokatlan, zaklaté tudakozdddsnak l4tszé, némelyek
szomében indiszkrét eljdrds ellen — felmeriié ellenszenvi6l.

Medgyaszay Istvian Népiink mivészetérsl, Benedek Elek a nép-
ickolai és népkonyvtdrakrél, Wildner Odén a népszeril sziniel6addsok-
16l értekezik. A « Kiilonfélék» rovatban Ozorai F. ismerteti Schallmayer
Beifriige zu einer Nationalbiologie c. kényvét. Frdekesen fejtegeti szerz6,
hogy a szocidlis tudomdnyok Lképvisel6i miért szdllnak szembe majd
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activ, majd passziv médon a biologiai elméletekkel. Felelet: mert nagy
részilk nem szabadult meg a metafizika fertdzésétdl, melyet az isko-
l4ban szereztek, s mert sem biologiai, sem természettudomdnyi isme-
retekkel nem birva, annak megszerzésére Lésébb sem akarnak idGt
forditani. Kimutatja, hogy a «terimészettudomdnyok és szellemi tudo-
ményok kozt nincs ellentét, s6t még helyes hatdrvonalat sem lehet
koztik vonni.o A szociologia sem tisztdn szellemi tudomdny . . . «A tu-
domdnyos nézetek és egyes vildgnézetek sorsa rendesen nem azon
fordul meg, hogy a helyes gondolkozdsu, tisztdn 1416 embereck miként
itélik meg igazsigdt, hanem inkdbb azon, hogy kiilsd kérilmények,
apré érdekek, a régi érdekek hiveinek féltékenysége mily er6vel
szdllnak szembe az 10j tan{tdssal.»

A folydirat miivészi értékét a gazdag belsd tartalom mellett gys-
nyéril fojlécek és zarédiszek is emelik. Jy.

A bolcsészet, miivel6dés és8 nevelés korébe tartozé kozlemények
a tudomanyos gylijteményben 18171841,

(Befejezd kozlemény.)

1. Miivel6dés; nemzetiség, nemzeti nyelv.

[

. A nemgzeti kulturdrél kozonségesen s a magyar nemzet kulturd-
jérél kilonésen. — 1817. I—IIL

. A nemgzetiségrél. — S. — 1817. L

A magyar nemzet kulturdjdrél kilonosen. — y. — 1817, IIL

. A tudésok s tudomdnyok beesér8l. — Puez Antal. — 1817, V.

. A nemzeti nyelviink tanuldsdnak sziikeéges voltir4l. — Bereg-
szdszi P4l. — 1818, IV.

. Koz6nséges észrevételek a nemzeti charakiernek megitélésére, kii-
I6nésen pedig a magyar nemzetrél hozott némely itéletekre. —
Thaisz Ardrds, — 1819. IX.

. A nemzetiségrél. — Gombos Antal. — 1819, XI.

. A nemzeti csinosoddsrél. — Horvdt Jozsef Elek. — 1819. XIL
9. Hazafi gondolatok a magyar nyelv iigyében. — Boros Istvdn. —

1820. IV.
10. A nemzeti nyelv el8mozditdsdrél. — Saztrokay Antal, — 1821. IIL
11. A magyar nemszeti lélekrdl egy-két sz6. — Vedres Istvdn. —
1822, II.
12. Hazafiti gondolatok a magyar nyelv kiterjesstése dolgdban., —
Biré Mednysnszky Alajos. — 1822. 1.
13. Némely hazafili emlékeztets szavak a magyarok nemzeti lelke és
charaktere fel6l. — 1822. VI
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