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az Ocednon az amerikai folydiratok ; mindig panaszkodnak az ameri-
kaiak, hogy a nagy berlini konyvtirbél hidnyzanak a legfontosabb
amerikai miivek és gyfijteményes munkék. Nyilvdnvalé, hogy ez nem
mehet {gy hosszasan & német tudomdny komoly kdra nélkil. A né-
meteket megesalja az a koérilmény, hogy évenként szdzdval mennek
a német egyetemekre amerikai tanulék. Es ezt a jelenséget igen is
jora magyardzzék. Az amerikai viszonyok ismerSje tudja, hogy itt
nagyobbéra olyan tgynevezett studentekrdl van szd, akik kisebb kol-
lege-kr6l mennek ode 8 haszndljdk a német egyetemi szabadségot,
mert nem tudjék teljesiteni az elsrendt amerikai egyetemekre valé
belépés feltételeit. Az a jobb rész pedig, amely komoly tanulményai
kozben az amerikai fSiskoldt pdr félévre a némettel cseréli fel, ma
mér nem azzal az érzéssel megy ods, amivel 30 évvel ezelstt, hogy
Németorszdg a vildg tanité mestere és hogy ott majd mindség tekin-
tetében killonbet taldl & hazai tudomdnyndl. Azért megy oda, hogy
mint mivelt ember l4t6korét szélesbitse vagy hogy valamelyik ezak-
embernél kiilénleges tanulményokat folytasson, olyan nyereséget keres,
amilyet a német ép gy megtaldlna, ha az amerikai egyetemeken t6l-
tene egy esztendGt. Valdban, a fiatal tanulék, akiket teljesen kielégi-
tett Berlinben vagy Miinchenben az érdekes tél, Heidelbergben vagy
Freiburgban a boldog nydri félév, gyakran azzal az érzéssel térnek
haza, hogy az el6addsokban tulajdonképen csalédtak. A hozzdérté a
visszahatésnak mgs jeleit is konnyen észreveheti. Krthetd optikai
csalédds : a sajit tudomdnyit oly gyorsan emelkedni érz8 amerikainak
Ggy tetszik, mintha a német tudomény, melyet 30 évvel ezeldtt még
annyirs mags folott ldtott, lassanként hanyatlanék. Nincs ezzel ellen-
tétben az, hogy fokozdédik a német egyetemek ldtogatottsdga, amiben —
sajnos — még nincs benne az elfaddsok létogatisdra valé kotelezett-
gég is. Ismétlem, hogyha nem oszlatjak el hamarjiban a német elG-
itéleteket, az amerikaiak eredményei majd még nagyobb meglepetést
okoznak szellemi téren, mint a gazdasdgin» ! . s

HAZAT TRODALOM.

Magyar Remekirok. VI. sorozat. Budapest, Franklin-T4irsulat. 1904.

A Magyar Remekiroknak megjelent mér a hatodik sorozata is
és evvel az 55 kotetre tervezett villalatnak nagyobbik fele az olvaséd
kozonség kezében van. Megalaktlhatott mér a véleményiink a vdlla-
latrél s ezen a legujabban napvildgot litott 6t kotet sem véltoztat.

Ez utébbiak kézil kettd, a Virdsmarty VI. és Tompa III. ko-
tet, & régebben megjelenteknek folytatdsai, A Vorémarty munkdit be-
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fejez6 kotet a nagy kolt6 prézai munkdi kézil a szinmtirodalomra és
szinészetre vonatkozékat kozli, elméleti fejtegetéseit, dradmabiréla:
tait, az el6addsok recemsi6it és a nyomukban kifejlédott polémidkat.
A kiad6 mellézte tehdt Vérosmartynak dsszes, nem a drémairodalomra
vonatkozé értekezéseit, nemcsak a politikaiakat és nyelvészetieket,
hanem még az irodalmiskat is. Meg kell vallanunk, hogy a nagyko-
z6nség nmem fogja megérezni hidnyukat, de azért mégis kdr volt el-
hagyni 8ket, mér csak a teljesség kedvéért is jé lett volna, ha helyet
kapnak, anndl inkdbb, mert a régi, népszerii Voérésmarty-kiaddsban
fol voltak véve és ott, igaz, hogy petittel szedve, elfértek az utols6d
VI. kotetben. Kérunkat némileg pétolja, hogy a meglévd részhez ki-
mer{td, megbizhaté név- és tdrgymutaté késziilt. A Tompa-kotet a
balladdknak mésodik felét és a regéket adja. Orémiinkre szolgsl 14tni,
hogy a IT. kotetb6]l kimaradt hdrom kéltemény, melyre mi hiviuk fol
o helyen a tdrsulat fizyelmét, p6tldlag helyet taldlt a harmadik kotet-
ben. Epen azért most is figyelmestetjiik a Franklin-T4rsulatot, hogy
a balladdk kozil e kotetb8l is kimaradt hdrom, a Zokol, Fejér Kati
és A fogoly.? Pétldlag tjra megemlitem azt is, amit mér az elsd so-
rozat ismertetésénél ® szévd tettem, hogy az I. kotetb8l Tompdnak
nem kevesebb mint tizenkilene kolteménye hidnyzik (Kandalls-dal,
Viz-dal, Kedvesemhez, Biszorményi Jozsefnek, Végpanass, Emliékvers,
Egy ifjt ieany sirkovére, Bucsuzo leany, Szigliget, Kisfaludy Sandor
emlékére, Vordsmartyhosz, Csatdrok V., Beteg vagyok, Egy halviny
holgyhoz, A fehér liliom, Egy amerikai leanykahosz, Egy festé kedve-
séhez, Valasz Vojtina Gaspdrnak, Kosar).

A harmadik kotet Madach Imre mnnkdi cimmel az Ember
tragédisjat és Madach kolteményeinek egy részét adja. Amit kapunk
Madéchtél, azért héldsak vagyunk, kiilonésen a koltemények j6 meg-
vélogatdsdért. Nélkilozzik azonban Maddch ifjikori tragédidjat, a
Feérfi és not és kétszeresen érezziik hidnydt, ha tudjuk, hogy mdr
ebben a szinmiben, mely t6bb mint mésfél évtizeddel megel6zi Madsch
fémiivét, folvillan az Ember tragédidjénak alapgondolata. Milyen ked-
vezd alkalmat nydjtott volna, még a laikus olvasénak is, annak a nagy
fejlodésnek folismerésére, amelyen Madédch lédngesze keresztlil ment,
mig Héraklesz sorsdnak megjelenitésétsl az emberiség legnagyobb kér-
désének megfejtéséhez vagy legaldbb fejtegetésbhes emelkedett. A Ma-

1 Bz utébbi valdsziniileg félreértésbsl maradt ki. Tompanak ugyanis
két A fogoly cimfi kolteménye van: az egyik (Bezdrva mély, sitét uregbe,
kezdetti) megjelent a Remekirék 38. kotet 247—248. lapjin, & masik (Ra-
koczit most viszik dt a Rdbca hidjin) a végzetes cimbeli egyezést siny-
lette meg.

2 L. a folyéirat 1902, évi, 374—375. lapjét.
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ddch mfiveinek élvezésére Alexcander Bernat késziti el6 az olvasét,
részletes, tartalmas bevezetésével. Terjedelme s form4ja egyardnt meg-
feleld, & egyike az eddig olvasottak kozott a legardnyosabb és legszebb
bevezetd értekezéseknek, de — egy kissé mélyen jiré. Igen szép, de
a nagykozonségnek véleményem szerint kissé homsdlyos az a filozofiai
alapvetés, amelyre Alexander a mi magyardzatit épiti s az a mfivészet,
meollyel az Ember tragédidjat elemzi. A pesszimizmus kérdése a fej-
tegetéseknek gerince. Pesszimizmust hirdet-e az Ember tragédija ?
Alexander megosztja & kérdést. Elismeri, hogy az alapérzés, amelyben
a mi fogant, pesszimisztikus, de arra a kérdésre, hihetiink-e az
emberi lélek nemességében, szerinte igenlSleg felel a kiltemény, s a
mésikra vonatkozélag, az emberiség jovbjét illetbleg, sem hatérozott
Maddch {télete.

Arany Laszlo miiveib8l kéteégkivill a legkivdlébbakat kapjuk,
hérom koltdi elbeszélését (Elfrida, Délibdbok hdése, Hunok harca) és
hérom tanulmsnyst (a politikai koliészetrdl, & népmesérél és az emi-
gracié mozgalmairél). Bevezetést Kozma Andor {rt hozzdjuk, kissé
rovidet, amely bdr okos, gondolkozé f6re vall, inkdbb politizdl és dlta-
lénos eszméket fejteget, mintsem teljes és taldlé képet ad Arany
Lidszlorol. :

A sorozat utolsé kotetét Guaddanyi Jozsef Falusi nétdriusa és
Fazekas Mihaly. Liudas Matyija, meg vilogatott kdlteményei alkotjak.
Bevezetéssel Négyesy Laszlo litta el a kotetet, azaz két terjedelmes
tanulmdnyt frt hozzdjuk. Nem annyira az adatok ujsdgdban van érde
miik — mind a két koltének életviszonyai eléggé ismeretesek —
mint inkdbb 0j szempontjaiban és a tdrgyalds vdlasztékos médjdban.
Nagy gonddal megirt jellemzések, melyek nem elégszenck meg az fré
bemutatdsdval, hanem kapcsolatba hozzdk a kor irodalmi viszonyaival,
‘t6bbet nytjtanak, mint a mennyit efmik igér. Egy kifogdsomat azon-
ban nem hallgathatom el, de ez sem a bevezetések értékére vo-
natkozik. Arra a koriillményre célzok, hogy Gvadényi élet- és jellem-
rajza korilbelial 60 lap, & igy az egész vallalatnak eddig legterjedel-
mesebb bevezetése, hdromszor akkora mint Tompa, Vérosmarty vagy
Arany életrajza! A szakember orémmel fogadja, s e kotetet éppen a
bevezetések miatt méltényolja, de a nagykozonség koveteléseit a for-
dftott ardny jobban elégitette volna ki. A laikus olvas6 szempontjibol
killénben az egész kiotet elmaradhatott volna: sem Gvaddnyi, sem
Fazekas nem tartoznak a «remekiréks sordba, vagy ha az elnevezést
tagan értelmezziik és kiterjesztjik redjuk is, akkor sok olyan kolt6t
is meg kellett volna szélaltatni a villalatnak, aki nem szerepel a

tervezetben. cs. e.
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