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sekre vonatkoztak, kozlése csak igen sok folvildgosité jegyzet kisére-
tében torténhetett volna, ami népszerii munkéban majdnem lehetetlen.
Mindamellett mégis sajndljuk, hogy Bajza nagyhird polemidi kéziil,
amelyek nyomdn kiserkedt az ellenfél b6réb6l a vér, nem olvashatjuk
valamelyiket, pl. a Conversations-Lexicon pérben a Dessewffy gréf
ellen irottat. De taldn jobb igy, s bizhatunk benne, hogy Kazinczy
epigrammja szerint: «aki kozrebocsdt, ismeri publicumét.»

A Pdzmény-kotet szemelvényei is iigyesen vannak osszevdlogatva.
A kotet nagyobbik felét a vitdzd-irataibol, féképen a Kalauzbdl vett
részletek teszik, a mdsik felét egyik prédikdcijdn és egy politikai
iratdn kivil Pdzmdnynak Bethlen Gédborhoz intézett negyvenkilene
levele. Cs. E.

x

Poedagogiai programm-értekezések. (Befejozd kozlemény.)

II. Miivészi nevelés.

10. Lyka Karoly : A rajz fontossiga az iparos életében. (Székes-
f8varosi kozs. iparrajziskola.)

A szerzd példdkon magyardzza, mily fontos a rajz-tudds az
iparosra nézve. Vézolja a modern irdnyu rajztanitis menetét, s annak
képz8 hatdsit a gondolkoddsra. Az ilyen rajzoldst sziikségesnek véli
minden miivelt ember szdmdra.

11. Dr. Agner Lajos: A gimndziumi mfivészeti oktatds. (Jdsz-
berényi 4ll. fégimndzium.)

A miivészet fontossigit és a mivészi nevelés sziikségét fejtegeti
a szerz6. A rajztanitist minden osztdlyra koételez6vé oJhajtand tenni,
g minden tdrgy keretében folhasznilnd a miivészi ezemléltets esz-
kozoket. Rendszeres miitorténelmet azonban nem tanitana. A térgy
irdnti lelkesedéssel {rt cikkben feltiing az idegen nevek ortografifja,
vagy valamennyi sajtéhiba volna ?

III. Testi nevelés.

12. Janky Laszlo: A torndszat célja és fontossdiga. (Ujvidéki
kir. kath. f6gimndzium.)

Az értekezés a tanuléknak szol, de elolvashatjs minden mivelt
ember, mert alapos tdjékozédést szerezhet belfle a torndzds jelentd:
ségérdl a testi és szellomi nevelésre nézve. A szerzd alaposan kimu-
tatja s torténeti példdkkal is illuszirilia a testi nevelés fontossigst,
melynek legcélszertibb eszkdze a rendszeres torndzds.

Magyar Paedagogia. XIII. 10. 40
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- 13. Kouvdcs Berndrdin : Nehdny szé a tanulmédnyi kirdnduldsok-
r6l. (Kézdivdsirhely-kantai rém. kath. f8gimndzium.)

A szerz8 lelkes hangon fejtegeti a kirdnduldsok jotékony haté-
sit a testi és szellemi nevelés szempontjabél. A cikk f6leg a tanulék
szdméra van {rva, kiket arra buzdit, hogy az intézet kebelében alapi-
tott «Ifjusdgi kirdnduldsi egylets-et félkaroljsk.

14. Dr. Halmos Béle : Nehdny 826 a tanulményi kirdnduldsok-
rél. (Zentai kézs. {6gimndzium.)

Az idevonatkozé magyar irodalom folhaszndldsdval készilt érte-
kezés, mely a sziiléknek, de fleg a tanuldknak szél. Fejtegeti a
kirdnduldsok haszndt nevelési, tanulm4nyi és nemzeti szempontbél.

IV. A csalad és iskola.

15. Bezdek Jozsef : A csalddi nevelés fontossdgardl. (Kegyesrendiek
szentgyorgyl rém. kath. gimndziuma.)

Ez az értekezés — gy latszik — a sziiléknek szol. Kissé hossza-
dalmas és frazisokban gazdag bevezetés utdn a szerz8 4ttér tulajdon-
képeni térgydra. Ez a tirgy pedig nem az, amit a cfm jelez. Targya
oz értekezésnek : mit vér az iskola, — illetéleg az értekezs, — a szil6i
hiztél ? Ez kétségkiviil igen j6 tdrgy az iskolai értesitd szdmdra. Sajnos,
a szerzb itt vagy 4ltaldnossdgokat mond, olyan dolgokat, amiket min-
den laikus is tud, vagy pedig oly nézeteket hirdet, amelyek csakis az
8 sajat nézetei; ezeket pedig nem szabad a sziil6knek ugy hirdetni,
mint a pmdagogia dltal megdllapitott igazsdgokat.

Az értekezd felfogdsa ezerint az iskola a sziil§i hdztél «csak
begyakoroltatdst vars (16. 1.). Azutén 4ttér az egyes tdrgyakra, s azt
mondja: «Az egyes tantirgyak értékét nem szabad mérlegelnir. Sz6-
val megtagadja a sziil6kt6] egysltaldn a birdlat jogdt. Elmondja min-
den térgynak a haszndt, s mit kell tennitk a sziil6knek, hogy az
eredményt fokozzdk. Sajnos ez utmutatisok egy-egy mondatra szorit-
koznak, s ez az egy mondat sem mindig szerencsés. Igy pl. «A termé-
szottndomanyoknsl ne becsmérelje a sziil6 az eredményeket, ne fon-
tolgassa & tudomény dllispontjat, hanem 6riljon, hogy fidval meg-
ismertette az iskola annak boldogité eredményeit és serkentse fit ezen
ismeretek birtokkd tételere.» :

16. Surdnyi Karoly : Cealdd és iskola. (Pancsovai m. kir. &ll.
f8gimn4zium. )

Bz az értekeszés, mely szintén a sziilSknek sz6l, kellé tuddssal,
s magasabb szempontbsl targyalja a csaldd és iskola viszonyét.
A gzerzé jértas a pedagogiai irodalomban, s helyes itélettel fr. Az
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értekezés ols6 részében azt bizonyitja, hogy mennyire sziikséges a
tdrsadalom érdeklédését az iskola szdmdra megnyerni. Ujabb idSben
a tllsigba vitt 4llamositds folytdn az iskola igyét is egészen az
allam #gyének kezdik tekinteni. Az iskolst «diploma szsllité hivatal-
naks, a tandrt pedig «érdemjegy osztogaté hivatalnoks-nak.

Keresi e felfogds okait, s eredetét. Kimutatja, hogy Rousseau,
Lopelletier, Barrére inditjdk meg est az irdnyt. Az iskola is, meg &
térsadalom is hibde abban, hogy a dolog oddig fejlodott hogy a
térsadalom kézonyos az iskola dolgaival szemben. '

Azutdn igen helyes alapokon indulva elmondja, hogyan érdek-
180jék a sziil6 gyermeke irdnt. A gyermekpsychologiai megfigyelésbe
gyakorlati médon bevezeti a szill§t. Tandcsokat 4d a hdzi nevelés
helyes intézésére. Végil pedig tandcsokat arra nézve, hogyan képezze
magét a szild a pmdagogidban. Osszedllitja azon kényvek sorozatdt,
melyeket a sziildknek elolvasdsra ajinl. A konyvek e sorozata ellen
lehet kifogést tenni, mert tobb teljesen elavult munkat emlft oL
De magn s gondolat igen j6, s féleg j6 benne az, hogy osszesen csak
14 konyvet ajénl.

Az értekezéshdl latezik a szerzé téjekozottsxiga. a pmdagogiai iro-
dalom terén s szeretete a pxdagogia irdnt.

17. Kneif Odon: A sziléi hdz és iskola. (Budapesti VL ker
polgari fitiskola.) ,

Nem nagy igényll cikkecske f6kép a sziil6knek szdnva. A szerzd
az iskoldt védi egyrészt a maradisdg vddja ellen, mésrészt az ellen,
mintha a nevelés hidnyainak egyediili okozdja volna. A sziiléket arra
buzditja, hogy tobbet torédjenek gyermekiikkel. Erre nézve néhdny jé
tandcsot is ad. Az egész cikk azonban meglehetdsen az ltaldnossigok
kozott marad.

18, Ujhdzy Irma: A felsobb leanylskols,l és hdzi nevelés. (Buda.
pesti székesfbvdrosi 1. ker. fels6bb lednyiskola.)

- Bz az értekezés didhéjba szoritva adja az egész neveléstant.

Bizonydra helyes dolog ezeket az ismereteket terjesateni, de azt hiszem
az ilyen roviden osszefoglalt elvek egyszeri elolvasdsa nem fog hozzd-
jérulni a helyes felfogds elterjesztéséhez. Azt pedig nem kivdnhatjuk
a szil6ktsl, hogy tobbszor is elolvassék s megtanuljdk az elveket,
Azért sokkal célszerfibbnek vélem egy-egy kérdés részletes fejtegetését
az értesftOben.
v A cikkbd] kiillonben helyes felfogds vildglik ki. Kiilénosen érté-
kesek azok a tandcsok (lehet, hogy az értekezés voltakép ezek kedvé-
ért kéeziilt), melyeket a sziilléknek a serdiil§ lesnyok foglalkoztatdssrs
nézve 4d. Az ilyeneket, kiilondsen, ha nem mozognak é,ltalé.nosségban,
bizonnyal nagy koszonettel veszi minden szild.

40*
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19. Horvdath Zoltan : Térsadalom és iskola. (Rimaszombati
egyesiilt protest. {6gimndziam.)

Ez az értekezés négy fejezetre osztva d4d gondolatokat a mneve-
1ésr8l. Az elsd fejezetben azt bizonyitja, hogy a neveléshez nem min-
den ember ért, s elsd alapelviil azt tfizi ki, hogy otthon sohasem szabad
lerontani azt, amit az iskola épft. A mésodik fejezet szél a tulterhe-
1ésrél, s ezt abbdl magyardzza, hogy a tandrok vannak tulterhelve, s
igy nem képesek faradt lélekkel az ordkat j61 megadni. azaz az anya-
got az iskoldban feldolgozni. A harmadik fejezet arrél szdl, hogy
milyen a j6 tanitds, s itt ismét arra az eredményre jut, hogy & tandr
magas heti 6raszdma az oka annak, hogy az érdk nem mindig olyanok,
amilyeneknek lenniok kellene. Végiil a negyedik fejozet dltaldnos és.
régen ismert pedagogiai elveket 4d. Amiket itt elmond, azok helyes
dolgok, de kissé otletszeriien, gyakran pongyoldn vannak elGadva. Pl.
spérolds, spérolni (15.1), muszdj volt (17. 1), elfuseralt lélek, elfuse-
rtljdk a csizmét (12. L) nem értekezésbe valdé kifejezések.

20. Vigh Béla: A szilSkhéz. (Egri ill. féredliskola.)

Ez az értekezés roviden elmondja a sziildknek a pedagogia
altaldnos elveit. Semmi ujat, semmi feltiindt nem talélunk benne, de
olyasmi sincsen benne, ami nem volna helyes. Kétséges azonban, hogy
az &ltaldnos pedagogiai elvek oly rovid elfaddsa a sziill6k szdmdra
hasznos dolog-e? Az értekez6 ezzel azt akarja elérni, hogy a szildk
jobban érdeklédjenek az iskola irdnt. Kivdnjuk, hogy sikeriiljon, de
kétségeink vannak a sikerre nézve.

21. Péterffy Gyula : Az erkolesi nevelés eszkozei a csalddban
és az iskoldban. (Szatmérnémeti kir. kath. f6gimndzium.)

Ebben az értekezésben a szerzd lelkes hangon szél a nevelés,
8 kiilonosen a vallisos nevelés fontossdgdirél. Szépen megfogalmagott
mondatal, s szép idézetei bizonydra hatni fognak a sziil6k kedélyére.
Az értekezés azonban semmi djat sem mond, st azt sem nyujtja,
amit a cfm igér. A végén osszefoglalja az eredményt, s itt l4tszik,
mily kevés az. Voltakép csak két dolog: egyik, hogy a sziil6k adjanak
j6 példat, a mdsik, hogy miikddjenek a tandrokkal vdlvetve.

22. Fazekas Sandor : A sziil6i értekezletekrsl. (Debreceni 4ll.
f8resliskola.)

Az értekezés bevezetésil arrél szél, hogy mennyit haladt a
kozépiskola a legutébbi id6ben, s a haladds egyik ilyen jelének tekinti
s szildi értekezletek tartdsat is. Ismerteti az eddig tartott sziiléi
értekezleteket, (legrészletesebben a gyakorlo-fégimndziumban tartott
értekezleteket) s kijelenti, hogy a jové iskolai évben a debreceni
all. féredliskola is fog ilyen értekezletet tartani.

A szerz6 sem véleményt nem mond, sem dlldst nem foglal, de
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‘még csak azt sem kisérli meg, hogy kifejtse az értekezletek jelents-
86gét. Az értekezés fololvasds volt a debreceni tandri kérben, s célja
esak az, hogy a tandrok figyelmét e kisérletekre folhivia.

23. Rittinger Antal : Szil8i értekezleteink. (Zombori 4ll. f6gim-
nézium.)

Rittinger Antal, a zombori 4ll. f6gimndzium igazgatéja, e cfm
alatt két fololvasisdt mutatja be, melyeket a szill6i értekezletek alkal-
méval tartott. Az egyik a fegyelemr§l sz6l, a mdsik a tanulék pdlya-
vhlasztdsdrol.

A fegyelemrél szélva, az iskolai rendtartds egyes pontjait magya-
rézza. A pilyavilasztds céljabdl pedig kiilonosen két palyit ismertet
meg a szillékkel: a katonai pdlyit és az iparos palyit. Folsorolja az
Oeszes katonai iskoldkat, s az Gsszes ipariskoldkat, s elmondja azt is,
bhov4 milyen foltételek mellett veszik fol a tanulét.

V. Methodikai kérdések.

24. Resch Aurél: Beszédgyakorlatok a latin nyelvtanftds elsé
Sriiban. (Fogarasi all. f6gimndzium.)

A szerzd leirja a latin nyelvbdl tartott els 6rdit. Elmondja,
hogyan gylijt a tanulékkal valé beszélgetésbdl latin szavakat. Ezeket
folirja a tdbldra, s leolvastatja. Igy tanitja meg az olvasds szabalyait.
A gyiijtott szavakbdl mondatokat szerkeszt, s beszélgetést kezd. A targy
a foldrajzbdl van véve, mert a foldrajzi nevek mdr ismeretesek min-
den tanul6 eldtt.

Széval a szerz8 bemutatja induktiv nyelvtanitdsi médszerét, s
azt, hogy hogyan hasznglja {61 a beszédgyakorlatokat a tanitds élénki-

‘tésére és konnyitésére.

Az ilyen cikk pmdagogiai szempontbd]l mindenesetre érvendetes

jelenség.

25. Kiss Aladdr: Néhdny s26 a gorég nyelv tanitdsdhoz ledny-
gimndziumi tanfolyamainkon. (Budapest IV. ker. kizs. felsébb ledny-
iskola ég lednygimndzium.)

A lednygimndzium gordg nyelvi oktatdsinak hidnyait panaszolja
el a szerz8, s elmondja azt is, hogyan vél e bajon segfteni. A ledny-

- gimndzinmban a gorég nyelv tanitdsa ugyanis csak két évig tart, (a

VII és VIII. osztdlyban), 8 ezen id6 alatt kellene elvégeznick aszt,
amit a fitk négy éven 4t tanultak. De még egy mds hétrinya is
van a lednygimndziumoknak, s ez az, hogy mig a fidkndl az olvas-
ményok 1gy vannak rendezve az I. osztdlytél kezdve, hogy azok mind
& klasszikus képzés szolgdlatdban dllanak, addig a fels6bb lednyiskols-
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ban errél szé sincs. Igy tehdt kell§ elSismeret nélkiil nem lehet ‘a
klasszikus tanulmdnyokba a ledinyokat bevezetni.

A szerzd ugy vél a bajon segiteni, hogy egy harmadik évet is
kivin a gorég nyelv szdémédra, vagy pedig egy délatdni kurzust
hetenkint kétszer 2—2 6rdval. Azonkiviil az olvasmdnyok célszeribb
beosztdsdt kivinja. Homerosnak csak az Odysseia-jat olvastatnd,
mely a nék szempontjibél alkalmasabb olvasminy. Herodotost ‘s
Xenophont egészen elhagyns, s helyette lyrikusokat olvastatna. Az
utolsé évre Platon elhagyéséval Sophokles egyik tragédidjat tx’izné .1
olvasményul.

Ez az értekezés is azt mutatja, hogy a lednygimnéziumok tan-
tervének kérdését semmiesetre sem tekinthetjiik megoldottnak.

26. Steiner Miklos: A fizikai oktatds kozepmkolé.mkbzm (Szom-
bathelyi kir. kath. f8gimndzium.)

Ez a terjedelmes (68. 1) értekezés hirom részbdl all: 1. A t&nf—
tds modszere. 2. A tanulék gyakorlati foglalkozdsa. 3. A fizikus tand-
rok kiképzése. A gyakorlati irdny hive a szerzd, s a tandrokat is
kiképezni 6hajtja a fizikai gyakorlatokban.

A részletek megitélése a szakemberek dolga. Az értekezés min-
denesetre megérdemli, hogy a szaktandrok vele foglalkozzanak.

VI. Neveléstorténet. N

27. Bihari Ferencz : Quintilianus erkolesi idedlja. (Munkdosi
--4ll. fégimndzium.)

Quintilianus kétségteleniil nemcsak az irodalom, hanem a pzda-
gogia tdrténetében is helyet kap. A szénokki nevelésrdl szélva mun-
"kéja pedagogidvsd és didaktikdvd szélesedik ki. Rhetorikdja tehdt egy-
attal pedagogia is. Bihari, aki tobb helyen is foglalkozott Quintilia-
nusszal, ebben a cikkben féleg azokat az erkolesi vonatkoz4sokat emeli
ki, melyek Quintilianus munkéjéban talélhatok. Benniinket természete-
-gen  jobban érdekeltek volna a szorosan vett psdagogiai részek, de
‘az 6 célja ez alkalommal csak az volt, hogy Qu. erkolesi felfogé.sé.t.
foltiintesse.

28. Erdélyi Karoly dr.: Fourier Szent Péter. (Kolozsvé.n rém.
kath. fégimndzium.) :

Fourier Szent Péter, kir6l ez az érickezés szdl, alapitdja.a
«Notre Dame»-rdl nevezett iskola-névérek congregatiéjsnak. Benniinket
“azért érdekelhet, mert a «Notre Dames-oknak Magyarorszdgon is -19
rendhdzuk van 318 iskolandvérrel, s igy jelentékeny tényezli a
‘magyar nénevelés igyének. Az .életrajz sok szeretettel s kegyeletes.
hangon van irva, de inkdbb emeli ki Fouriernek vallisossigit, s: a.
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vallisos szellem terjesztése koriil valé érdemeit, mint .paadagogiai
miikodését. A Notre-Dame-ok pozsonyi, péesi, kalocsai és temesvéri
hézdt képben is bemutatja a szerzd.

29. Fest Aladar : A fiumei tanulményi alap és a fiumei gimn.
mai 4llapotdnak torténeti eldzményei. (Fiumei 4ll. f6gimndzium.)

Brdekes adalékok a magyar taniigy, s féleg a fiumei gimndzium
torténetéhez. A szerzé réviden, idfrendi foljegyzésekben mutatja be a
torténeti fejlédést. E torténeti dttekintést, mely az 1627 évvel kezdd-
dik, hdrom korszakba osztja: I. A jezsuita rend feloszlatdssig. II.
A fiumei jezsuita eredetli alapok dllami kezelésben. III. A fiumei
jezsuita eredetti alapok vdrosi kezelésben. Az utébbi korszak ismét
hérom szakaszra oszlik : A) 1826—1868. B) 1868—1886. C) 1876-—1901.

Fest Aladdr e foljegyzései amellett, hogy vildgos képet adnak a
fiumei gimndzium egész torténetérdl, azért is értékesek, mert mind
eredeti okiratokon, s levéltdri adatokon alapszanak.

30. Dr. Németh Ambrus: A gy6ri kir. tudomény-akadémia
torténete. III. Rész. 1806—1850. (A pannonhalmi Szent-Benedek-rend
gydri f6gimndziuma.) '

Tulajdonkép nem is programmértekezés, hanem egy nagyobb
tudomdnyos munka egyik részlete, mely azonban gy is kerek egész.
A gybri akadémidnak pevezetes szerepe van kulturdnk torténetében,
s valéban dicséretes villalkozds a szerzd részérdl, hogy torténetét
megirja. Nagy szolgdlatot tesz ezzel a magyar pmdagogia torténeté-
nek, mert csak igy, az ilyen monografidk alapjdn lehet majd hi és
belyes képét adni a magyar kézoktatds torténetének.

A szerz6 kell6 tudomdnyos fegyverzettel 14t foladatédhoz, fol-
kutatja a levéltdrak adatait, amiben — mint elfszavdbél olvassuk —
segitaégére volt Dr. Findczy Ernd egyetemi tandr is.

A kép, melyet {gy megrajzol, valéban érdekes. Létjuk az aka-
démia mikodését a Ratio alapjén, kiizdelmeit, majd megsziintetésés
Thun Leo 4ltal. A szerz6 el6bb elmondja az akadémia kiils6 torténe-
tét, majd szél a tanulményi rendszerrd]l, megismertet a tantervekkel,
vizsgdlati renddel, tankonyvekkel. Ismerteti az akadémia igazgatdsit,
a tandrokat, s ezek milkédését. Végiil kozli iddrendben az akadémiai
tandrok névsorat.

31. Dr. Szilady Zoltan : Betlen kollégiuma és a természettudo-
ményok. (Nagyenyedi Bethlen-kollégium.)

Magas szinvonalon 4ll6 becses tanulmdnyt irt Szilddy Zoltén
székfoglalé gyandnt. A természettudomdnyi tanitds torténetét a Betlen-
kollégiumban eredeti forrdsok alapjdn adja el6, s ezzel becses adato-
kat szolgdltat dltaldban a magyar tanftis torténetéhez. Bemutatja a
kovetkezd tuddsok és tandrok miikodését: Altsedius Jénos, Apdczai
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Cseri Jé,no;;, Bisterfeld Henrik, Marosvédsdrhelyi T6ke Istvdn, Kisbaczoni
Benk8 Ferenc, Zeyk Miklés, Jancsé Jézsef, Herepei Kiroly, Elekes
Kiroly.

Emellett érdekesen festi a kort, lefrja a tandrok tudomdnyos és
pedagogiai torekvéseit, s végezetiil kozli a régi kollégiumi gyiijtemény
leltarét B. Nagy Ldszlo kézirata nyomdn.

Az értekezédsnek két fontos adata van, mely az eddigieket kiiga-
zitja. Az egyik az, hogy az eled kisérleti fizikdt 1736-ban Marosvésdr-
-helyi T6ke Ferenc irta. A hires Hatvani professzor ekkor még losonci
gimnazista volt. :

A miésik pedig az, hogy az els6 magyar 4svinytant (Magyar
Mineralogia) Benkd Ferenc nagyenyedi tansr {rta, 1786-ban, s nem —
mint Szterényi Hugo allitja — Zay Simuel.

Nemcsak becses adatok teszik érdekes olvasmanynyd ezt a tanul-
ményt, hanem & vonzé elSadis is.

Az ilyen értekezések valéban szolgdlatot tesznek a magyar tudo-
ményos podagogidnak.

32, Thury Etele: A pédpai reform. f8iskola rektorai és felsébb
tapuldi 1752-ig. (Pdpal ev. ref. f6iskola.)

A rektorok neve, s pontos adatok arrél, hol, mikor mftkodtek,
mint lelkészek rektorok, vagy més mindségben, széval lehets legpedsn-
sabb folsoroldsa minden vdndorldsuknak, s végiil a tanulék névsora,
teszik ez értekezés tartalmét. Kétségtelenil egy sereg pontos adat.
Kérdés azonban, hogy ezek az adatok ‘milyen értékiiek? Mint a helyi
kegyelet emlékei méltdn helyet foglalhatnak az értesitéhen, tudomdnyos
értékiik azonban csak akkor volna, ha a szerz8 torténeti birdlattal
foldolgozta volna az adatokat, s képet rajzolt volna az olvasd elé.
Igy csak annyit kell tudnunk, hogy ha a pépai ffiskolsban mikodostt
férfivra vonatkozélag adatra van sziikségiink, azt ith, a pdpai f8iskola
1903—1904. évi értesitGjében, megtaldlhatjuk. A szcrzének sem volt
vele egyéb célja, s bizonnyal ez sem hidba valé munka.

33. Kalmar Elek: A 16csel gimndzium épiiletére vonatkozé
adatok. (Lifesei kir. kat. f6gimndzium.)

A szerz8 a jezsuitdk napléibél kiirt minden adatot, mely a
fégimndzium épiletére vonatkozik, s azokat kronologiai sorrendben
szészerint lenyomatta. A kutaté taldn ezekben is fog taldlni valamely
folhaszndlhaté adatra, de bizonnyal értékesebb munkdt végzett volna
a pzdagogia szempontjibél Kalmdr Elek, ha adatait nem korlétozza
csupén az épiiletre, hanem kiterjeszti a gimndzium egész életére.

Weszely Odon.



