614 PADLER AKOS.

Ne feledjiik kilonben, hogy az életjdradékon kivil nagyon sok-
szor szavaznak meg nekik rendkivili segélyeket. Aki elhal, annak
csalddje kikapja a befizetett osszeg felét. Mekkora dld4s van abban a
tudatban, hogy soha nem volt kénytelen megaldzkodni egy par fil-
lérért, nem szorult alamizendra, hanem csak abban részesilt, ami &t
jogosan megillette.

Az ily alapon szervezett intézmény lassanként eltiinteti a «sze--
mérmes koldusokat» s foloslegesekké teszi a jétékonysdgi egyesiilete-
ket. Aki ingyen elfogad valamit, az adés marad orokre s akirmilyen
névre keresztelik is azt az adomdnyt, mégis csak alamizsndrél van
ott 526, pedig demokratikus, egyenlfségen és igazsigossigon szerve-
zett tdrsadalomban hovatovdbb anakronizmussé kell lennie az ala-
mizspdnak. Cs. Paep J6zser.

KISEBB KOZLEMENYEK.

— Locke haldldnak kétszdzadik évfordul6jst bhagyjuk el &
letiind 1904-ik esztenddvel. Ez alkalommal talén nem foldsleges, ha
megemlékeziink e nagy gondolkoddé vildgnézetérdl, mely nemesak a
philosophia, de a pmdagogis fejlesztésére is oly rendkfviili batés-
sal volt.

Locke felfogdsa az ismerésrdl, amint az Essay on human un-
derstanding (1690) czim munkdjéban kifejezésre jut, empiristikus és
gensualistikus jellegll, bdr egyik irdnyban sem kévetkezetes. Empiris-
musét 4ttorik a rationalis theologia kérébe kalandozé elmélkedéset,
sensualismusét pedig azon tana, hogy a tulajdonképeni érzetek mel-
lott egy kiilén belsd érzéket vett fol, amely onmagunkrél val isme-
retiink forrdsa. Vizsgdlatinak mindenek el6it polemikus éle volt: &
velink sziletett eszmék tanat iparkodoft megdonteni. E eélbdl a
genetikus lélektani vizegdléddst teremti meg: azt kutatja, hogy tuda-
tunk tartalma miképen fejlédik s miképen alakul ki elemibb mozza-
natokbél. Bizonyos, hogy ismereteink puszta idébeli folmeriilése, mo-
dozatainak nyomozdsa nem nyujt oly mddszert, mely az ismerést és
a tndoményt teljes jelentdségében megvildgithatnd — de az ismeret-
szerzés empirikus lélektani feltételeit csakis ezzel a médszerrel 4lla-
pithatjuk meg. Mér pedig a didakiikdnak mindenekelstt erre vanm
sziiksége, mert ogyik célja ép azon mddokat kinyomozni, melyek se-
gélyével legsikeresebben gyarapithatjuk névendékeink ismeretkorét.
Locke maga észrevette & psychogenetikus vizsgdlat e haszndt és &
nevelésrdl sz616 milvében (Some thoughts concerning education 1692)
vonta le dllispontjdnak a tanitdsra vonatkozé kovetkezményeit. Az
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egyszeriirl az osszetettre valé haladdst, valamint az Ontevékenységet
és a szemléltetést siirgeti, mint a sikeres tanitds alapfoltételét, mintdn
csak ez a2 méd felel meg ismereteink természetes gyarapoddsdnak.
Magénak a nevelésnek a célia az erkolosi jellem képzése, melyet &
tanité a gyermek egyéni lelkiiletének kiismerése és humanus, de szi-
gort fegyelem 4ltal érhet el. Mindez Locke gondolkoddsdnak azon
sajatsdgibél folyik, hogy élénk érzékkel bir a valésdg irdnt: nem
metaphysikai kédon &+, de tisztén ldtja a valédi embert a maga sa-
jitedgaival. Ezért latja oly tisztén a testi nevelés fontossigét is, mely-
nek lelkes ezdszdéléjdvd vdlik. B gyakorlati élesldtdsival fiigg Ossze
4ltaldban az életrél valé conceptiSja, mely a kormdnyzdsrél szélé el-
mélkedéseiben (Two Treatises on Government 1690) oly plasztikusan
lép elénk. Minden, téren védelmezGje annak, amit me liberalismus-
nak neveziink. Ezalatt pedig voltaképen azon 4lldspont értendd, mely
hisz az autonom emberi természetben s annak onszabélyozé hatalmé-
ban s ennélfogva azt véli, hogy nem kell annak igazi termékeit min-
den mulé dramlattél félteni & ilyenek ellen erbszakosan és idegesen
védeni. Locke, mint minden igazi nagy gondolkodé Sokratest6l Kan-
tig, hitt az emberi természetben s ennyiben mir derengett elStte az
a tan, melyet ép csak Kant concipidlt egész mélységében: az em-
beri szellem minden téren val6 autonomisjénak eszméje. s folvethet-
jik azt a kérdést, vajjon psmdagogiai tanitdsinak is nem ez az eszme
képezi-e legmélyebb alapjat? Vajjon nem azért igazsigos-e Locke a
fejléds emberi tudat sajitsigai irsnt, mert mind vildgosabban 1ép fel
tudatdban az, hogy az emberi szellemet végelemzésben dnmagaért
kell mdvelniink ? Bizonyos, hogy mindez nem fejlédhetett ki teljesen
gondolkozdsiban, amineck végsd okit ismeretelméleti kriticismusdnak
kezdetleges voltdban kell keresniink, mely csak a Kant dltal kidel-
gozott formdban volt képes az emberi szellem autonomidjénak teljes
bilesészeti conceptidjdt nydjtani. De Locke nagysiga ép ez elSkészits
szerepében van, melyhez pmdagogiai eszméi kérében is hii marad.
Pauler Akos.
x

— Az Orsz. kozépisk. taniregyesiilet a gyakorlati tanirkép- -
zésrbl. Az egyesiilet igazgatésdga mnov. 10-diki ilésén tdrgyalta a
kérdést és jutott egyértelmil megéllapoddsra. Az egyértelmdséget azért
emeljik ki, mert az tlésen, mint meghivottak, résstvettek a kiilon-
bdz6 irdnyok képvisel6i is; a gyakorlé gymnasinmbél Badics Ferenc dr.
és Waldapfel Janos dr., Kolozsvirrél pedig Torck Istvan dr. és
Imre Sandor dr. Az évek 6ta folytatott tdrgyilagos vita megérlelte az
egyontetiiséget. — A javaslat arra az dlldspontra 4ll, hogy a gyakor-
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lati év eltéltheté birmelyik teljes kozépiskolin (f6gymnasiumon vagy
f6resliskoldin), melyet a miniszter e célra kijelolt, akdr dllami, akdr
felekezeti jellegi legyen az intézet. A javaslatot kisérd folterjesatés,
amelyet Rombauer Emil alelnok és Négyesy Laszlo f6titkdr {rtak ald,
megjegyzi, hogy «a gyakorlati év ilyen szervezése egydltaldn nem
érinti a tandrképz6 intézet gyakorlé fégymnasiuminak miikédése ko-
rét, mely mint a tandrjeloltek gyakorlati kiképzésére szolgdlé intéz-
mény, 8 mint pwedagogiai laboratorum, arra van hivatva, hogy ott a
paedagogia tudomdnya irdnt mélyebben érdeklsdd tandrjelsltek taldlja-
nak kiképzésokre alkalmat.» Kivdnatosnak tartja az igazgatésdg, hogy a
masik egyetem mellett is szerveztessék gyakorlé iskola. Ajinlja tovdbba
8 felterjesztés, hogy a jeloltek tetemes része egyetemi vdrosokban ossz-
pontosittassék. A gyakorlati képzés intézésében a {Sigazgatoknak je-
lentékeny szerepet kivdn juttatni. Az iskola megvilasztisiban elsd
sorban az intézet igazgatéjinak személyisbge veendd figyelembe; 6
lesz a jeloltek pwdagogiai vezetfje s 8 ismerteti meg ket az iskolai
szervezet és kormanyzab intézményeivel s azokba lehetbleg gyakorlati-
lag is bevezeti. Kivanatos, hogy egy intézetbe tobb jelslt (4—8) eso-
portosittassék, 2—4-féle szakbodl, tehdt az lesz az alkalmas iskola,
amelyiknek az alkalmas és villalkozd igazgatén kivil legaldbb ennyi
kilénféle szakban van szaktdrgyaiban és tanitdsi iigyességben egy-
ardnt kivalé tandra. A szaktandr ismerteti meg a jeltltet szaktirgyd-
nak tantervével, annak didaktikai feldolgozdsa mddjdval és gyakorlati
kezelésével. A gyakorlatba bevezetés hoszpitdlassal kezdddik, préba-
tanftdsokkal, majd egyes fejezetek egybefiiggd tanitisdval folytatédik.
Mindezt a szaktandr utas{tdsai és megbeszélése alapjdn a jelolt elbre
irdsban kidolgozza. A tervezet foltételezi, hogy erre a harmadik foko-
zatra nem mindenik jelolt lesz rdboesdthatd. Az eltoltott gyakorlati
évrél a jelolt bizonyitvinyt kap, amelyben azonban minds{tés nem lessz,
csupdn gyakorlati foglalkozdsdnak lefrisa.

x

— Orszdgos ifjusagi tornaverseny. Az 1905. év tavaszén,
méjus 27—28. napjain megint alkalmunk lesz gyonyérkédni abban
a szivet emeld latvanyban, amit 4—5 ezer magyar tanulé igyességé-
nek ¢és fegyelmezetisdgének egyiittes bemutatdsa nyujt. Berzeviczy
miniszter, aki mdr dllamtitkdr kordban kezdeményez8je volt az ifju-
sigl versenyeknek s aki a korménytol tdvollétében is élén dllott az
orszdgos testnevelési mozgalmaknak, most is folytatja és dllandésitani
szdndékozik ezt az intézményt 4gy, hogy a 4 évenként tartandé or-
gzégos versenyek alkalmat adjanak minden tanulénak legaldbb egy-
szer ilyenen is részt venni. A nagy elGkész{té bizottedg a miniszter
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elnoklete alatt f. évi nov. 19-én tartotta értekezletét, amelyen meg-
-dllapitottdk a verseny idejét és kikiildotték a végrehajté bizottsigot.
I'Igy az elékészitd, mint a végrehajté bizottsdghan résztvesznek az
iskola emberein kivil a févdrosnak és az orszdgos testgyakorlé egye-
giileteknek képviselSi; az elébbiek mint az orszdgos versenyek vendég-
.szeretd hézigazddi, az utébbiak mint a rendezés részesei s részben
szintén mint hdzigazddk. amennyiben a M. Atlet. Club f6lajénlotta
margitezigeti sporttelepét a verseny helyéiil. Az elGkész{tl bizottsdg-
ban szé esett a versenyek elbirdldsdnak az eddiginél meghizhatébb
berendezésérsl, a feliigyeletnek hatdsosabbd tételérSl az ifjuség er-
kolesi épeégének megdévdsa végett s ezek a szempontok a végrehajté
bizottsdg figyelmébe ajdnltattak. A végrehajté bizottsdg elnoke Teleki
Sandor grof orsz. képviseld, alelnoke Boncz Odon dr. min. tandcsos,
titkdrja és eldaddja Sziics Istvan dr. min. fogalmazé.
. K

— Az egységes jogositis igénybevétele. Az egységes jogosi-
-tds kimonddsa 6ta a porosz egyetemeken rendesen kimutatdst csindl-
nak arrél, hogy melyik kar hallgatéi milyen iskola érettségi bizonyit-
vinya alapjdn iratkoztak be. A Monatschrift fir héhere Schulen
IO1. 1. és 5. f. kozli az 1903. nydri és az 1903/4. téli félévre vonat-
kozdé adatokat. Onnan dlljon itt a két félévben elsé izben beirtakrol
82016 részlet, egymdsiellé allitva az ott kilon kozolt adatok :

Beiratkozott : 1. a theologiai karon az 1903. nydri félévben 407,
-az 1903/4. téli félévben 96; valamennyien gymnasiumi érettségi bizo-
nyitviny alapjdn: :
, 2. a jogi karon 865—421. Ebbdl gymn. érettségi bizonyitvany-
nyal 777—385, realgymn. 71—34, férealisk. 17—2;

3. az orvosi karon 244—119. Ebb6l gymn. érettségi bizonyit-
‘véanynyal 226—102, realgymn. 18—17;

4. a bolesésseti karon 1076—356. Ebb6l gymn. érettségi bizo-
-nyftvdnynyal 759--227, realgymn. 18486, féredhsk. 133—43. Bzak-
-tdrgyak szerint {gy oszlottak el:

«) philosophist hallgatott 42—21. Ezek kozil gymn. 27—13,
_realgymu. 8—3, f6redlisk. 7—5;

b) classica-philologidt és németet hallgatott 324—87. Hzek ké-
-zill gymn. 306—77, realgymn. 14—9, f6redlisk. 4—1;

, ¢) 1 nyelveket 218—50. Ezek koziil gymn. 124—22, realgymn.
+60—20, foredlisk. 34—8;

d) torténelmet hallgatott 43—27. Ezek koziil gymn. 38—23,
realgymn. 3—3, fGredlisk. 2—1;

¢) mennyiségtant és természettudominyokat 373—107. Egzek
koziil gymn. 22253, realgymn. 78—29, foredlisk. 73—25;
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f) mds szakokat hallgatott 76—64. Bzek kozil gymn. 4239,
realgymn. 21—22, férealisk. 13—3.

A Monatschrift nem veti 6ssze ezeket a szdmokat a latin és
gérog nyelvi tanfolyamokra jdrdk szdméval. Nem is lehet semmi
kévetkeztetést vonni, de azt mégis meg lehet Allapitani, hogy a jogi karra
1903 nyardn beiratkozott 17 olyan, a ki latinbél érettségit nem tett;
a latin nyelvi tanfolyamre azonban csak 12 ilyen jart. Orvosniévendék
beiratkozott gérdg tanulis nélkil a két félévben egyiitt 35, s gordg-
tanfolyamra jért Osszesen 6; kérdés, hogy ezek koziil-e? Nines ki-
mutatva, hogy hinyan tettek pétléan vizsgélatot a latinbdl. Erdekes
volna tudni, hogy a realgymnasiumban érettségizettek koziil classica--
philologidt és németet tanulmdnyozdk kézott hdnyan vannak . csak-
ugyan a classica-philologusck. A gérég nyelvi tanfolyamon résztvevik
kozott sokkal tébben vannak bolesészethallgaték, mint a hényan real-
gymnasiumot és férealiskoldt végezve classica-philologidt kezdtek ta--
nulni, de viszont ezeknél sokkal kevesebben vannak azok, a kik a
gorog-tanfolyam hallgatéi kéziil classica-philologidt tanulnak. i

x

— Latin és gorog tanfolyamok a porosz egyetemeken. Az
ott létesitett latin nyelvi tanfolyamon, melynek feladata a rémai jog-
forrdsainak nyelvébe valé bevezetés, 1903 nyardn résztvett 103 jog-
hallgaté, 1903/4-ben a téli félévben 144 joghallgaté és 3 bolesészethall-
gat6. Krettségi bizonyftvinyst szerezte a gymnasiumban: az 1903
nyardn hallgaték kozil 19, az 1903/4 telén hallgaték kozil 27, real-
gymnasiumban 72—106, {6redliskoldban 12—14. A jogdszok kozott
olsd féléves volt 44—23, mdsodik féléves 16—43, harmadik féléves
22—26, negyedik 6--38, 6todik 7—7, hatodik 3—3, hetedik 3—9,
nyolezadik 1—3 és tizenegyedik féléves 1—1. — A gordg nyelvi tan-
folyamon résztvett 1903 nyarin 101 hallgaté, az 1903/4 téli félévben.
94, jogisz 50-54, orvosnovendék 3—3, bolcsészethallgaté 48-—37.
Ez utébbiak koziil classica-philologidt tanult 2--6, modern nyelveket.
21—15, németet 3—4, torténelmet 7—3, mennyiségtant és természet-
tudoményokat 9—3, dllamtudomdnyokat 4—2, egyebet 2—4. Az 6sz-
szes résztvevlk koziil gymnasinumban szerezte az érettségi bizonyitvé-
nyét 4—3, realgymnasinmban 65--77, férealiskoldéban 27-—10, pro-
gymnasiumban 3—2, realprogyimnssiumban 1-—1 és egyebitt 1—1..
Az 50, illetleg 54 jogdsz kozott elsd féléves volt 25—10, mésodik:
5—25, harmadik 15—5, negyedik 1—9, 6todik 3—9 hatodik 0—4,.
hetedik 1—O0 és kilenczedik féléves 0—1. (Monatschrift f. h. Sch. III..
1., 5.) — A latin nyelvi tanfolyam hallgatéi kozétt a latinbél érett--
ségi bizonyitvinya volt 103-b6l 91-nek, a 147-bél 133-nak; a goro-
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got az egyeftemen tanulk kozott volt a 101 kozt 4, a 94 kozt 3 oly&n,
ki abbél megelézben érettségi vizegdlatot tett. i
x

— Tolsztoj a nevelésr8l.* Legyen bér a gyermekekkel vald
szeretd (nem erfszakos) bindsméd a kiilsé eredményre elényds vagy
hatrényos, még sem bsinhatunk a gyermekekkel mdsként. Az az egy
bizonyos, hogy a jo az emberek szivében j6t ébreszt, ha e hatds
észrevétlen is; ha mindjdrt sirndnak is a nevel6k novendékiiktsl valo
elvéliskor, maga ez a dréma is mélyebb nyomokat hagyna hétra a
gyermekek szivében, mint szdz rendelet.

x

Borzaezté az ész elfajzdsa, amelynek a kormdny a gyermekeket
sajdt érdekében kiteszi, A tudvalevé materializmus birodalma épen
ezdltal magyardzhaté meg. A gyermek annyi siiletlenséget magol be,
hogy a dolgoknak materialisztikus, korlétolt, hamis felfogdsa, késébb
mint a szellem bhatalmas vivmdnya tiinik fel neki.

x

Minden ember csak azért él, hogy individualitisit kifejtse
A modern nevelés eltorli.
x

Borzaszté nézni, mit csindlnak a gazdag emberek gyermekeikkel.
Ha az ember fiatal, buta és szenvedélyes, a rossz életbe beleneveltetik,
arra szoktatva leend és ha aztin keze-ldba békdba verve és csak ide-
gen munkdval élhet, nyilik ki a szeme és vagy martir vagy hazug lehet.

x
Hea vilasztanom kellene, hogy a foldet szentekkel, gyermekek
nélkiil népesitsem-e be, avagy a jelenkor embereivel, friss gyermekek
folytonos szaporoddsdval — ugy utébbit vélasztandm.
x

Csak a neveléssel kell foglalkoznunk, hogy sajat hibdinkat fel-
fedezhessiik. De ha észrevettik Gket, Ggy javitani is kezdjuk. Az 6nén-
tokéletesités, gyermekeknek és8 felnStteknek egyardnt, a legjobb neve-
16si eszkoz. Epen most olvastam N. levelét, mely szerint az orvosi
segély nem jététemény, hogy sok hit ember életének nynjtogatdsa:
kevésbé fontos, mint az isteni szeretet szikrdjdnak «belehelése» egyet-
len ember szivébe. E belehelésben van a nevelés osszes miivészete.

x

* L4sd a Magyar P=dagogia f. évi 5. szdméban.
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Egy tanité beszélte, hogy egy fid rosszul tanul, mert nem tudja
a szdmtani feladatot sz6val megmagyardani. En erre azt mondom, hogy
ama kivdnsig, hogy a feladatot megmagyardzza, az észnélkiili magolds
kivinedga, — a fia felfogta, de nem taldl szavakat a megmagyardzs-
séra. Igazat adott nekem és mondd: «Mi taniték kényszeritve vagyunk
3 formdkat konyv nélkil is betanultatni. Mi pl. azt is tanitjuk, hogy
a ezdmtani feladat megmagyarszdsit «has széval kell kezdenmi. Ha
valaki azt mondta volna, hogy ¢ médon tanftottak Japdnban 1000
évvel ezel6tt, alig hinnéin és ndlunk mégis az egyetem friss erdi 4ltal
torténiks.

x

A nevelés, a tudds kozlése csak skkor helyes, ha egy fontos
sziikséges tartalom [a valldsos tan) vildgos, ésszerll és felfoghaté for-
méban (tudomdny) kozéltetik, még pedig ugy, hogy a tartalom ragyogé
alakja és Oszintesége dltal (mlivészet) az embereket magdval ragadjs.
De nélunk a vallds-erkélesi tan nem vildgos és nem &szinte, a vallds-
tanftanitdsdban kézoltetik: a tudomdny moralis tartalom nélkil kilon
tanfttatik ; & miivészet pedig ismét 6nédllé tantdrgy.

*

J6-0 a ndlk képzése? Igen. J6k-e a tanfolyamok ? Nem. Miért ?
Mert, mint minden itkola, az embert oly helyzetbe hozzdk, mely a
hypnézisra alkalmassé teszi. Valamennyi iskola hypnézis. A valédi
drtalmatlan mdveltséget minden ember maga szerzi meg, azaz: hogy
nem egészen maga, hanem Istennel.

x

A vildg gonoszsiga okdnak puhatoldsiba mindig elmeriltem.
ElGszér a gonosz embereket tartottam a baj okénak, aztdn a rosssz
socidlis rendet, aztdn az erészakot, mely a rendet fenntartja, aztin
az emberek részvételét a hadseregben, aztin az ember valldshidnydt
és arra a meggydz6désre jutotiam, hogy valamennyi baj gyokere a
valldsos nevelés. Hogy & gonoszt eltdvolitsuk, nem kell az embereket
megvsltoztatni, nem szabad az erGszakot felfiggessteni, nem szabad
az embereket az erdszakban valé részvételtd] visszatartani, nem sza-
bad a hamis valldst lekiizdeni és a valédit prédikdlni — hanem a
gyermekeket & valédi valldsban nevelni.



