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HAZAT TRODALOM.
| Két uj bblesészettorténot,

I A Dbdlcselet tdrténete, irta Schwegler Albert. A Koebertbl &tnézett
és biBvitett tizenétodik kiadds utdn forditotta ifj. Mitrovics Gyula,

<. gimn. tanir a sirospataki. ev. ref, f6iskoldn. Budapest, 1904 Fllozo-
fiai Irék Téra, XIX. kotet.

II." A filozéfia torténete, Irta dr. Serédi La]os, f6gimn. tana,r Pozsony
Budapest. Stampfel-téle tudoményos zsebkonyvtar, 156—157. oo
" Bchwegler konyvét hazdnk fGiskolai ifjisdga ép.oly szorgalmasan
hasznélja évek dta, akdr csak a német. egyetemek hallgatéi s igy vals-
sagos sziikségletnek tett eleget a fordits, . midén azt nyelviinkbe iiltette
ét. Els6 kinddsa mdr 1847-ben. jelent meg s.az6ta. kozkedveltsége nem
csokkent. Ks nem ok nélkil. Vildgos, szabatos & ha vannak is résgei,
melyeket ma. méskép -kellene megirni, egészben .véve egyike a leg-
haszndlhatébb idevdgé kézikonyveknek. Hatdsdnak titkdt. kivdlt abban
ldtom, hogy sikeriilt elkeriilnie azt a két veszélyes szirtet, melyek kozott
hasonlé munkédnak eveznie kell: egyrészt a foliiletes vézlatot, mésrészt
a konyveimek és nevek amaz eldraszté tomegét, mely elriasztja, meg=
zavarja 'az olvadét s kapkod6vd teszi a tanuld -gondolkozését. E nagy
elény mellett azonban, killéndsen korunk fillozéfiai torekvéseinek tdr-
‘gyaldsa szempontjabél nagy c;xibéi vannak, melyek leginkdbb ép & mi
hallgatéinkra nézve veszélyesek. Krtjik azt a sajitségos egyoldali-
ségot, mellyel kényviink — mint a német hasonlé miivek legnagyobb-
részt — az .Gjabb filozéfia torténetét csakmem kizdrdlag a német. bsl-
ceelet torténetévé teszi. Ennek igazoldsira elég arra utalnunk, hogy
a 476 oldalas kényv Bacon és Hobbes béleseletével oOsszesen “hérom
-oldalon - végez, 8. hogy-az angol moralfilozéfia fejlédésére nincs mon-
danivaléja. Comte-ot aliz egy oldalon tdrgyalja, Spencert csak.em-
liti, mig ellenben Hartmannt, ¢ ma mdr Németorszdgban is teljesen
lejért nagysdgot, kinek tudomdnyos érzéke megddbbentSen csekély,
tizenhat oldalon fejtegeti. Mér pedig. didaktikai szempontbél az ilyes-
mltbl kell legjobban félniink, mert a tdrgyi ismeretek hézagosségé.n
-mindig lehet segiteni, de a ‘béleselkedni kezdd ifjii elme _egyoldalg
-orientdlésénak hatésa mindvégig. megmared. Ez okbél csak azan'fel:
tétel alatt ajdnlhatom e kényvet a fiskolai ifjisdgnak, ha-kiviile az
Gjabb bolesészet torténetére nézve egyéb kézikonyvbél is tdjékozddik,
pl. Hoffding bolesészettorténetébsl.
A fordité derék és sikerillt munkdt végzett. Mindeniitt & magyar
bibliografist is folemlfti, de nem tart teljességre igényt. Figgelékiil
a magyar bolesészet torténetének vazlatdt allitja ossze részben Erdé-
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1yi nyomén. K4r azonban, hogy csak Horvéth Cyrill ismertetéséig megy
8 hogy ama kiillonben helyes élldspontjét, melynél fogva «a legutolsé
$vtizedek filoz6fiai mozgalmainak a torténeti. fejlédés folyamsba valé
beillesztéséhez és megitéléséhez eztittal még hidnyzik a historiai tév-
datr didaktikai szempontbdl nem. sldozza fel. Név és tzirgymutaté i8
nagyon elkelne s kotethez. . . . »

. Beosztdsindl fogva a Schwegler kényve dltal hagyottt hézagokat
sok tekintethen kitolti Serédi szerény igénytl fiizete, mely «mint. kis-
méretd osszefoglalds egészen gyakorlati célt akar szolgdlnir, amiénnyi-
‘ben a nem német gondolkodokat is ardénylag behatéan tdrgyalja. Beve-
zetésképen a filozéfalds forrdsdt; céljdt és jelentését fejtegeti, réviden
-oeszefoglalvén ‘az egyes filozéfiai tudomsnyok fejlédését. Ezt kéveti a
4ulajdonképeni torténeti rész, mely egészben véve, & konyv ‘szerény
céljéhoz. mérten sikeriiltnek mondhaté. Csak azt kifogdsoljuk, hogy tal-
sdgos sllyt helyez az egyes irényok elnevezésére, ami valésiggal sem-
.mire sem j6, 86t a jelszavakkal valé visszaélést noveli. Kér azonban,
hogy " szémos, néha bizony nagy tdrgyi hiba cstszott a kis fiizetbe.
A metafizika nevet nem Aristoteles alkotta, mint szerzé-hirdeti (7. 1.),
hanem rhodusi Andronicus, még pedig mint ismeretes, azon-alapon,
hogy. az aristotelesi ‘iratok' rendezésében a mai metafizikdt .a fizika
atdn (petd) tette. B sz6 Aristotelesnél el6 sem fordul. A 33, lap fej-
tegetésel azon ldtszatot keltik, mintha Comte. sociologifjs is az u. n.
-organikus - tdrsadalom-tudomdnyi elméletek kozé. tartozmék, holott 8
maga. kizdétt e felfogds ellen. A deismus sz6 nem dJei-t6]l pzdrmazik
4(36. 1), hanem deustd] s tudvalevéleg azért hasznélték a tizennyolea-
-dik szdzadbeli szabad gondolkodék, hogy éllsspontjukat meglkiilonbssg-
fessék a theismustdl. Aquinoi Tamds fémivének cime nem «Summa
totius theologim» (66. 1.), hanem «Summa theologica». Mdr nagyobb
baj - azonban, hogy Spinozdrdl ezeket irja (74. l): «Fémfivében .a
“Tractatus theologico politicusban értekezik a -filozéfla minden’ nagy

kérdésérdl: az értelem hatalmérdl, az érzésekrdl s az érzelmek hatal-
m4rél, az emberi szabadsdgrdl s az emberi tdrsadalom 6sszekots esz-
méirdl». Holott fémiive az Ethiks, melyet: B. nem is emlit, pedig az
-4ltala folsorolt legtébb dologrél ép ebben szél. VolkeltrSl tdvolrél sem
mondhaté, hogy Kant kovetje (112. 1.). Bpencer ethikdjs  nem ' uti-
litarismus, mint szerzé mondja‘(136 L), 86t attél nagyon lényeges pon-
$okban’ eltér.
A magyar filozéfidrél szélva han-a keserﬁvé vilik. cHa. pedig
-akad (ndlunk) egy-egy merészebb: szdrnyaldst- 6nsllésigra torekvé sza-
bad.szellem . .. a kritikdnak az els6 dolga keresztiilgdzolni rajta s fity-
tmdlva, ganyolva dllftani a dogmdkbél rétt -pellengérres. Kemény &8
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igazsdgtalan beszéd, melyet csak az ment, hogy szerz6nk aligha olvasta.
e smerészebb szdrnyaldsi ondllésdgra torekvé szabad szellomek» mfveit,
kiillénben nem mondhatné, hogy Schmitt Jend és Simon J. S8dndor &.
logikai probléméikban Comte.és Spencer elveit iparkodtak gy8zelemre
juttatni (149. 1). Ez 4llftdssal aligha értene egyet e két iré, sbt taldn.
Spencer sem lelkesedett volna érte. Pauler Akos.

Szuppén Vilmos, Vélemény a felsd kereskedelni iskola reforms--
Jarél. A Budapesti Kereskedelmi Testiilot meghizédsibdl és kiadésa-
ban. Budapest, 1903, Lloyd nyomda. 46 .1ap.

Felsé kereskedelmi iskoldink reformjénak nehéz és bonyodal--
mas kérdését térgyalja e munka, s egy dologban bizonyosan elisme-
résse] fogadhatja mindenki, bdrmilyen pdrtdllést foglaljon is a reform:
kérdésében, abban t. i, hogy a meglevs bajokat vildgosan folismeri &
vel6s tomorséggel, plasztikusan dllitja az olvasé elé. A helyes dia,gné6
gis pedig mdr fele a gy6gyitdsnak.

. Bzerzf a tanult és tapasztalt psdagégus bxztossé,gé.val anahzél;&

f. kereskedelmi iskoldink fObajét: a tanterv lehetetlen kivetelményeit.

Kozdi a kiilsd ismerteté jeleken, hogy & heti- 6raszém (testgyakorlat.

nélkil 34 kotelezd 6ra) 6-tal t6bb, mint az egykorii gimndzistiksé ;:

hogy a& napi 5—7 érai iskolai munkdra otthon még 3—4 6rai lecke-
tanulds és feladatkészités kovetkezik; folytatja az egyes tdrgyaknak:
talsdgos béven kiszabott anyagdin, melynek elvégezhetése miatt a tanuls-
otthoni idejét a megengedhets mértéken tul kell igénybe venni. A leg--
tobb tdrgy természete is olyan, hogy sok adata és részlete tanulandé
be konyv nélkil, vagy hogy ismertebb és kifejez6bb miszéval éljiink =
bemagolandd, S rdaddsul sok olyan részlet van félvéve a tantervben,.

s .melyik meghaladja & 15—17 éves tanulé gzinvonaldt. Az igen sok-

nil még nagyobb baj. az igen sokféle. Mig a gimndziumi tanulé egy

évben legfennebb 8—9 tdrggyal foglalkozik, addig a keresk. iskolai:
tanulénak egyszerre 13—16 féle té,rgy kozott kell 1deJet és gondolko-
ghs4t szétforgdcsolnia,

: Mindenik tételét adatokkal és példdkkal igazolja a szerzd s min.
denik hibsnak pedagdgiai rossz hatdsit taldlé vondsokkal vdzolja.-

E rossz hatdsok eredménye, hogy «a tanulék nagy része szellemileg

alesigdzva, testileg fejletleniil .és satnydn» s mégis csak féltuddssal;.

meg nem emésztett ismeretelkel hagyja el az iskoldt (7. lap). =~

E rossz eredmény mdsik tényezdje a tanulé-anyag silanysdiga, a.
kiknek lognsagyobb részét nemn hivatdsérzel vagy csalddjuk hagyomdnya.
vigzi & kereskedelmi iskoldba, hanerm az egyéves onkénytesi kedvez-
mény é6 a minGsitési térvény -biztositotta jogositvdnyok. (8. lap).’

- A-II. fejezetben «n reform lényeges pontjaits adja a szerss, az



