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- 8. A padagogiai vizsgilatot e gyakorlati év utolsé hénapjé,ban
tehetlk le a jeloltek a nyert bizonyitvdny alapjén.

9. A megbizott igazgaték minden tanév végén részletes jelen-
tést terjesztenek fel a jeloltekr6l s a gyakorlds kozben kovetett eljd-
résrol,

Figgelék : A gyakorlati tandrképzés e szabédlyzata minden
nemti szakiskoléban is alkalmaghaté.

X

Az agyek igazgatdsihoz jobban ért6k taldlhatnak pétolni valét
e szabdlyzatban, de felesleges nincsen benne. A kérdést 1jbél felvets
kolozsvari tervezet megokoltan. kéri a kézoktatdsiigyi miniszter urat
arra, hogy Kolozsvdron kezdje meg a gyakorlati tandrképzés szerve-
2ését egy 1j, régéta suziikséges dllami redliskola feldllitdsa utdn annak
és az ottani hdrom felekezeti gymnasiumnak megbizésival, a mint ezt
mér 1883-ban Pirchala, Felméri és Héman tervezték. Exrr6l azonban
nem kivdnok itt té6bbet mondani, mert a kérdés sltaldnos rendezésé-
nek ez csak egy, bdr igen lényeges mozzanata. Olyan részlet, a mi-
nem lohet megvitatds tdrgya. Altaldban az egész iigyben tgy kell
immér ldtnunk, hogy a vitatkozds ideje lejdrt. Semmi fontos kiilénb-
ség nem maradt meg a kérdéssel foglalkozék kozott. A sziikség érzete
tobb széz évesnél, a javasolt méd elég sokdig elég sok felSl volt ta-
nicskozds tdrgya. Itt az ideje, hogy ez a kérdés megsziinjék s az annyi
id6 6ta hintegetett mag végre termd foldbe jusson.
Ivre Sinpor.
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— Culturhistoriai fokozatok Schillernél. A nagy német kolts-
nek van egy pzdagogiailag értékesitheté gondolata az emberiség cul-
turhistoriai fokozatairdl, mely eddig — amennyire tudom — elke-
rillte a pzdagogusok figvelmét. Egy német padagogiai folyéirat hozza
legkozelebb e gondolatot tdrgyalé kozleményemet. Legyen szabad a
Magyar Padagogia olvaséinak figyelmét is felhivmom red.

E gondolatot Varnhagen von Ense kozolte eldszor (1. Denlowiir-
digkeiten und vermischte Schriften IV. B., p. 30. kk.) és a kritikai
Schiller-kiaddsokban ezen — nem magatél BSchillert6l szdrmazé —
efm alatt taldlhaté : Kulturstufen (Goedeke Schiller-kiaddsdban IX.,
404 és Bellermannéban XII. 472.). Schiller Humboldt Vilmosnak egy
kéziratdrs irta e gondolatdt széljegyzetnek. Humboldt ugyanis a goro-
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gokrél sz6l6 tanulmdnydt* el6bb Wolf Frigyes Agostnak, majd Schil-
nek és Dalbergnek kiildte volt dttekintésre avval a kéréssel, hogy irjdk
rd megjegyzéseiket a kézirat széleire. Schiller megjegyzéseir6l Hum-
boldt ezeket irja Wolfnak (1. Warnhagen i h.): «Kiildtem (a tanul-
ményt) Schillernek . .. és mivel 6n oly fehéren hagyta a szép széle-
ket, kértem 6f, konyoriljon meg rajtuk. Ezt meg is tette és minden-
félét irt hozzé. Van kozte igen szép dolog, bdr gondolhatja, hogy az
eszme egészébe nem igen hatott, mivel a régi irodalomban mégsem
jératos. Leirok itt 6nnek egy megjegyzést, mely tgy szélvdn genialis
eszmét (eine genievolle Idee) tartalmaz, vajjon egyszersmind igaz esz-
mét is, azt dontse el On.»

Ez a «genialis eszme» az a gondolat, melyet ezennel ismertetni
akarok. :

Schiller megjegyzése a kovetkezs :

«Nem éll-e az emberi cultura haladdsdrél kérilbeliY ugyanaz, a
mit minden tapasztalatnél észlelhetiink ? Minden tapasztalatndl ugyanis
bérom mozzanatot vesziink észre.

1. A térgy a maga egészében van elfttiink, de zavarosan és el-
mosbddottan. :

2. Mi elvélasztunk egyes jegyeket és kiilonbséget tesziink kéz-
tiik. Ismeretink vildgos, de elszigetelt és korlétolt.

3. Osszekotjilk aszt, a mit szétvélasztottunk és az egész megint
elttiink van, de most mdr nem zavarosan, hanem minden oldalrél
megvildgitva.

Az els6 korszakban voltak a gorégok.

A miésodikban vagyunk mi.

A harmadik tehdt még vérhaté, és akkor nem fogjuk t6bbé
visszakivédnni a gorogoket.s

Amit e gondolatban psmdagogiai szempontbdl jelentSségesnek
tartok, az a pdrhuzam az egyesnek ismeretszerzésében mutatkozé psy-
chologiai mozzanatok és az emberiség fejlédésében nyilvdnulé torté-
neti fokozatok kézott, vagy hogy ismeretes pedagogiai terminusokkal
éljek, a pirhuzam formalis és culturhistoriai fokozatok kozott. Ezek
a Schillertdl felallitott formalis fokozatok (az egésznek zavaros szem-
lélete ; egyes jegyekre valé bontds és annak megkiilonboztetése; az
egésznek vildgos megismerése) nem egyeznek meg ugyen azokkal, me-
lyeket Herbartndl vagy amelyeket kévetSinél taldlunk, és az 6 cultur-

* Sechs ungedruckte Aufsitze iiber das klassische Alterthum von
Wilhelm v. Humboldt, herausgegeben von Albert Leitzmann (Deutsche
Litteraturdenkmale d. 18. u. 19. Jahrhunderts. Neue Folge %13). I. Uber
das Studium des Alterthums und des Griechischen insbesondere.



KISEBB KOZLEMENYEK. 239

historiai fokozatai még kevésbbé azokkal, melyek példdul Schiller
elméletébll ismeretesek, de err6l most nem akarok szélni. Magéban
a gondolat lényegében azt hiszem, értékes 6sztonzés rejlik a pwda-
gogini elméletnek tovébbi termékeny munkéjéra. Ez intést {gy formu-
ldzndm : Torekedni kellene a culturhistoriai fokozatok oly soranak a
megallapitasara, mely az ismerelszerzés formalis fol:ozataival par-
huzamos.

A culturhistoriai fokozatsornak psychologiai és logikai megoko-
ldsa az ethikai alapvetés mellett, csak megszilérdithatnd a sor felépi-
tését. Az egész oktatds szervezését oly tagolédds alapjdn, mely alaki
¢és tartalmi tekintetben megegyezd schemdt mutat, bizonydra egy ész-
szertl tanterv eszményének tekinthetndk.

Csak r4 akartam mutatni e gondolatra. Talén adok vele mé-
soknak ¢sztént a tovdbbi, a részletekbe mend gondolatmunksra.

Miel6tt e soraimat zdrndm, még fel akarom haszndlni ag al-
kalmat arra, hogy Humboldtnak egy tételére és Schillernek ehhez
hozz4fliz8d6 megjegyzésére felhivjam a figyelmet, melyek, azt hiszem,
gzintén érdekesek lehetnek mindenkire nézve, aki Herbart padago-
gidjdval tiizetesebben foglalkozott. Fentemlitett tanulmdnydnak 15.
pontjiban Humboldt a nemzetek jellomének egyik mozzenatdt abban
14tja, hogy «mennyiben van valamely nemzet jellemében sokoldalitsag
és egyséq, melyek alapjukban véve egyet jelentenck.» Ehhez Schil-
ler ezt jegyzi meg: «Még kozelebbi magyardzatra szorul. Sokoldald-
sdgot nem lehet elvitatni kortérsaink egy nagy részétél, de egységet ?»

Humboldt szavai bizonydra mindenkinek, ki Herbartot ismeri,
eszébe juttatjdk az «Allgemeine Paedagogiks mélyen jéré fejtegetéseit
8 sokoldalusdgrél (kilondsen az I, konyv 2. fejezetében), melyek épen
azt bizonyitgatjdk, hogy a helyesen értelmezett sokoldalusdg és a he-
lyesen értelmezett egység azomosak. Schillernek kortirsaira vonatkozo
megjegyzése pedig azt mutatja, mily fontos problemsdja lehetett kora
pzdagogusainak az, hogy az egység és a sokoldalisdg kovetelményé-

nek kielégitésére megmutassik a helyes titat.
Waldapfel Janos.
x

— Zeitschrift fur Padagogische Psychologie, Pathologie und
Hygiene, o cime annak a folydiratnak, mely f6leg a pwedagogia Gjabb,
mozgalmairél tdjékoztat. A folyéirat 1899-ben indult meg ;* most VI év-

folyamat éli. Szerkeszt6i Kemsies Nandor és Hirschlaff Leo. Kvenként hat
fiizetben jelenik meg, Gsszesen 30—36 ivnyi terjedelemben, Berlinben.

* Elsb fiizetét ismertette Waldapfel Janos a Magyar Pfedagogla.
1899. évf. 183—184. lapjain. .
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Eléfizetési 4ra egy évre 10 mdrka. Minden fiizetben van néhdny elméleti
czikk ; azutdn kovetkeznek iilésekrdl sz6l6 referatumok, melyek kozt leg-
terjedelmesebbek a berlini psychologiai és gyermekpsychologiai tdrsasé-
gok felolvasdsairél és vitatkozdsairdl sz6l6k ; ehhez az 4llandé rovathoz
konyvismertetések és birdlatok csatlakoznak, ugyszintén «Mitteilun-
gen» cim alatt kiilonb6z6 pedagogiai mozgalmakra és intézkedésekre
vonatkoz6 hireket registrdl a szerkeszt8ség; bezdrja a fiizeteket egy
«Bibliotheca pado-psychologicar felirdsu rendszeres konyvészeti dssze-
4llités. Gondoskodni fogunk arrél, hogy ezen érdekes folyéirat legfon-
tosabb czikkeinek tartalmardl idér6l-idére tdjékoztassuk olvaséinkat.
A kozelmult 1903. évi folyamban megjelent o6ndllé cikkeik cimeit
érdekl5dés keltése végett forditdsban ide iktatjuk: 4. és 2. fiizet:
Déring A.: Erkolesi nevelés és erkolestan; Flataun G: A kényszerkép-
zetek psychologi4ja; Gusinde A: Uj kisérletek és segédeszkozok az
énektanftdsban; Léschhorn Kdroly: A gimndziumi gorég koltéi olvas-
mény tdrgyaldsdéhoz és megbecsiiléséhez ; Maurer L.: A gyermekek
szemlélé képességére vonatkozé megfigyelések. — 3. fiizet : Gutzmann
H.: A beszédhibgk 6sszehasonlité psychologidjdhoz ; Fuchs A.: Gyenge
tehetségli gyermekeken tett megfigyelések; Kemsies F. és Griinspan
A.: Szédmol6 miivészekrdl. — 4—06 fiizet : Idelberger H.: A gyermeki
nyelvfejlddés féproblemdi; Hirschlaff 1..: Az idegrendszer hygienéjé-
hez; Lobien M.: Gyermekeszmények; QGurlitt A.: Az iskola és a
nyilvénos élet. N ()
— Sziil8i értekezlet. A 18csei dllami foredliskola volt — tud-
tunkkal — az elsd, amely a mult évben, a sziilbi értekezleteknek a
vidéki intézetekben valé meghonositisdval megprébslkozott. A tavaly
megtartott két értekezlet nagyon szépen sikeriilvém, a tandri kar az
idén is folytatta azoknak sorozatét. Birdekesnek tartjuk itt megemli-
tonj azon szerintiink is nagyon praktikusnak ldtszé tjitdst, hogy
Lécsén a sziilsi értekezletek tdrgyst nem a tandri kar, vagy az elnék
hatdrozza meg, hanem a tdrgy vélasztdsa a sziill6kre van bigva, akik
azutdn maguk kérik a tandri testilletet, hogy ezt, vagy azt az épen
id6szerli kérdést, amelyrd) felvildgositdst ohajtanak nyerni, tiizzék
egy sziil6i értekezleten a megbeszélés tdrgydul. Ezen ujitds eddig na-
gyon szépen be is valt. Igy tavaly a l8csei szinhdzi évad bedlldsa
eléit a kozdnség maga kérte a fOredliskola igazgatdsigit, hogy a
tunulok szinhazba jarasarol tartson sziléi értekezletet, amelynek az
a praktikus eredménye lett, hogy Ldcsén is létesitették az ifjusdgi
szinielfaddsokat és a sziill6k és tandrok kozott ezen értekezleten tor-
tént megbeszélés és megdllapodds folytén szabdlyoztdk a tanuldk
szinhdzba jérdsdnak médozatait és ellenfrzését. A behozott rendszer
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Ggy a mult évi, mint az idei szinhdzi évad alatt is nagyon célsze-
rinek bizonyult.

Az idei februdr 21-ikén megtartott sziildi értekezletet is maguk
& szilék kérték. Ezen értekezleten Vende -Ernd tandr tartott, — szin-
tén g gzildk kivinsdgdre, — elSaddst: A déleldtti egyhuzamban vald
és a két részre osztott délelotti és délutdni tanitas eldnyeirdl és hat-
ranyairél. A gytllést Walther Béla elndkls igazgaté nyitotta meg,
aki 6rémmel tdvozolte a szép szdma kozonséget, amely ismét ossze-
gyilt, hogy — amint az a leghasznosabb és legiidvosebb — sziilék
¢é8 tandrok egyiitt beszéljenek meg egy, gyermekeink dzellemi és testi
fojlédésére fontos pmdagogiai kérdést. Ezutdn az elSadd a kitfizoth
kérdést: 6t szempontbdl vette tdrgyalds alé: 1. a tanulék egészsége,
2., & tanulék thlterhelése, 3., a sziildk- és szdlldsaddk, 4., 4 tandrok
és 5. a helyi viszonyok. szempontjdbél és a hazai és kiilfoldi szak-
tuddsok, ofvosok idevégd véleményeinek is eldsoroldse utdn azon ko-
vetkeztetéere jutott, hogy a délelstti oktatds eredménye minden tekin-
tetben folér & két részre osztott tanitds eredményével és még. azon
elénye is van, hogy a tanulék egész déluténjét szabadon hagyja, ami
dltal a tanulénak elég ideje marad: gy az idiilésre, mint a tanu-
lisra. Az el6adds. utéin élénk és érdekes eszmecsere fejlédott - ki,
amelybon a kozonség részér8l Matavovsthy Aladgr kir. torv. biré;
Bartsch Gyula takarékpénztéri vezérigazgaté, Buridn Ldjosné. kir.
fomérnokné, .6zv. Wittingerné, Forster Rezsé tandr (mint apa), Wolf
@yuléné, Kalmar Elek kir. kath, f6gimndziumi, Klimké Mihaly 4ll.
felsdbb lednyiskolai igazgaték és még tobben vettek részt. Walther
Béla elnokld igdzgaté osszegezvén az elhangzott véleményeket, ezek
végeredményeképer megdllapitja, hogy az értekezlet az egyfolytdban
val6; déleltti tanftds mellett nyilatkozik. Ennek kovetkeztébeii- az
értekezlet elhatdrozta, hogy a sziilék ez irényban kérelmet fognak
intézni a koézoktatdsiigyi miniszteriumhoz.* v, .

¥ Ha g szilékre bizguk a dontést ebben a kérdésbem, elérelsthatd,
hogy mindeniitt igy fognak hathrozni. Altalgban kérdéses, hogy célszerti-e
egyes padagogiai kérdéseket mintegy ‘dontés végett a sziil6i drtekezletek
616 vinni 8 neém-helyesebb-e megimaradni a: folviligosité megbeszélések
korében, 16vén 4ltaldban a. mevelési kérdésekben s kozomség a- félvﬂégosﬁ»

tand() 88 tanﬁrség a folvﬂﬂgosité
Szerkesztd, .

Magyar Paedagogia. XIII. 4. . 16



