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érlelvén, erkolesi hatalmdnak egész erejével rikényszeriti az uralkodé
korminyra s nem az dllamtél virju a rdla vald gondoskodédst.

De épen a jelen pillanatban ilyen rdkényszeritésre nincsen is
gemmi sziikség, mert hisz Hollandidénak mai miniszterelnéke Dr. Kuiper
Abrahdm maga is kélvinista pap és tandr volt, a ki, mikor a kordbbi
rendszer kozoktatdsi és egyhdzi politikdjdval ellentétbe keriilt, olyan
6ridsi tdrsadalmi mozgalmat tudott kifejteni, hogy Amsterdamban
kilon egyetemet allitott fel, az u. n. «Vrije Universiteits-et, a mely-
nek nagy Osszegre rugé fentartisi és fejlesztési koltségeit elvtdrsainak

. onkénytes adakozdsdbél képes volt s képes ma is fedezni.

0 is kildott ki egy orsziggylilési bizottsigot, a mely szintén
az oktatdsiigy reformjdval foglalkozik.

Hogy ebbdl a nagy szellemi erdvel folyé kettds irdnyd mozga-
lombé6l az okfatds iugyének miféle tényleges haszna ered, azt elbre
megmondani lehetetlen.

De a mozgalmat magat figyelemmel kisérni felette érdekes és
tanulsdgos, médr csak azért is, mert agy az dllamnak, mint a tdrsa-
dalomnak legfényesebb szellemei legjobb fegyvereikel viszik: a harcba,
még pedig azzal a higgadt imponalé fenséggel, melyet a klasszikus
6-kor héseiben dmulva csoddlunk.

A hollandusok nagyszivii ifji kirdlyndjének josdga folytin nekem
médomban lesz révid id8 milva, hogy ezt a mozgalmat kozvetlen
kézelbSl szemléljem s tantlsdgait ott a helyszinén lesziirjem. Igérem,
hogy ha Isten életemet és egészségemet megtartja, tapasztalataimrdl
itthon is nyilvdnosan be fogok szdmolni.

Ks most megkoszonve szives tiirelmiiket, el6addsomat befejezem.

Nacy Zsicaonn.

HAZAT TRODALOM.

Magyar Remekirok, I11. sovozat. (Czuczor Gergely koltéi munkai,
Kazinczy Ferenc miiveib8l, ~ Kolesey Ferenc munkéi, Vajda Jdnos
kisebb kélteményei, Vordsmarty Mikdly munkéi, ITI. kétet.) Budapest,
1903. Franklin-T4rsulat kiadasa.

A Magyar Remekirék legtjabb sorozata — gy kiilén tekintve —
tarka Lképeket nyujt irodalmunk két utolsé korszakdbdl, de ha hozzd-
fiizziik ezt az 6t kotetet a mdr megjelent tizhez, s beleillesztjilk a
meglev6k sordba, észrevessziik, hogy a kiadé tdrsulat mindjobban
megkézeliti a céljdt; a magyar irodalom klasszikusainak bemutatdsdt.
Emlitettik mér, hogy ezen az uton, szemelvényes kiaddsokkal, tel-
jesen nem fogja elérni, de a mi szomort irodalmi és anyagi viszo-
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nyainkhoz képest meg kell elégedniink, st hdldval kell fogadnunk,
hogy a tirsulat szdmot vetve a korilményekkel, rdlépett arra az atra,
amelyen legaldbb torekedhetik a cél felé.

Helyes gondolat volt, hogy a legnagyobbakat, nemzetiinknek
igazi klasszikus koltSit, ugy adjék az olvasékozonség kezébe, amint
kivdlésdguk megkaveteli: teljesen, koltdi miiveikbsl semmit sem
hagyva ki. Kozilok most Vorosmarty egészill ki, megjelent drdmai
kolteményeinek elsé kotete s igy egy kotet hidn be van fejezve.

A tobbi négy koétet kozil Kazinezyé tetszik legjobban. A kiadé-
nak, Viczy Jdnosnak, aki most legjobban ismeri Kazinczyt, nehéz
dolga volt. Annyit és oly sokfélét irt a foldjulds kordnak ez a vezére,
hogy egy kotetbe szorftott munkéival jellemz§ képet adni réla lehe-
tetlen. De volt még egy nagyobb baj. Kazinczy els8 sorban irodalmi
és tarsadalmi izgaté volt: majd egy félszdzadon keresztill 6 izgatta,
tizelte & magyar nyelv és irodalom dpoldsdira az {rékat. Err6l az
- agitatori miik6désr8l pedig csak gy lehet fogalmat alkotni, ha Ka-
zinezyt leveleibol ismerjik meg. Mar pedig esak kiadott levelei tizen-
két nagy kotetet foglalnak le, s ebb6l egy kis Lotetre valét kivdlasz-
tani hit védllalat lett volna. Viczy Jénos tehdt jo érzékkel lemondott
arrél, hogy Kazinezy miiveiben az embert ismertesse meg (igen szépen
teszi ezt a bevezetésben), helvette az irét mutatja be. Kozli Kazinezy-
nak osszes kolteményeit s prézai munkdi kozil a legértékesebbet, leg-
tanulsdgosabbat, a Palydm emlékezetét, amely itt jelenik elGszor meg
hiven Kaginczy szdndékdhoz. Mdr ezérf is becses e kotet! Csak két
dolgozatot szerettiink volna létni a kétetben: Barétzi és Dayka élet-
rajzat. Mind a ketté olyan jellemz6 Kazinczy esztetikai és nyelvé-
szeti folfogdsdra, hogy azt hiszem a kiadé nem mell6zte volna Gket,
ha a kotet gy is meg nem haladnd a 23 ivet.

A Czuczor-kotet nem ismeretlen az irodalompdrtolé kézonség
elétt, tulajdonképen tigyesen megszerkesztett kivonatos kiadds a Franklin-
Térsulatndl nem rég megjelent teljes Czuczor-kiad4sbol. Akkor is Zolt-
vidnyi Irén, most is 8 rendezte sajté ald és vezefte be életrajzzal
Czuczor miiveit; versei koziil kivilasztotta az értékesebbet, és az ott
monografigvd széleseds életrajzot osszevonta itt egy mdsfél ives, de
azért vildgos, kimerit§ életrajzzd.

Angyal Ddvid tanulménydt is ismerjik, amellyel Kolecsey mi-
veit bevezeti. Eredetileg a Budapesti Szemlében jelent meg, és bdr An-
gyal a Remekir6k szémdra megroviditette, azért mégis a vdllalatban
megjelentek kozott a legterjedelmesebb életrajz. Kzt dieséretil mond-
juk. Hissziik, hogy a mfivelt kozonség meghirja még ilyen terjede-
lemben is Koélcsey életrajzat, s hissziik azt is, hogy ha olyan vonzé for-
maban kapja, mint Angyalnak a kolt6 lelki vildgat és kolteményeit egy-
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ardnt finoman boncol6 elméje nyujija, akkor szivesen is veszi. Kolesey
csoddlaios szellemne, amelyben koltsi 18lek kritikai elmeéllel, szénoki
tehetség esztetikai érzékkel egyesiilt, megkéveteli az elemzést, az el-
mélyedést egyéniségébe. Szellemi milkédésének ezt a sokoldalisdgat
éles vildgitdsba 4llitja Angyal ecsete, a képnek konturjai nincsenek
gy elmosdédva, mint a Rembrandtot utdnzé modern mestereké, akik
csak egy-két vondssal s helyette inkdbb szinfolilletekkel alkotjik meg
az arcot, hanenmi becsiiletesen ki van dolgozva.

A kotet két 6tode Kolesey valogatott verseibdl telik ki, a nagyob-
bik felét prézai munkdi t6ltik meg. Kéztitk van Koleseynek két hires
birdlata (Csokonairél és Berzsenyirdl) s két akadémiai emlékbeszéde
(Kazivezy és Berzsenyi folowt). Rsztetikai tanulményai — melyek
ugyis nagyrészt idegen ir6kra tdmaszkodnak —— s kisebb jelent8ségd
torvényszéki beszédei helyett egy orszaggylilési beszédét s a Paraine-
sist taldljuk meg.

A sorban utoljara maradt kotetet, Vajda Jdnos verseit, Endrddi
Sandor #llitotta Gssze. A konnyebb végér§l fogta a munkdt: Vajda
J4nos kisebb kolteményeit nyomtattatta le nagyrészt a Franklin-Tar-
sulatndl 1895-ben megjelent kiadds alapjan. Egy-két verset, de igazdn
csak egyet-kettst, elhagyott bel6le, egy pédrat folvett Vajda régebbi
gyljteményeibdl és evvel megvolt a kiadds. Nagyobb elbeszéld kolte-
ményeibdl mutaténak sem kozél, s nem jdrt el abban a szellemben,
amelyet maga Vajda akart koévetni miivei kiaddsdban, Vajda Jdnos
még két kiaddst szeretett volna rendezni verseib8l: egy teljeset és
egy olyant, amelyben még a 95-iki kiaddsnil is jobban megvilogat-
hatta volna a kiadandé verseit, mert, amint tudjuk, ez a 95-iki ki-
adéds i1s az akarata ellenére lett ilyen terjedelmes. A bevezetd életrajz
Endr8dinek sikerviiltebb irodalomtorténeti dolgozatai kozé tartozik.
Vajda Jénos életrajzdt megfrni nehéz foladat: vagy objective nézzik
az egyéniségét és akkor a laikus kozonség olvan birdlatot hall, amelyet
igen kénnyen félreért, vagy szeretettel és egy kis elfogultsdggal, akkor
nemcsak igazsdgtalan lesz az itélet, hanem az életrajz{ré Vajda kedvéért
meg fogja tagadni irodalmi nagysigainkat, akikkel Vajda igen szeve-
tett szembe helyezkedni és a kiknek érdemeiket bizonyos fens&bbség-
gel, kicsinyléssel lenézte. Endrédi az utébbi moédot vdlasztja, amit
téle, mint Vajda Gszinte csoddléjétol, nem vehetiink rossz néven. Azon-
ban nagyon vigydzott, hogy Vajda Jénost magas talapzatra dllitva, ne
dontse le a tobbieket. Inkdbb azokat a mozzanatokat emelte ki Vajda
8letébdl, amelyek pusztén személyiségére jellemz8k, s dvakodott 6t az
egész irodalommal, meg annak a legkivildébb képviselfivel valo kap-
csolatban bemutatni. A veszedelmes pontokon, mint p. o. Vajda mér-
hetetlen ¢nbizalmén, kicsinyesked6 ellenszenvein, tigyesen keresztiil
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siklik és sok mindent elmelldz, amit a nagy kozonségnek nem tudsi
j6. Dicséreteiben mértéket tarbt, frdzisai csak itt-ott haladjik meg a
szokott irodalomtorténeti stilus mértékét. Cs. E.

«Grot Széchenyi Istvan nézetei a nevelésrély, irta dr. Imre
Sandor 271 1. 8° Politzer Zsigmond és fia Budapest, 1904. Ara 5 K.

A «nemzet-nevelés konyve» cimet adhatta volna diligens szex-
z6nk immédr harmadik nagyobb miivének, mely a legalkalmasabb id6-
ben jelent meg. Hiszen a «nemzeti nevelés»-nek kopottsdgig divatos
jelszava, a levegdben van minden mélyebb értelem, komolyabb tarta-
lom nélkill. Kilonben hogyan eshetnék meg, hogy midén a magyar
faj torténeti sajitsdgainak kifejlesztésére gondolunk, erre idegen nép
torténeti tulajdonsdgaibél kindtt oktatdsi tervezetet kapunk, melynek
rendelkezései — megesik elég gyakran, — nemecsak nem simulnak a
magyar szellembez, de figyelmen kiviil hagyjdk a magyar és idegen
faj fizikumdnak fiziologiai kiilonbézdségeit is. Hogy milyen legyen
és lehet a magyar nemzeti, avagy nemzet-nevelés, azt nem 4tmdsolt
tantervek, hanem a torténelem, s a torténelem folydsdban cselskede-
tekben, torekvésekben, szokdsokban, nemzeti célokban és idedlokban
nyilvdnulé faji fiziologia és faji psichologia térvényeinek ismerete alap-
jén hatdrozhatjuk meg. Hiszen a nemzet torténelmi fejlédés ered-
ménye. A nemzeti jellemvondsok és nemzeti kiillonbségek komplexuma :
a torténelmi élet, torténelmi haladds hossza folyamatinak lassan
megérett gyiimolese.

A nemrzet-nevelésnek azért nem szabhat rendet a szobdban bol-
cselkedd. A neveléstudomdnynak napjainkban ezért kell egyformdn
bolcseleti és tapasztalati, torténelmi és politikai, boleseleti és sociolo-
giai, még ethnografiai tudomannyd is vélnia.

Aki nemzetet akar nevelni, vagyis a nemzetet alkoté minden
egyesnek lelkében dntudatossd Ohajtja tenni azt a folemels gondolatot
s érzést, hogy az & pardnyi mivoltdban is fontos s értékes része az
egésznek, hogy az egvén tevékenysége, hivatdsa, kotelességei tulter-
jednek a szlik magdn és csalddi érdekek és célok szolgdlatdn ; illets-
leg o saztikebb korti munkdssdgdval is ontudatosan és értékesen szol-
.gdlhatja az egyén a nagy egész céljait, idedljait; szolgdlhatja a két
érdek, két cél osszelitkozése nélkill, a kettének egymdsba valé ontu-
datos beolvasztdsa dltal: az ily nevelSnek elsérangt forrdsa a tor-
ténelem.

Ezért fordul Imre Séndor is a térténelemhez, hogy meghats-
rozza a torténelem eszkozeinek, — ha tetszik, — irdnyitéinak gon-
dolkoddsabél, tetteibdl, mi a nemszet-nevelds. Jelen alkalommal, érté-



