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kiiszobolhetd-e az 4ltaldnos képzés eszkézel koziil a geometria, a
rajz és a természettudomédnyok, kiilondsen a fizika, a mely a leg-
gyakorlatibb s egyuttal legfilozofikusabb tirgy, a melynek még a
huménus gimndzium is tantervében az egyik legel6kelébb helyet
biztositja ?

Ezeknek a kérdéseknek a megvitatisa nem lesz elmellézhets
a felsd kereskedelmi iskoldk reformjinak a tdrgyaldsa kozben. Mert
o kérdések eldontdtteknek még egyiltaldban nem tekintheték. S ide
tartoznédnak még mas kérdések is, pl. a polgdriskola reformjirél,
de ennek a belevondsdval méar t1l mennénk az ismertetés hatérain.

Visszatérve a szerz8t6l korvonalazott iskolai reformra, bizo-
nyos, hogy a t6le leirt iskola sokkal dsszeszedettebb, hogy ugy
mondjuk: sokkal lehetségesebb iskola, mint a mostani fels§ keres-
kedelmi iskola. Egy vérbeli psdagogus és lelkes nevels nyilatkozik
meg soraiban. Azok koézil, a kik a szerz6 dllispontjdn vannak, bizo-
nydra még senki sem beszélt annyl meggy6z8 erbvel ez allispont mel-
lett, mint ez a kényv teszi. Megbizhatd, trgyilagos és vildgos ismer-
tetései nélkillézhetetlenné teszik mindenkire nézve, a kinek az idevdgé
kérdésekkel bdrmiféle szempontbdl foglalkoznia kell és biztos tdjéko-
zést adnak az érdeklédd olvasénak. Asz iskolak szakemberei és az
érdeklddd kozonség lehetetlen, hogy tettre serkent§ impulzusokat ne
merftsenek belble. Iskolai monografia irodalmunk értékes miivel gaz-
dagodott a Schack Béla konyvében. Kovdcs Janos.

Racz Soma. Latin nyelvkoényv. Kozépiskolak I. és II. osztilya sza-
méara. Budapest, (Singer és Wolfner). 1902, 8°. 177. 1. Ara 2 korona
20 fillér. '

Racz Soma. Latin olvasékonyv. Kozépiskolak I. és II. osztaly sza
méra. Képekkel. U. o. 8° 187. 1. Ara 2 kor.

E tankc’iﬁyv egyike a Balogh Péter szerkesztésében megindult
egységes tankonyveknek, melyeknek czélja az, hogy a kolonbozé nyel-
vek sajdtossdgain belill egységessé tegyék a nyelvtani rendszert és a
miiszékat. A térgyalds alapjdn mondattani alapra helyezkedve inkdbb
a mondatrészek szerint haladnak s egymds mellett parhuzamosan ad-
jék elé a névszé és az ige tandt. A nyelvtani tdrgyalds alapja mindig
az olvasékényv, melynek olvasmdnyaibdl készitett apré mondatok szol-
gélnak kiindulé pontal.

Récz konyve taldn a legmodszeresebb osszes eddigi latin nyelv-
tanaink kozott.

Es kétségkiviil nagy érdeme a szerzének, hogy médszerét
mindvégig szigori kovetkezetességgel alkalmazza. A nyelvtan anyagd-
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1ol esak annyit veszen fel, a mennyi okvetleniil sziikséges és a mit fel-
-vett, azt az olvasményok alapjdn mindig a kell§ kozvetlenséggel adja
-eld. 86t némelykor az olvasmény feldolgozdsdra vonatkozd utasitdsok
‘valésiggal felesleges aprdlékoskoddsokks vdlnak, melyek a tandrra
.nézve kénnyen unalmasakks lehetnek.

Altaléban helyesnek talilom, hogy a szabdlyok és a latin nyelv
‘torvényes ismertetésében, a hol csak lehet, mindeniitt a magyar nyel-
‘vet tartja szem el6tt s a latin reguldkat mint eltéréseket vagy egye-
zéseket tdrgyalja. Hiszen csakis az ilyen grammatika lehet igazin
‘helyes és mégis azt litjuk, hogy tankényviréink édes keveset tordd-
‘nek azzal, hogy a magyar nyelv szelleme a tdrgyaldsban is mds sor-
‘rendet kovetelne. A német gyereknek a legegyszeriibb mondat a vild-
:gon ez, hogy Vesta est dea. Tabula est nigra. A Vestdban és a ded-
Jban levé nehézséget konnyii megérteni. De a magyar gyerekre nézve
-8 f6 nehézség éppen a copuldban van, melynek megértetése itt a latin
-‘tanuldsnak a kezdetén, azt hiszem, lehetetlen. Ne irtézzunk tehdt
:a luscinia cantat, rana coaxat-féle régi mondatoktél. Bizony jok
voltak azok s nem drtana visszatérni hozzdjuk. Ebbdl a szempontbél
hatdrozottan elitélem szerzénknek is azt az eljardsdt, hogy mindjart
:az elsd gyakorlatban a habeo igét akarja megtanitani a gyerekeknek.
De érzi a feladat nehézségét s tigy akar segiteni a dolgon, hogy ugy
forditja a habeot: tartott. Fzt az erdszakot semmiképpen sem tartom
megengedhetének. Habeonak a jelentése — nekem van. Ha tehdt meg-
magyardzdsa az accusativusban 4ll6 tdrgy miatt nehézségekbe tutko-
-zik, hagyjuk késébbre, mikor majd kénnyebben megy a dolog.

Az egységes nyelvkonyvek javdra esik: kényvinknek az a jé
-0ldala, hogy mdr az alaktan tdrgyalisa kozben tekintetbe veszi a
mondattani kategéridkat és hogy a névragozdst az igeragozdssal egyiitt
tdrgyalja. A névragozdsban — igen helyesen — a f6rendszert koveti
5 nem declinatidkat, hanem ecsoportokat veszen fel, mint az djabb
nyelvtanok nagy része. Ezek a csoportok: a, o, i, u, e és mdssal-
hangzés csoport. A névragozds végén tdrgyalja a vocativust és a loca-
tivust, igy nevezvén a varosnevek Romae alakjit, tovdbbd a domi,
ruri, humi alakokat. :

A nyelvtani szabdlyok szerkesztésében tobb helyen ldttam fo-
gyatékossigot. Példdkat bdven idézhetnék abbdl, a mit a kényv olva-
:84sa kdzben megjegyeztem, de ezt, valamint az egész nyelvtan tudo-
‘minyos elbirdldsit, mellézve, itt csupdn az iskoliban valé haszna-
‘vehetdséget, a kényv praktikus, jé tulajdonsdgait vizsgilom. ’

Az Olvasékényvben semmi kiilénosebb dolgot nem taldlok. Tar-
talma : mesék, parbeszédek, a rémaiak torténete, Odysseus torténete.
A miésodik rész kezdddik Réma térténetével és folytatédik magyar mon-
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dakon és kézmondédsokon. Gyakorlé kényv nines, a gyakorlatok — néze~
tem szerint igen helyesen — a nyélvtanba vannak beosztva. Megjegyzem.
azonban, hogy rendkiviil nagy kdr volt ezen forditdsi gyakorlatokat olyar.
apré betiivel szedetni; az iskola szempontjdb6l a nyomds, a betilk
tisztasdga és nagysdga nem kozémbos dolog. Az Olvasékényv II. felé--
ben van a preparatio és szdtdr.

Ezen rovid megjegyzések utdn bdtran allithatom, hogy a Racz:
kényve tulsdgosan gyarapoddé tankényvirodalmunkban a jobbak kozé:
tartozik s megérdemli, hogy kell§ elismerésben és méltdnylasban.
részesiiljon.

Azonban "legyen szabad még egy pir dolgot itt felemlitenem..
En a most haszndlatban levé latin nyelvtanok legfébb hibdjit abban.
ldtom, hogy a mondattannal sehogy sem tudnak megbirkézni. A méd-
szer azt kivinnd, hogy a mondattant mondattani kategéridk szerint:
térgyaljuk. Azonban a legtobb tankényvird viilalkozdsa kudarczot vallk
ezen & téren. Az alaktannal még csak elbdnnak, Itt a szabdlyok
helyes és értelmes, e mellett magyaros szerkezete a fontos. Igaz, hogy
bizonyos modorossdgoktdl itt sem tudunk megszabadulni. Ha egyszer
megmagyardztuk, hogy mi az a névragozds, ill. hajlitds, akkor a-
declinatio csak tires fogalom marad, melynek a tovek szerint vald-
csoportositdsndl semmi értelme sincs, mégis a legtébb tankdnyvird-
fentartja ez elnevezést. Hanem ez kicsi baj. Nagyobb dolog az, hogy
a mondattannal sehogy se vagyunk ezekben az 1j tankonyvekben..
Legnagyobb résziik mondattani alapon indul, de aztin az dridsi ne--
hézségek eldtt meghdtrdlva, szépen visszatér a régi rossz rendszerhez:
és szépen eldadja az esetek haszndlatdt, az igenevek tanst, a modok
tdrgyaldsdt, a consecutio temporumot stb. Természetesen ennek leg-
elsd oka az, hogy tudomdnyosan sincs kifejtve a dolog. Nélunk az:
egyetlen ilynemii mondattan a Bartalé és azonkiviil tébb egy sincs.
Hs a Bartal:féle mondattan mellett is sok sz6 férne még pl. a hatd-
rozék tandhoz, a hatdrozék csoportositdsdloz; a latin jelentéstannal
agy vagyunk, hogy a mi mondattanainkban van, az tulajdonképen.
egy darab stilisztika. Ez a mai gyakorlatban a legjobb eszkéz a régi
formdlis rendszerii mondattannak kifoltozdsihoz. Betoldunk egy uj
fejezetet jelentéstan czim alatt s ezen a réven szépen térgyaljuk az
egész esettant stb. H4t ahoz mit szdéljak, hogy még az olyan nyelv-
tanok is, mint Pirchala és Csengeri, melyek pedig a jobbak kozé tar-
toznak, méltéonak tartjdk a megemlitésre, hogy fénévi, melléknévi s
nem tudom micsoda mellékmondatokat is lehet megkiilonboztetni..
Hét igy, ilyen ziirzavarral soha se fogunk boldogulni. Mondjuk ki,
hogy a mondattant mondattani alapon kivinjuk tanitani s akkor
aztin ne beszéljink esettanrcl, a médok és id6k hasznalatdaré!, conse-
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cutio tempornmrdl. Vagy pedig maradjunk a régi formalismus mel-
lett, de legyen "egység, ecyontetuseg és kovetkezetesség a mondat~
tanban ‘is,

Hyen felfogds mellett persze latin mondattant frni nehezebb
dolog s ezért a tankényvirdk szivesen vdlasztjék a kounyebb részét.
De tessék elmélkedni, vizsgdlédni 8 én azt hiszem, hogy a tudds el-
mélyedés nem lesz hidbavalé. A mondattant az iskola szdmdra is ki
lehet dolgozni mondattani alapon.

Engedje meg Rdcz Soma kartirsam, hogy ezt a megjegyzése-
met latin nyelvtana IL. részének kidolgozdsindl szives figyelmébe
ajanljam. Incze Béni.

G662z Jozsef dr., Hangutinzé ABC- és Vezérkonyve. Budapest, Lam-
pel R. (Wodianer F. és Fiai).

Mindenki érzi, tudja, hogy elemi iskoldink eddigi olvasdstani-
tésa nem kielégits. Nagy haladds az irvaolvasis mostani mddszere a-
régebbi betiiztetd és szdtagoldsi mddszerrel szemben. Awde nines ki-
zdrva, 86t kivdnatos, hogy anndl is tokéletesebbek utdn kutassunk.
A mostani rendszer mellett dtlag véve a hatéves gyermekek 10%o-a
egy iskolai év alatt csak hidnyosan tanul meg irni és olvasni. Bz a
tanftét és tanitvinyt egyardnt elkedvetleniti. S miért 2 Mert a gyer-
mek lelki tehetségel koztl kizdrdlag az értelmet foglalkoztatd eljards-
sal a munkakedvet fokozni, a figyelmet lekétni nem lehet. Ez a.
tanuldsvigyat nemhogy felébresztené, de megbénitja, s6t igen gyakran
csxrala,ba,n elfojtja.

Az {rvaolvasds, ezidfszerint a legelterjedtebb moédszer, ezeken 4
a nyomokon halad. Csupdn a gondolkozést, tehdt a gyermek fejletlen
értelmét terheli a nélkil, hogy minden érzékét, minden ufmyu cse-
lekvéképességét igénybe venné. :

A gyermekek egyéniségének és felfogd képességének mérlegelése
minden gyermekbarit szent kotelessége. A tanité munkéja csak ugy
vilik eredményessé, ha egyéniségének vardzsival, tanitdsdnak élénk-
ségével és érdekességével a gyermekek figyelmét ugy lekéti, hogy még
népesebb osztdlyok névendékel is gondolatban és érzelemben egygyé
olvadjanak.

Bizonydra ez vezérelte Gdidz Jozsef-et is, midén az elemi isk.
tan{tds megkonnyitése és eredményesebbé tétele és a hazai népokta-
tdsnak mnemazeti alupokon valé kiforméldsa czelzaté,val népoktatc'zsi
peformmunkaimak megirdsira villalkozott.

Az olvasdstanitis megkonnyxtesere és kellemessé tételére a né-
meteknél mdr 1778-ban a nagynevil Cainpe tett komolyabb kisérletet-



