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MAGYAR PADAGOGIAI TARSASAG.

Felolvasé ilés 1903 aprilis 25.

Jelen vannak: Heinrich Gusztav elnoklése mellett Barezy Istvén,
Bardéez Pail, Bennz& Jénos, Boddnyi Aranka, Décsi Imre, Ellenbach
Matyds, Gorzé Denes Gyulay Béla, Hegediis Leona, Heinrich Kor-
nélia, Kovdcs Dezsbné, Kovdcs Jdnos, Nagy Ldszlé, Német Tlona, Né-
met Irén, (jnody Gusztdv, Schon Jézsef; Schon Joézsefns, Vérady
Zsigmond, Verédy Kéroly, Weszely Odon, Trajtler Ksroly, utobbi mint
jegyz8. Ezeken kivil szdmos férfi és ndi vendég.

I. Elnék az ulést megnyitja. Kegyeletes szavakkal emlékezik meg
a Téarsasignak régi, buzgé tagja és volt alelnoke, Homan Otto hald-

lar6l. Emlékezetét a Térsasig emlékbeszédben fogja méltatni.
' II. Schon Jozsef felolvasdst tart: «A gydongeelméjiek iskolaz-
tatasarcle. (L. folyéiratunk jelen szdmaban.) A felolvasdst eszmecsere
koveti. Verédy Karoly szerint a kérdés tisztdzva még nincsen és az
jelenleg egészen més alapokon dll, mint eleinte. A kérdés tanulma-
nyozdsdndl rdjottek -az orvosok, hogy a gyermekekben id6kozonkint
pathologiai véltozdsok mutatkoznak, a melyek jelentékeny befolydssal
vannak a gyermek szellemi fejlédésére. Ezek a viltozdsok azonban
gyakran csak id8legesek és a testi baj elmuldsival megssiinik a tanu-
lasbeli medddség is. Ilyen esetekben tehdt nem a tanité segithet a
gyermek bajin, hanem az orvos, a ki egyszerii agymasszdzs alkalma-
zésdval rendbe hozza a gyermek pathologiai elvéltozdsait. A gyenge-
tehetségii gyermek tehdt els6 sorban az orvos keze alé kell hogy ke-
rilljon és a tanité ennek tandcsa szerint jirjon el, mert hdnyszor meg-
esik az példdul. hogy a gyermek fiilbajt kap, ennek kovetkeztében az
iskoldban figyelni nem képes. Sokféle mds betegség is lehet oka an-
nak, hogy a gyermek szellemi ébersége kdrt szenved a mélkill, hogy
agybéntalma lenne. Nem tartja tehdt megokoltnak az el6add javasla-
t4t és nem helyeselheti, ha a gydngetehetségli gyermekek oktatdsira
més tanitdsi méd alkalmaztatnék, vagy misféle olvasékonyvek szer-
kesztetnének, A betii az mindig egyforma. “tehdt akdr beteg, akdr
ogbszséges a gyermek, egyképpen tanulja meg a kiilonbozé betiket és
még csak a tanitds menete sem lehet mds a beteg és més az egész-
séges gyermeknél. A mi kiilonbség a kétféle gyermek tanitdsa ko-
z6tt van, csak annyi, hogy mivel a gyongetehetségli gyermek nem
tudja példdul a széképet magdnak egyszerre megjegyezni, a tanité
igyekezzék az utjdba gordulo technikai nehezsegeket (példdul izga-
tottedg, dadogés stb.) eltdvolitani. Az orvos kozbelépése itt is kivéna-
tos. A mit tovdbbd az el6adé nem emlitett fel és a mely a gyenge-
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tehetségli yyermekek erkolesi ziillésére vonatkozik, érdekes voloa ta-
nulményozni és adatokat gyiijteni arra nézve, miért ziillik el a gyenge-
tehetségiinek felismert gyermek jobban, mint mds? Azeldtt az ilyen
gvermekeket bottal akartdk javitani; most rimondjidk az ilyenre, hogy
meg van terhelve. Pedig orvosok bizonyitjdk, hogy gyakran egész
mésban keresendS az ok. Akdrhdny elemi iskolds gyermek van nagy
kinban, a mikor 2—3 ¢6ra hosszat iilnie kell a padban, §sszezstfolva
és mocezands nélkill. Ha Lkiilénben valami testi bajban szenved, ez
a baj az izomzattal is mindig 6sszefiiggésben van. A gyermek ily ké-
riilmények kozott nem birja ki az #lést folytonos nyugtalansig és
mozgds nélkill. Ilyen adatgyljtésekre volna tehat ndlunk sziikség, és
-mivel egyébként j maga a kérdés is, alapos tanilményozdsra volna
sziikségiink. Felhivja végil az’ eldaddt, tantlményozza e kérdésnek azt
az oldaldt "is, mely felvildgositana benniinket arrél, milyen ssze-
kottetés van a szellemi zilllés és a gyongeelméjliség kozott? Nagy
Laszlo az el6adds lényegéhez kivédn hozzdszélni és magdra a kérdésre
-a kozfigyelmet felhivni. Az egész eléadis a kovetkez8 kérdés koril
forog. A gyongetehetségliek iskoldjénak tanterve, médszere és tan-
konyvel ugyanazok lehetnek-e, mint az épelméjlieké; vagy pedig ki-
vinatos-e, <hogy ezek eltérék legyenek egymdstl? Tovabbd irdnyado
maradjon-e az eddigi szempont, melyszerint a gydngetehetségl gyer-
mek a gybgyulds esetében visszaadhaté-e az épelméjliek iskoldjdnak
azon osztdlyiba, a melyben képességeinél fogva immdr tovabb boldo-
gulhat ? Kivinatos-e, hogy a gybéngeelméjtiek iskoldja ondlléan rendez-
kedjék be? Szo6lé az 6ndllé berendezkedést kivanja. Szerinte a beteg
és az egészséges gyermek nem lehet egyforma. A heteg gyermeket
jellemzi, hogy dndlléan nem tud moszogni, csakis jért atakat tapos.
Az egészséges gyermek eleven fantdzidja mindig taldl valamit, a hol
cselekvé és mozgé képessége érvényestilhet. A beteg gyermeknek az
olvasds és irds megtanuldsa nagy nehézséget okoz, mert itt elvont
képzetekr§l és minutiosus alaki megfigyelésekr§l van szé. Bemufatja
egy gybngeelméjil tanuld irkdjét és konstatdlja, hogy a bettik vondsai
hatdrozottak ugyan, de a mikor a szavak kiirdedrol, analizisérsl van
570, rogton megakadt az illet. EbbS] is azt litja, milyen nehéz dolog
ilven iskoldkban az olvasds és frds tanitisa, tehdt az a nézete, hogy
ezzel kezdeni a tanftdst nem is volna helyes és czélszerdi. A gyenge
tehetségli gyermekek iskoldja szdmdra 6ndllé tantervet, 6ndalld méd-
szert és ondllé tankényveket kivdn. Ellenbuach Matyas is az el8-
adot tdmogatja véleményével és csak olyan gyermekeket akarna a ki-
segitd iskoliba tereltetni, a kiknek szellemi élete nem 41l annyira
alacsony fokon, mint a milyenre az elGadénak némely felhozott ese-
tében kovetkeztetni lehet. '
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A kik orvosi szempontbdl nem oda valdk, azokat szigortan ki
kellene innen z4rni és szdmukra inkdibb 4polé intézeteket alapitani.
Schon Jozsef el6adé koszonetet mond a felszélaloknak, a kik vele e
- kérdésben tébbnyire egy nézeten voltak. Verédynek megigéri, hogy a
kérdést az 6 felvildgositdsai szerint is tanulmdnyozni fogja. Elndk a
Téreasig nevében koszénetet mondott az eléadénak érdekes fejtege-
téseiért.

III. Kovdes Janos titkdr jelenti, hogy RKemény Ferencz és
Kirchner Béla rendes tagok 100—100 korondval a Térsasag alapitéi
kozé léptek. — Koszonettel tudomdsul vétetik.

IV. Titkdr jelenti, hogy az elndkség megbizdssbél taggyijts le-
veleket kiildott szét. Ennek folytdn eddigelé kiilsd tagokul jelentkez-
tek 1903 janudr 1-t6l: '

Dir. Kugel Sdandor (Pozsony), Rdacz Gyule (Budapest), Habor
Sandor (Liosonez), Kraft Jozser (Papa), Kaszonyi Mihdaly (Z.-Egerszeg),
Boga Karoly (Déva), Lenluardt Karoly (Modor), Menich Antal (Po-
zsony), Palagyi Lajos (Budapest), Steinitzer Vilma (H.-M.-Vdasédrhely),
Zrivapi Karvoly (Csdktornya), Bohduncezly Lajos (Kaposvar), dr. Brenn-
dovfer Janos (Budapest), Csallékézi Jend (Miskolez), Cser Gyula (Pan-
csova), dr. Cs. Papp Jozsef (Kolozsvar), Dach Janos (Pozsony), dr. Hein-
vich Alajos (Rakos-Palota), Kiraly Pal (Erzsébetvdros), Kiss Gabor
(Nagybdnya), dr. Mally Ferencs (Fiume), Németh Kelemen (Jasz-
berény), Vargu Karoly (Sz.-Udvarhely), Batiné Stancsics Fanni (Szeg-
zdrd), Ferenczy Istvan (Deés), Hurway J. Ede (Dobsina), Hevesi Janos
(Szeged), Hrabusay Isteiam, Jgert Antal (Alsé-Kubin), Kalman Istvan
(Gyergyo-Szt.-Miklos), Kiss Karoly (Kézdi Vésdrhely), Klucsik Istvan
(Szeged), Kollanyi Odor (Tapoleza), Koncsol Jozsef (Mohdes), Kumnos
Jend (Galgdez), Migaly Alujos (Pinkafs), Moudiry Hugo (Szegzird),
Nagy Jozsef, Kellner Fuldp, Kempl Gydrgy, Korda Jozsef, Szvitek
Gyula (Ujvidék), Pal Lrné (Oroshdza), Petrovitsné Németh Anna
(N.-Kikinda), Posch Zsigmond (Keszthely), Sobanyt Gyula (Ujpest),
Szittyay Gézu (Mobr), Zild Simdor (Baréth), Amberg Jozsef (Pdpa),
Rohn Jozsef (Budapest), Donszhy Lrwkdacs (Kardnsebes), Daday Istuar
(Deés), Dizsu Imre (Pancsova), Burthea Inre, Lengyel Henrik (Husst),
Telmgri Istvan (Banffy-Hunyad), Kiwmer Gyula (Békés-Csaba), K-
mer Janos (Szegzard), Pulgar Alajos,” Szivtes Zsigu, dr. Osvath Janos,
Nugy Bdalint, Sanck Swnn (Paks), Zoltani Karoly (Halmi), Schie-
singer Salamor (Privigye), Bergmann Jozsef, Mandola Aladdar (Mo-
‘dor), Czeizel Janos (Licse), Sclunidl Gyizi (Szentes), Viaosy Malvin
(Szildgy-Somlyd), Németh Sandor (Bpest). '

Felvétetnek. — Az ilés véget ér.



