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lem megbir, & mennyi aztén dde marad. A hittani érdk napja.lva.l a8z
tinnepnapok szdmét szaporitotta. :

«A kutya részeiv czimen szatirikus rajzdt adja a mostan divé
eértelemgyakorlatok» szellemtelen és természetellenes modjanak. Valé-
ban érdemes volna az egészet bemutatni, oly érdekes és tanulsigos e
fejezet.

e Melyik olvasmanyl parancsoljo ?v fezim{ fejezet azt a 'vesze-
delmes és gyakori szélast iti, hogy a tanité, ha esetleg a tanfeliigyeld,
8 mds belép az iskoldba, oda sz6] a vendéghez, hogy melyik olvas-
ményt parancsolja: «Mit akar ez az ember? Tén vendéglében képzeli
magit ? Hisz a tanitds 6rdjdn nines helye a vilogatdsnak. O na csak
azt az olvasmdnyt tdrgyalhatja, a melynek tdrgyaldsdira alaposan el-
késziilt.» Minden olvasminyra alaposan kell késziilni, az ismeretkozl§
olvasminyok alkalmilag tdrgyalandék. : .

* «A fkutya ngaty az értelemnélkilli és naiv tartalmu, hiilye pél-
d4k ellen sz4ll sikra, s a nyelvtani ismeretek anyagdt a minimumra
szoritja. BB tekintetben hibdztatja a tantervet is és nagyon iidvoés - ter-
vezettel szolgdl.

Nagyon érdekesek és tanulsdgosak a kovetkezd fejezetek is, me-
lyekben az elemi iskola Osszes tdrgyain Atmegy, mindeniitt -kiemelve
a mesterkélt és hibds médszert és okos tandcsokkal szolgdlva.

Tekintve azt, hogy e konyv egy szellemes és jézan felfogdsu
oreg Gr elGaddsaként van irva, konnyed tarczasorozat alakjiban, nagy
elterjedésre és haszonra tarthat szdmot. Braan: Frrenoz.

Az emlékezet betegségei. Irta Ribot Th. A 12, kiadds utan forditotta
- Ddni Ede. (Népnev. konyvtéra. 11. £) Lampel. Ara 1 K.

Az iskola s 4ltaldn a tanitds szemponﬂjé.b(’)l nem hiszem, hogy
volna érdekesebb fejezete a lélektannak, mint épen az emlékezet kér-
dése. Régi, évezredes szdlldige: Tantum scimus, quantum memoria
tenemus. Nem tudom hogyan és mi alapos okbdl egyszer csak fordult
4 vildg, s uton-ntszélen elkezdték kiabdlni a padagogusock, s 4ltalin
a tanitds emberei: «A j6 dolog nem a tudds, nem az emlékezet, ha-

. nem a helyes itélet». Es az iskola feliilt a frézisnak, a kozezellembe
is befészkelte magdt az a pmdagogiai axioma, a sziil6k orilnek, hogy
nem “«hifliznak» aunyit, — és az eredmény? Nos, ha dszinték aka-
runk lenni, meg kell vallanunk, hogy a mi ifjaink itélni ugyan nem,
do feltiletesen anndl jobban tudnak mindenrdl itélkezni, mindent
leszolni. Steiri Lajus dr:-a berni. egyetem hires tandra.a .<Deutsche
Revue» czimi folydiratban két év el6tt egy rendkiviil faltiinést:kelts
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czikkben («die Gedankenanarchie») alaposan tonkre sildnyitotts ast
a hitet, mintha a modern iskola meg tudta volna tanftani az ifjuss-
gotb :az itélés nehéz feladatdra.

_ Miként is lehetne az itélet helyes, hi nem tapasztaltunk sokat,
8 ha nem tartottunk meg sokat emlékezetiinkben? Milyen ész lehet
az, a mely iresen is gondolkozhatnék? Ugy jar, vagy rosszabban oz
az ész, mint valamely malom, mely tresen zakatol. Minek féliink,
hogy diskjaink sokat tanulnak, miért hirdetjiik, hogy az itélés fordi-
tott ardnyban 4ll a tanultsiggal ?

- Félre vezetett benniinket a mnagyviligias padagogia, a mely
hajlékonynysd, mozgékonnyd akarnd tenni a szellemet, s a nélkil, hogy
erdsitené, egyszerii értelmi gimnasztikivd alacsonyitand.

Charles Mélinand, kisiné franczia philosophusnak szavait 1dez-
tem itt, ki rovid értekezés* keretében arra vdllalkozott, hogy ez em-
lékezitehotségnek ismét visszaszerezze régi becsiletét, melyet tény-
leg meg is érdemelt. Meélinwud azt bizonyitja, hogy legkitingbb lelki
tulajdonsigainkat konnyen vissza lehet vezetni emlékezbtehetségiink
tulajdonsdgaira.

Az emlékezot Srokdsen segitségét nyujtja az észnek, orokosen
szolgai szerepre van kdrhoztatva, senki sem szokott vele dlcse_ket_lm
kinek nincs, eldicsekszik vele, st még az iskola is igazi prideridval
beszél -2 memorizdldsrél, és szamiizte nyelvtanainkbél azokat a ver-
secskéket, a melyekbsl még mi is tanultuk a fénevek nemét.

. Am g reactio nem maradhat el sokdig. Mélinaud emlitett irdsa
1) fordulépontot jelez, a pmdagogusok ujra becsiilni kezdik a me-
moria szerepét, s a lélektanosok hova-tovibb mélté,nyosa,bba,n bén-
nak vele.

Ugy latszik azonban, hogy a tuddsokat inkdbb érdeklik az em-
1ékezet koros tiinetei, a minek oka szerintem az lehet, hogy a lélek-
tan physiologiai irdnya b6 adathalmazt taldlt az orvosok, foként az
elmegydgyiték irataiban.

Kiilonosen szeretik az emlékezet physiologiai feltételeit kutat.m s
a.materialista irdnyl philosophusok béséges adatokat taldlnak az emlgke-
zet koros tiineteinek vizsgdlatindl arra, hogy az agyvelét mechanikus
oldaldrél 4j szempontok szerint mutassik be.

Ezek a kutatésok természetesen arra vannak iranyozva, hog)
az emlékezet természetét, s flleg physiologiai foltételeit dllapitsak
meg, elsd sorban tehdt.a physiologust érdeklik. Am, ha meggondoljuk,
hogy az emlékezet mily fontos szerepet olt be a lelki tevékenységqe}g

_* Ez értekezés b6 kivonatat the.scy dr. 1sme1tette 8 Bolcse]eh folyé-
natba.n (1900, 1. sgém.) S U U
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titokzatos és benyolult gépezeteiben, a melyre oly élesen mutatots: rd
Mélinaud, akkor vildgos lesz- eléttiink, hogy mennyire fontos az em-
lékezet kérdése a psdagogusra nézve.

Am Ribot emlitett munkdja magdt az emlékezetet nem ezen
pedagogiai értéke szerint mutatja be ; & az émlékezetet, mint élettani
tineményt tekinti, mely szerinte csak esetlegessegb 1 lélektani tiine-
mény. ’

Az emlékezetnek, figymond, minden alakja, a legmagasabbtél a
legalacsonyabbik, az idegelemek erémiitani tdrsulieain és ezen elemek
kiilonos modosuldsain alapszik. Minden inger benyomdst hagy hatra
4z idegrendszerben, mi 4ltal egy kiilonds fogékonysdg szdrmazik és
‘azzel az elemnek ogy hutlonbdzete 18, noha ezen elem éredetileg a
“hagonlé idegsejtektél nem killonbozik. Hogy ezen térsulds szémtalan
médon torténhetik, arra elég azt megemliteni; hogy legaldbb is 600
millié agysejt van. :

Ezen mddosulatok, melyek a7 els§ benyomastél erednek, nem
égy erltelen anyagban ériztetnek meg s nem hasonlitanak a pecsét-
nyoménak viaszlenyomatdhoz, hanem é16 anyégban vannak osszehal-
mozva. ‘Minden 818 szovedék folytonos tomeg megujulédsban van, az
idegszdvedék még inkdbb mint minder mds; az 1degszovedékben a
wziirke anyag jobban, mint a fehér, 4 mint ez az 6t nedvesfts vér-
edények nagy szamébol kovetkezik. Mivel a moédositdsok ellensllanak,
az 1j anyagok hozzdjdruldsa, az 4j tomecsek rendezese pontosan azok
tipusdt hozza létre, a melyek benyomatnak.

Az emlékezet tehdit Ribot eléaddsa szerint a taplalastsl figg.
Erré az eredményre egyébirant minden modern physlologusna,k el
(kell jutnia.)

¥z roviden Ribot nézete az emlekezetrol; az emlékezet beteg-
ségeinek térgyalisa arra uftnyu] logy ezt az élméletét'példékkal
megvildgositsa.

Azt tartom, hogy az emlékezet betegségeinek ily bd ismertetése,
imint Ribot konyvében tdrgyalva van, a padagogusokat. kevésbbé ér-
‘dekelheti. A paedagogusok ngyan is csak a mér kiforrott és igaznak
‘bizonyult philosophiai elméleteket értékesithetik leikiismeretok szérint,
mig az az 4llaspont, hogy az emlékezet semmi mds, mint élettani
tunemeny arra vezethet, hogy az emlékezet erejét, nagysigit az élet-
tan szabalyai szerint prébaljuk megbecsiilni, aztén kimiivelni s ha
igazat adndnk Ribotnak, akkor a psmdagogusnak els§ sorban orvosnak
kellene lennie. Szerény véleményem szerint hasznoqabb lett volna
’Melmaud emlftett tanulmanydt lefmdﬁam .
‘Bruari Furknoz,
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