Ecryeteml nyomda kladasa a maqya; ni/clv tamtusanuk termeszetm
‘mbdja mas mjﬂl'ml zahdlul.bcm Athenaaum kmdasa és nemsokéra meg
fognak jelenni a magyar nyelvnek romin nyelvl " iskolakban valé
tanitdsira szolgalé nyelvgyakorié' és olvasokonyvel az ezekhez keszulh
vezérkoényvvel. :

" Hogy ez utdbbi is egészen megfelelo kényv, azt bar még ki-
nyommtva tudtommal nines, mégis biztosan allithatom, mert & M. T.
Ak. Romén-Petre kozség palyadijival tintette ki’ s e palydzatkor
megblréh’tsfiban az egylk birslé : igazgatém felkérésére én is részt
vettem '

o ‘Az tgynek akartam szolg{tlatot tenni, mikor ezeket elmondot-
tam Bir sikeriilt volna a termeszetes modszer irdnti érdeklGdést né:
wileg ‘fokoznom! ‘ . o KOLUMBA\' SA\IU.
A DIREKT. MODSZER MELLETT.

Eszv-_cﬁ_étele'/; T M. birdlatira.

"7 A Magyar Pmdagogisban olvasvin czikkének ismertetését, ne-
kem ‘is az a meggydzédésem; “hogy’ eldbb-utobl az dn modszerénel
kell érvényre juini» Ime igy 'ir "hozzdm egyik févirosi kollégam, el
olvagvan” T. M.-nek a Magyar Padagogia m. évi oktéber havi sazd-
mé,baﬁ a direki modszerrél {rt czikkenire vonatkozd kritikdjat.

“Elsé sorban’is igyekezem elhiritani magamrol azt a dicsSséget,
hogy ez az én ‘médszerem volna, sokkal jelesebb emberek telemtettek
azt- meg, én csak szerény hirdetSje vagyok elveikuek. :

- Mdsfeldl koszonom kedves ko]legamnak ‘elismer6 szavait, igazdn
jol ‘estek 4 sok gancs ubdn, a mi ‘& lapok utjdn, de meg hlvatalosan
is ‘ért e czikkemért.” Hidba, 8srégi Lozmondds: «Sz0]j igazat, betorik
8 féjéd.» Csak az a kiilonds mir most, hogy juthat a kritika olvaséja
éppen az ellenkezd nézetre, mint a kritika akarni, mely pedig nem
a“léghizelg6bben nyilatkozik értekezésemrdl s vele egyiitt e niédszer-
r8l sem, a mit mindjdrt, bevezetééképen a moédszerek «fattyuhajtdss.-
nak» Hevez ! ? ﬂgy litszik, nagyon ‘gyongék azok az ellenérvek ! Es
gy’ i van az ! Hidba irnak a difekt modszer eollen, hidba hivatkoz-

nak- péychologidra, német folyon&tokra meg akdrmire, ‘ennek a méd:
é’z'éi;hek'gy(')'zme kell, mert ez a lerinészeles mobdszer. A termeszetes
pedlg elobble vfxlo mint & esterkélt. .

WD 4ssuk cvak égy ' kissé reszletesebben a " birdlatot. Német
folydira.tbol vett 1dezettel Kezdi: A" Moiteschy it fii’” lisheve Schulen
ugyihis attel fél, hogy & direkt modszerrel a nyélvi- “aritis a nyelv-
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més érvet Bleyer Jakab is «A nemet; nyelvtanitas modszererol stb
czimif értekezésében. Hit kérem - e7 egyszenien ‘Hent éiv; ‘mert ha
valaki éléttem ‘német szakla,pokbol ‘idéz, gy én taldlok tiz 'mdsné-
metszaklapot, mely ép az ellenkezGjét bizohyitja. Hiszen 4 hatalinas
kulturdju’ Németorszignak minden kls vdrosdban « van- xlyen szaklap,
s ép Németorszdgban van legtobb hiveé a direkt modszernek. De ‘mas-
fell’ — a targyi oldalarél nézve a dolgot, — ezzel a kérdéssel 18’ fog-
]a.lkoztam ‘éitekezésemben s azt mondtam - ott, logy ép iz w n(l(ﬂ/
buju a nyelvtanitasnak, hogy olijwn Sol “ibisk ket dandry, l.cl. e
tudnalk. leeveszhiedwi a gyrimeli Lélel muuu/a:u, kik nagy tudés
képet - oltve folyton dres grammatikai formuldikon nya1galna,k de
tartalmat nem .adnak ho;zé Pedig el8bb volt -z wnyuy. dilan u
forna: Tme a mi jelszavunk! Tehdt az nem ‘volna baj, ha a- tanarck
nyelvmesterekks, tan{tékks vdlndnak, mikor - gailkséges, sét az volna
a tanftds idedlis dllapotd, melyért a tanitvinyok o6rokké hdldsak ten-
nének, Ez 4 mi czélunk épen, csak is igy lelhet mia mar & mindén-
képen talterhelt tanulén segiteni, mert a direkt médszer kezdd fokin
nincs hdzi feladat, ez 'nagy munkitdl kiméli meg Gket. Elsé sorban
nem kell otthon forditdsokat és saétért’ irniok,- ‘misfel6] nem -kell
szavakat és nyelvtani szabdlyokat - magolniok. Olmsx feladat ez egy
gyermeknek zsenge kordban! Ugyis annyira- el van foglalva “otthon
is szellemi' munkédval & jobb médu szil6k gyermeke; kik mindenaron
lingészt, vagy legaldbb is «dltaldnos miveltségis embert akarhak
bel6le faragni. Tanul zongoriszni, hegedfilii, gyorsirdst s aztén killon
egy-két nyelvet. Nem-veszik észre, hogy ezzel téstileg, lelkileg elseny-
veszthetik. A szegényebb ember gyermekének még dtlag jobb doiga
van, mert:otthon ‘rendszerint testi munkdk végzésére hasznalidk, a
mi fidvésen 'ellensulyozza az iskolai szellemi munkdt. Astdn @pen
most beszélnek a lapok a nagy amerikai tanitisi veformrdl, melynek
az a czélja, hogy a kényvet a mennyive lehet szdritizze az iskoldbdl,
mely mdr tulsdgosan konyvszagi. Mit szélnak ehhez a grammatikus
médszer -hivei ? Ha véletlenil ndlunk is utinozni taldlnak, mi lerne
& beldlik ? Kétségbeesnének, ha nekik is nyelvmes’cerekke kellene
wlv/ml'nwl. e . ¢ et
' Ml ¢l8bb szZéanyagot akarunk adni a tanulonn,k § o kézben*fel-
tétlentil ‘nyelvmestereknek kell lenniink s -ha van mér -elég -anyag,
akko_r’ aztin formdba is lehet onteni, -akkor lehetiink tandrok. Mi
sem engedjiik el a nyelvtint, sem az irodalmat, hisz ez természetes —
értekezésemben megéliapltottam mindkettének -a- kell6 helyét — de
kés bbre hagyjnk ep ugy, mmt"a,z anyanyelvnel Anyanyelvuﬁknel
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Ez. a természetes.eljards. Ilyen értelemben lehetiink, s6t kell is. nyelv-
mestereknek lenniink.

Kifogdsolja tovabbd e kritika a szemlélteté eljdrdst, a melyet
egyoldalunak tarf. Nem veszi azonban észre, hogy kezd8 fokon nincs
més moédja a direkt nyelvtanitisnak. A gyermek is igy tanul anyjs-
tol, az addig mondja el6tte a tdrgyak nevét, a mig meg nem tanulja.
Ez is ax életb6l ellesett tapasztalat, ez is azt bizonyitja, hogy a méd-
szeriink minden izében a természetesen alapszik. Azt vetik ellene
ennek, hogy az ilyen nyelvtanitds megjirja a kis gyermeknél, elemi
iskoldban, mert ilyen médon egyuttal ismereteket is szerez, holott a
kozépiskolai tanuléra az utébbi mdir nem. 4ll, tehdt nem is fog olyan
kedvvel tanulni. El8szér is csak részben igaz az, hogy 1j ismereteket
mér nem szerez a tanul6é, mert bizony sok olyan tdrgygyal ismerke-
dik meg, a mit még nem ismert. Mdsfel6] minthogy az illets tar-
gyak neveit mds nyelven tanulja, 4j ismeret szimba megy az néla és
killonben is a meunet sokkal gyorsabb, semhogy ez a mddszer untat-
hatnd Gket. Aztdin nem is olyan egyoldalun a mi szemléltetd eljdri-
sunk, mint a hogy a birdlé 4llitja. Ha tisztdn szemléltetés volna,
akkor- természetesen azzd vilnék, de ne feledjik el a mit annyira
hangsulyoztam értekezésemben, hogy « legelsd pillanaitol kezduve
mondatokbair beszéljink a tanulékkal. Igy pl. az asztalra rémutatva
azt mondjuk: C'est la table. (A t«blr s26t kiemeljiik) stb. Tehat a
targyak nevein kiviill mar a tanitds elss o6rdjdban megtanulja az egy-
szeric mondat alkotdsit is és a tanitds folyamdn syntaktikal ismere-
. tei, ha nem is egészen tudatosan, de folyton bévilnek. Mindenki

beldéthatja, hogy ez eredményesebb eljiris a magoltaté rendszernél,
hol a tanulé hosszu idén keresztiil Gsszefliggéstelen szavak forditdsdt
tanulja be, (Vokabellernen), a melyeknek megfeleld targyképzetek
hidnyoznak elméjébsl. Azt hiszem, hogy ezzel az egyoldalusig vadjét
vigsza is hdrithatom arra, a kitél kiindult, vagyis inkdbb dsrégi moéd-
szerére, melyhez olyan gorcsosen ragaszkodik.

Azt mondja tovdbbd a birdlat, hogy mddszerink feliiletes, sot
,kdros. A mi ezt illeti, meg kell jegyeznem, hogy s feliiletesség na-
gyon viszonylagos fogalom s ez utévégre minden mddszerre rifoghato.
Tudem hov4 czéloz ezzel a birdlé! Azért gondolja mddszeriinket feli-
letesnek, mivel tanftisunk kezdd fokon csupin hallason alapul. —
A grammatikus médszernél mér kezdetben olvasds és irds Utjan fu-
nitjak a nyelvet. Kz szerintiik kettss kotelék ; latds és hallds. De oz
csak a laikust ejtheti tévedésbe. A 6 a tdrgyképzet, ez pedig hidny-
zik tanuloikndl, vagy nagyon homslyos, mert nincs. szemléltetés. Mi
egyrészt. azért nem. olvastatunk és iratunk eleinte, mert a két uton
szerzett képzet anndl. gyengébb volna, A ldtds: zavarnd a halldst es
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forditva s igy a tdrgyképzethez sziikséges szdképzet (név) nem ‘tudna
tisztén kialakulni. Ennek egyik lényeges oka pedig a helyesirds. Mert
ha egységes, phonetikus helyesirdsunk volna minder nyelvben, dgy
nekiink is hamardbb meg lehotne kezdeui az irdst és olvasist. Tudjuk
azonban, hogy némely nyelv helyesirisa milyen bonyolult, ha az em-
Ber eleinte -leirva litja és aztén hallja ugyanazon szét, nem akarja
elhinni, hogy a kett§ ugyanaz. De kiilonben is nekiink a féczélunk
eleinte bizonyos beszédbeli készeég elsajstitdsa, nem pedig az ismeretek
megrogzitése ; erre kés6bb is van ids. De ez nem feliiletességhol. hanem
helyes szamitdsbdl ered. : '

Végil pedig igen konnyi 4llitani, béleselkedni oft a «nagy
philologusok» fellegvardban ! Tessék leszdllni a gyakorlat terére. Hiszen
a birdlé, valamint t6bbi ellenfeleink nem is ismerik e médszert gya-
korlatban, csak elméletben papiroson. Mi ellenben az 6véket is nagyon
j6l ismerjiik, tehat hivatottabbak vagyunk réla véleményt mondani!
A legszebb elmélet sem ér fel egy kis gyakorlattal, mert az életben csak
ez szdmit.

Hogy pedig mddszeriink kdros is volna, azt hiszem, hogy az el-
mondottak utdn erre a védra sz6t vesztegetni sem érdemes. Tovabbi
a birdlé maga sincs egészen meggydzddve arrdl, a mii mond, vagy
nem tudja kellen bizonyitani. A bevezetésen kivil taldlé példa erre,
hogy — a mint mdr littuk — kdrhoztatja a szemléltets eljardst, de
késtbb igy sz6l: — «Hs néha milyen erdszakos az a kérfilirds, melylyel
a magyar egyenértékil sz6t akarjuk pétolni. Pl. Jouet = ce qit‘on donne
aux enfants pour les amuser. Nem természetesebb-e ha meg mondjuk
a tanulénak magyarul, s aztdn korll frjuk franczigul!...... milyen
taldnyokon kell (igy) fejoket tornidok». — Kz 4ltaldban témadds akar
lenni a direkt mddszer ellen (a birslé minden 4ron forditani akar,
hidba, nem tud ettSl a gondolattdl elszakadni), hanem itt Snmaga
alatt vigja a fat, de nem veszi észre, mert hat 1negmutatiuk annalk
« tanulonalaz illetd targyatl és mindjart nem kell talanyon 1ori-a
fejét. Ugyebdr mégis csak j6 az a szemléltetés? Nincs sziikségiink for-
ditdsra. Kzért elengedhetlen feltétele a direkt médszernek a szemlél-
tetés. Csoddlkozik tovdbbd a birdlé azon, hogy mi ki akarjuk kiiszé-
bolni a nyelvtannak az anyanyelven valé tanitdsdt, pedig hdt ez
mgdszeriinkbd]l onként kovetkezik, hiszen 6nmagunkkal jénnénk ellen-
kezésbe méskillonben.

Mér most az a csoddlatos ismét, hogy a mint a birdlé ratér
a részletes tanitdsi tervemre, azt helyesli! Mire valék akkor az dlta-
lanos kifogdsok? Hiszen ez a veleje a dolognak! Csak egy meg-
jegyzést fliz hozzd, mely azonban tévedésen alapszik. Azt mondja
ugyanis: «Usak azzal nem tudunk megbaritkozni, hogy ez legyen a
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tanftds ,alphdja. és ,omegéja (a heszédgyakorlat). Pedig az értekesd
beosztisa, :ezen. ala,pu]A :Kezd8 fokon igenis :egen. alapszxk a. tanitdsi
teryem, de.tovdbb semmi gsetre., Vagy én fejeztem ki magamat hely-
t_el‘enul vagy a,birdlé tulajdonft nekem tévedésbsl olyasmit, a. mit
nem mondtam. Az alpbdja igen de az omegéja nem. Hiszen akkor ki-
hagytam volna. a rendszeres olvastatdst, és az irodalomtorténetet.
A beszédgyakorlatnak természetesen itt, a felsé6 fokon is, nagy sze-
repe. van, de, a praktikus czél mellett egy idealisabb is el6térbe nyo-
mul: az irodalom megismertetése és megkedveltetése, a mi ha a nyel-
vet mdr némileg birjak, nagy élvezet, ellenkezd esetben: pedlg gyot-
rés. Egyaltaldn a birdlat :azt a benyomdst tette reim, hogy a birdlg
lassanként maga'.is megbardtkozott az értekezésemben kifejtett elvek-
kel.. csak eleinte fakad ki ellene hevesebben. Csakis gy érthetd pesti
kollégdm levele is. Igenis, ;:a mi mdédszerinknek kell gydznie, mert ez
a hﬁla,dﬁst jelenti,, Természetes, hogy ez iﬁégi hosszi - kiizdelembe fog
ker@ilny, mert a c;s(il;('jl;nyt_ist.,,J‘Jge‘l.l"a.diséjg-'néJlunk2 mindenkor a nemszeti
erények kézé tartozott, de minem fogunk csiiggedni. En ezt a méd-
szert, Schweiczban, .a :nevelés apostolainak, Rousseaunak, Pestalozzinak
hazdjsban tanultam. Bz az orszég az, a hol most .is Jegeldbbre van-
nak -a nevelés, a kultura terén., Senki se védoljon tehdt benninket
reklémmal, mert igaztalanu] te$z1 Mi a szeretet - szavval lépink ta-
nuléink:_el§, meg akarjuk 6ket .szabaditani sok: lélekgyotrs, .felesleges
munkétol.. i helyett egész konnyeden minden talterhelés nélkil ve-
zet]uk Sket sokkal 1ényegesebb ,czélhoz, mint a grammatikusok.. 3 az
eredmény is mds. Néluk .az. eredmeny — o1szaig -vildg tudja — ko-
riilbeldl semmi. ; ;i , ..y . . :

S.-most még - egyszer szvaol udvozlom az amemka,l tamtzim re-
formot, mely,az; iddk; szavinak megtestesiilése, a humanismus; egyik
nagy. vivménya.; Kozoktatdsiigyi kormanyunk figyelmét ez uton is fel-
hivom a szemléltetésen: és :a nyelv.. 18 aydkorlatén alapulé médsze-
riinkre, melv ‘hivatva. van az. iskolui tilterhelés, vadjat eloszlatm
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