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hatdskore van, de mert munkdjuk objectuma, a gyermek kétfelé nem
szakaszthatd, s a czél a gyermek egyéniségének harménikus kifejtése,
tehetségeinek kimivelése, a sziilék munk4jinak 6sszhangban kell 4llnia
a taniték mikodésével.

A sziiléket fel kell vildgositani arrél, hogy korunk nagy hibdja
az, hogy a tirsadalom minden rétege «gyforman akarja nevelni gyer-
mekeit. s csak azt éri el, hogy egyerimhis nemzedéket mevel, mig az
egyszerfl, jozan, igazi emberi erényekre vezetd erkélesok dolgdban a
legnagyobb eltérés és ijesztd fokozatok tdmadnak. Egyforma czip6t
vesz a horddr, iparos, tisztvisel§ és t0kepénzes, s ez nemcsak a szegény
sorst szil6t teszi tonkre, hanem az az Atka is megvan, hogy a tonkre
ment jé6 moda sziild gyermeke nem tanulta meg a takarékossigot,
on4llésigot, a viszonyokhoz vald alkalmazkodést, mdsrészt a legtébb-
nek elégedetlenség, elkeseredés lesz osztdlyrésze a sirig, hacsak Ujra és
és iszonyu kiizdés és lemondds drén ki nem kiizdi megint az 1j életet.

A médsodik fejezet azt hangsulyozza, hogy fényizés a nevelésben
nem lehet. Pazarlds minden percz, a mit elmulasztunk akdr azért,
hogy a gyermeki lelket bizonyos erények befogaddsira még alkalmas-
nak nem tartjuk, akér azért, mert azt hiszszik, hogy bizonyos irany-
ban készen vagyunk.

826 van még a sziilléi haz és iskola kozti eltérésekrSl, a magéra
hagyott és agyon nevelt gyermekrdl, a korai érettesdg okairél, a naiv-
sdgrol és hitr8l, mint a jellom alaptényezdirfl, a gyakorlati életre
valé nevelésr8l és egyéb megszivlelend§ dolgokrél.  Bimar:r Frrexcz.

A Herbart-Ziller-Rein-féle didaktikai elmélet és gyakorlat.
Taniték és taniténévendékek szamara. Ismerteti : Krausz Sdndor, all.
tanitéképzb-intézeti tanar. Ara 2 kor. Budapest, 1902. Lampel.

A Herbart-féle pedagégidra tjabban nagyon rossz napok jarnak
az elméletben. Gunyoljak a napilapokban, tdémadjik a folyéiratokban.
Az idegeneknek mdr régdta teher a német filozofia e mostoha gyer-
meke — szerencséje, hogy nAlunk és Ausztridban hivatalos gydmsdg-
ban részesiil, s a németek is szabadulni szeretnének tdle, de mert nem
tudnak, hat toldozni kezdik — és apologidkat irnak védelmére.

Nagy baj az is, hogy a herbartistak teljesen maguknak foglaltdk
le a tudomdnyos pedagogia monopoliumit, s az ellenkezé irdnyok még
nem elég eredetiek, s részleteikben Herbart eszméité] figgnek.

¥rdemes volna ismertetni azt a széles mozgalmat, mely a né-,
met béleseleti és neveléstani folyéiratokban és ropiratokban Herbart
rendszerének kitatarozssa koriil folyik, — de nekem vidéki elszigetelt-
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‘ségérﬁ miatt erre médom nines, annyit azonban dllithatok, hogy a
vildg-— az eszmék fejlédésének természete szerint — egy 14j, termé-
szetesebb és igazabb filozofiai alapon 4ll6 pedagégia utdn vdgyakozik.
De csak vigyakozik: a XX. szdzad Herbartja taldn még valamely mdg-
nés csalddndl neveldsksdik, vagy az egyetem padjait faragja.

Igy vagyunk mi is, kiknek egész iskolaiigye Herbart gondo-
latain épiilt fel s tin egy nemzetnél sincs oly gyengén képviselve a
nemzeti hagyomdny a tanftisban és nevelésben, mint épen nslunk.
Mi ifjainkat Ggy tanitjuk, mint akéir & német Schulmeister a maga
germédn névendékeit.

Ezen a hidnyon nem segitett az sem, hogy ezredéves fenndlldsunk
iinnepét lilvén, orszdgszerte értékes monografidk ismertették az egyes
iskoldk multjét; nem pedig azért, mert még e monografidk ninesenek
feldolgozva.

Egy magyar pedagdgiai elmélet megalkotdsdhoz magyar bélesele-
tek, magyar oktatdsiigy megteremtésére a magyar oktatatdsiigy nem-
zeti elemeinek felkutatdsa szikséges elsé sorban.

Noha szerintem ez volna els§ és legfontosabb teendd a magyar
pedagégia érdekében, nem tartom hidbavalénak azt a munkdt sem,
melyet a Herbart-féle pedagdgia ismertetése koril végez valaki,

A czimben emlitett konyvben Herbart és Ziller gondolatai Rein
Vilmos foeldolgozdsiban jelennek meg. Reinnak ninesenek eredeti gon-
dolatai, mint példitl Waitznak* vagy Willmuannak, kik mindketten
tudomdnyosabbak, onéllébbak és radikalisabbak, mint 8. Reinnak ér-
deme a jenai szeminarium, & az, bhogy Herbart eszméit a népiskolai
oktatdstigy minden mozzanatiban érvényre juttatta.

Krausz Sandor munkéja nagyon sikeriilt 6sszefoglaldsa Rein el6t-
tiink ismert kényveinek és czikkeinek s nem annyira az elméleti, mint
inkdbb gyakorlati oldaldrél mutatja be Rein milkodésének irdnyst.
Krausz csak ismertet, mindenitt tartézkodik atiél, hogy birdlatot
mondjon. A konyv felét az elméleti rész foglalja el, a mdsik felében
pedig minta-leczkéket kozdl moédszertani megjegyzésekkel a népiskola
minden tantdrgydra.

Rein felfogisa szerint a népiskoldnak kell annak a széles, biztos
alapnak lennie, melyen az egész oktatdsiigy felépill. Megkivinja, hogy
a népiskolai oktatds 8 évig tartson, s ehhez még egy 2 éves {ovdbb-
képz6 tanfolyam csatlakozzék ; bangsilyozza, hogy az els6 5 évfolyam
mindenkire nézve kitelezd legyen osztdly- és hivatdskilonbségre vals
tekintet nélkil. ‘

Az iskolai kozigazgatdsndl megdllapitja, hogy az iskoldhoz leg

Ty

41*



644 VEGYESEK.

tobb joga .a csalddnak van, aztdn az egyhdznak, mig az sllamnak joga
csak kozvetett; 6vé a fofeligyeleti jog. Az iskoldk nyilvanosak és fele-
kezetick legyenek.

Reinndl is, mint Herbartndl a inédszerben. a 1élektani mozza-
natok figyelembe vétele, feltétlon érvényesitése a fédolog. A modszer
alapvondsai -éltaldnos, tdrgyi természetiiek, de alkalmazdsuk személyi-
gég szerinti.

- A nevelés-oktatds legf6bb czéljat Rein épugy, mint Herbart az
erkolesiségben ldtja, a mely czélt az absolut ethika szolgaltatja. Itt
megjegyezziik, hogy birmily igaz legyen is az az 4llitds, hogy a neve-
iés czéljdnak meg kell egyeznie az ember egyetemes czéljival, de mégis
# tudomédny filozéfiai felfogdsa megkéveteli, hogy a pedagégianak mis
czélja legyen, mint az ethikdnak, mert ettdl fiigg épen a pedagégis-
nak éndllésdga. '

Roppant nagy.tévedésben vannak. azok, kik azt hiszik, hogy
Hevbart 6ta a pedagégia kilon tudomdny lett. Herbartndl a pedagégia
az erkélestannak és lélektannak alkalmazésa.

Ziller-Rein. munkdiban legjobban kidolgozott rész a tanitds esz-
kozeir8l sz6l6 fejezet s ebben .a tanterv elmélete, a gyermek lelki
fejlédésének fokozatai, a kulturtérténeti fokozatok, a concenfratié
elmélete, s a tanitdsi eljardsnak elmélete, a formalis fokozatok.

. Bzeknek ismertetése, s a konyv mdsodik részében e szabilyok
szemmeltartisdval késziilt példak nagy segitségére lehetnek a liésziils
8 mdr tanitdissal foglalatoskodd pedagdgusoknak.

Kivdnatos volna, hogy mennél tobb ily becsiiletesen kéeziilt
munka litna napvildgot. Bmmar: FErENCEZ.
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— A kereskedelmi iskolai tanairegyesiilet kozgyiilése. Az
idén szokatlan idSben, szept. 28-dn tartotta az egyesillet kézgyiilését,
s minek oka Névy Laszlé elnoknek kozbejott elhunyta volt. Meghivas
folytin Veszprémben volt a kozgyilés, a hol & megye és a viros ve-
zetGsége s a helybeli iskolik tanartestiiletei milkoédtek kozre a ren-
dezésben. Viassics miniszter Fenyvessy Ferencz cr. f6ispint bizta meg
képviseltetésével. Résztvett a kozgyiilésen a keresk. iskoldk fGigazgatéja
Schack Béla dr. is. Az elnoki tisztet Péter Janos és Orban Ferencz
alelnokok toltotték be; a megnyité beszédet Péter Jénos mondta. Az
egész Lozgyillés inkdbb a disziilések jellemével birt; a megnyité be-
sz6d, emlékbeszéd, egy fololvasis, jelentések és vdlasztdsok toltotték
be ; vitatkozds és hatdrozat nem volt. De az elhangzott beszédekbésl



