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meg hatvanegy négyszdznegyvenegy : teh4t kétszdznyolezvan meg hdrom-
szdzhatvanegy négyszdznegyvenegy. A szdmtani példdk megoldasa a leg-
szebb kormondatokat nyujtja. Es ezek itt ink4bb helyiikén vannak, mint
Kolesey, Eotvos leggyonyoriibb kormondatai. J6k ezek is, de leguégul !
Fé, hogy a gyermek arra a tudatra jusson, hogy az 6 kis elméjében is ott
a vessz6, pontosvessz§, kettdspont.

A természelrajz az Osszevont mondat kitiing tere. Pl : A kutya
testének részei: a feje, a nyaka, a dereksa stb.

" Absolute nem tanitjak iskolaink « helyes kiejtest. Pedig mily
konnyd ezt tanftani, még annak is, a ki a legdtalkodottabb ellensége a
magyar nyelv zenéjének: a tétnak. Mert ogyik nemszetiség sem ejti ki
oly ferdén a magyar szavakat. Az 6 kiejtésében minden méds nemzetiség
vétsége egyiibt van. A t6t-a kovetkezdk ellen vét legtobbet : « helyett a-t,
i helyett 8-¢ (1iz h. téz), & helyett di-t, 4 helyett -t mond (6rol helyett
tiriil-t, ir helyett 8r-t). A kettGs mdssalhangzé helyett meg mindig egyet
ejt (jobban helyett joban). Legegyszerlibb orvosldsa e bajnak, hogy e

_rosszul ejtett szt hdromszor ismételtessitk a novendékkel. Ez nem any-
nyira biintetés, mint inkébb czélszertiség. Mert gyakran megesik, hogy
kétszer j6l ejti a novendék a szdt, harmadszor meg ismét rosszul. Ilyen-
kor 1ijra csak ezt mondjuk: «Nem j6!» és ez a jel, hogy ujra hdromszor
ismételje & fatdlis szot, Tapasztalatbél mondhatom, hogy a legmakacsabb
nyelvhibat ki lehet kurdlni ilyeténkép.

A helyes kiejtés alapja a helyes irdsnak is.

A helyes szorend gépies megszokdsa, a jé kiejtés begyakorlisdval
a nyelv rithmusdnak 4térzése teszi konnyiivé és széppé nyelviinket az
idegen ajka tanuld el6tt, a melyet aztdn kedvvel fog az életben is hasz-
nilni. Raropczay Piv.

TRODALOM.

Dr. Finaczy Erndé: A magyarorszagi kozoktatas torténete
Maria Terézia koraban. Il kitet: 1773—1780. — Bp. — M. T.
Akadémia, 1902. VIIT 4 525. 1. -— Ara 8 kor.

A jezsuita-rend feloszlatdsatol Maria Terézia haldldig szol a
kozoktatds iigyérSl Findczy e kotete. A nevezetes idSszaknak e
targyra vonatkozé torténetét alapos kutatésai nyomdn igen sok ér-
tékes adatbol 4llitja Ossze a szerz6. Az elsé kotetbdl mdr ismert
mobdon, levéltari kutatdsokkal, sok munkat kivand rendszerezéssel,
megokolt véleményekkel egységes és tiszta képet alkot. Az olvasd
is gy latja, hogy a maga szdmara kijelolt keretben (Elészava sze-
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rint) mindvégig Oszintén kereste az igazsdgot s hogy a mit leirt,
forrasai lelkiismeretes felhaszndldsdn és hosszas elmélkedésen ala-
puld legjobb meggybzidése.

E sorokban nem lehet a munkérél rendszeres birdlat, ilyet
csak az irhat, ki azonmdédon ismeri a feidolgozott egész anyagot.
Nem lesz azonban olyan «nagyon részletes feldolgozds» sem, a
milyet az elsd kitet megjelenése utén ldttunk. Csupan nehdny meg-
jegyzésunk van részint a konyvre, részint egy més olyan dologra,
a mit e munka ujbdl esziinkbe juttatott.

Az egész miiben tdrgyalt korszak utolsé szakara vald dtmenet-
ként a pedagogiai felfogas franczia és német f6ldon tortént dtala-
kuldsét rajzolja az els§ fejezetben azzal a czéllal, hogy a béesi
allamférfiakon a kort mozgaté eszmék hatasit kimutassa. Rousseau-
rol, valamint Leibnitzrol, Wolffrél, Nagy Frigyesrdl s igen részlete-
sen Basedowrol sz016 fejtegetéseit szivesen olvassuk ; Pergen Antal
grofban La Chalotois eszméinek bécsi képviselgjét érdeklédéssel
szemléljik, de Ggy tetszik, nem domborodnak ki elég hatdrozottan
a kovetkezések ; az 1) szellem 4ltaldnos hatdsat felmutatja a szerzd,
de a hatdsoknak részletekben nyomréi-nyomra valé feltiintetését
nem taldljuk. El6addsdbol mégis kiki alapos tdjékozoddst szerezhet
8 pusztin egyéni felfogds, hogy valamely kérdéssel tuzetesen fog-
lalkoz6 torténeti munkaban a hatdrozott. eredményt vennénk szi-
vesen. Kiilonben késébb kitinik, hogy p. o. Felbiger felfogasin
csak kevéssé latszik meg az akkor mér hatalmasan terjedé Auf-
klirung. Az okoskodds, bonezolds, kétkedés, egyéni szinezet helyett
koznapiasan egyszerii, dhitatos és kenetes, mindenkor mélyen gyo-
kerezett katholikus szellem van a Bécsben kiadott tankonyvekben.
Mivel Felbiger befolyasa nagy volt, a beléle hidnyzé szellemé a
kozoktatds illetd teruletén anndl kevesebb.

A kotetben tdrgyalt korszak legfontosabb tantigyi eseménye a
Ratio Educationis kibocsdjtdsa. A kdnyvnek is az err6l, keletkezé-
gér6l és tartalmardl sz6ld részei a legbecsesebbek, a kozoktatds
igyének abban a korban ez a bels6 térténete. A lényegest, a typikust
mutatja be. A Ratio jellemvondsainak bemutatdsakor mai kézokta-
tdsunk bajai, a tdrsadalom mai kivdnsdgai jutnak esziinkbe : akkor
az 0jitok szertelensége igen sok tdrgyat halmozott fel az iskoldban,
ma mindinkdbb soknak érzi az iskola az egy-egy tanulétol ha meg-
birhaté, de a nagy tébbséget rendkivill nyomé tananyagot; akkor
nyilvdnvaloan kiemelkedett a hasznossag clve, ma nem gy6z a ko-
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zépiskola eléggé tiltakozni az ellen, hogy a sz6 kizonséges, szfik
értelmében gyakorlati élet szolgdldsit kovetelik t6le. A Ratio har-
madik jellemvondsa a realisztikus vonds. Bzt ma kiilon iskola dom-
boritja ki, a mig a tantervek kozelitgetése a kiilondlldsnak véget
nem vet vagy a mig a hasznossdg elve, meg a realisztikus irany
hangoztatdsa annyira nem finomodik, hogy igazén gyakorlativd
tegye kozos erével a nevelést. Bz akkor lenne gyakorlati, ha minél
nemesebb alapelveken (eszményi magaslaton) dllva, kinek-kinek
biztositand az egyéniségének leginkdbb megfelelé irdnyt fejlédést
agy, a mint ezt a legmagasabb felfogast elmélkedtk s a leggyakor-
latibb gondolkozdsu emberek (Széchenyi Istvan !) kivanjdk.
Ugyane jellemvondsokat emeli ki a Ratio egyik régi ismer-
tetdje, Szildgyi Istvdn is, de a hazai vonatkozdsu tdrgyak bevond-
st is sziikségesnek l4tja hozzdjuk venni. * Erdekes, hogy Szildgyl
addig ismeretlen 1épésnek nevezi ezt az eljardst, Findezy konyvé-
b6l pedig kideriil, hogy a Ratio kiaddsa elétt a protestdns iskoldk-
ban volt ilyesmi. Epen azért igen j6 lett volna, ha a Ratio tantervi
részeinek egyes pontjait nemesak a jezsuitdk tanulményi rendjével
vetette volna 6ssze, hanem a kés6bb, TersztyAnszky életrajzdban ko-
z0lt adatok alapjdn nyomatékosan itt mutatta volna ki, hogy hazdnk
teriiletén mennyi volt meg itt vagy ott abbél, a mi a Ratio Educa-
tionishan Gjnak ldtszott. Kideriil minden késébb, de a Ratio fejte-
getésekor nagyobb sulya volna mindez utalasnak, a mi késébb
kisebb hatdsia. Az anyag rendezése ugy sem lett volna nehezebb.
ha a Ratio keletkezésérdl a tanitds és nevelés Gj rendje ismerteté-
génél el6bb volna sz6. Nemzeti szempontbdl fontos, hogy minél
jobban kiemeljik a Findezynal késobb (392.) felemlitett tényt, hogy
a Ratio tantervének némely nevezetesebb ujitdsa a magyarorszdgi
protestans iskoldkban nem volt ujitds, meg hogy a pataki colle-
giumban a Ratio kibocsdtdsa el6tt megkisérelték mdr a tanterv
megujitdsit. Egy széval: inkdbb a Ratio egyes pontjai meliett kel-
lett volna a l8esei lutherdnus iskola és a pozsonyi anyaiskola tani-
tdsdban és szervezetében (tandri értekezlet) meglevé s amott uji-
tdsnak latsz6 vondsokat felemliteni. Hly elézmény utdn rovidebben
és még sem kevésbbé vildgosan rajzolhatta volna a Tersztydnszky
fejlodését, mely e levéltari igazgatét az @) rendszer egyik értelmi

* Szildgyi Istvan, A gymn. oktatisiigy torténete a magyarorszigi
helvét hitvallasuakndl. — Sarospatak, 1861, — 10—11. L
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szerz6jeként teljesen igazolja, tgy hogy kétségtelen immédr, a mit
némelyek (p. o. Szildgyi i. m. 6.) eddig is emlitettek, de nem bizo-
nyitottak. Az erre vonatkozé bizonyitdst igen szépen végzi Findezy
oly adatok segitségével, melyeknek legnagyobb része eddig teljesen
ismeretlen volt. )

E kotet még nagyobb mértékben, mint az elss, kizdrdlag a
katholikus iskoldkkal foglalkozik s kiilon a temesi bansdg teriletén
levékkel. A protestdns iskoldkra nézve csupén ezeknek az dllam-
hoz valé viszonydt ismerteti. Megjegyzi, hogy a protestdns iskoldk
ez 1d6b6l vald tanterveiben w«alig jegyezhetunk fel valamely lénye-
ges viltozdsty. éhajtottuk volna, hogy a mégis feljegyezhets benne
legyen e kdnyvben, mert ha bizonyos tekintetben jogosult dllds-
pont is, hegy csupdn az allammal szorosabb viszonyban levé kirdlyi
"és kath. iskoldkrol legyen sz, a magyar kozoktatds torténetéhez
mindenik, a tobbi is épen olyan mértékben szolgdliathat adatokat.
Azt reméljilk, hogy az e kotet elészavdaban igért s Erdélyt targyald
kotetben t6bb helye lesz a prot. iskoldknak. Csupén a mennyit el-
vétve itt megtudunk rélok, az is indokolja a részletes targyalast.
Epen mert itt kilon nem lehet rélok sokat mondani, j6 lett volna
egybekapcesolni az el§bb emlitett médon a Ratio fejtegetésével
mindazt, a mi rélok kilisd viszonyaikon kivil, tanulményi tekin-
tetben mondbhaté. i

Bizonyos, hogy ez iskoldk torténetének e korban az a legér-
dekesebb része, a mely a Ratio Educationis kiaddsdval kezdédik.
Ez Findczyndl igazsdgos ismertetésre taldlt.

A régi rendszer a prot. iskoldk 1étét, a mindent egyformasi-
tani torekvd, kozoktatdsi kérdésekben az dllamnak ma mér elismert
fens8bbségét hangoztatd Gj rendszer pedig szabadsdgat és jellemét
fenyegette. A f6igazgatd ugyanis minden valldskiilonbség és kivé-
tel nélkul a tanulmdnyok és iskoldk Osszes tUgyeire tartozott fel-
igyelni, a R. E. pedig' az dllam boldogsdga érdekében az egész
orszdgra s benne a protestdnsokra is ugyanazt a normét terjesz-
tette ki. Findezy hangsulyozza, hogy a prot. iskoldk készséggel és
elézékenyen fogadtak a kiralyi f6’igazgat6kat (389.), de kiemeli azt
is, hogy az iskolafenntarték «egyhdzaik és iskoldik orszdgos hely-
zetét tekintve tomorilni kezdtek». Az 1777-ben grof Teleki Jozsef
tollabdl kikeriilt felterjesztésben jellemz8, hogy joéllehet vannak
egyhdzi gondnokaik a protestdnsoknak, hajlandék az egyformasdg
kedvéért igazgatdkat valasztani, de félnek az idegen valldsu direk-
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toroktél s azt kérik, vilaszthassik magok felekezetébdl az igazgato-
kat s ezeket a kirdlyi direktoroknak csak egyediil oly ¢zélbél jelentsék
be, miszerint l4ssa, hogy olyat nem valasztanak, a ki a sziikséges
kellékekkel egyéltaldban nem bir. * Erdemes lett volna Findczy hit
kivonatdba ezt a pontot is felvenni, mert a valls okozta félelem
mellett sokkal fontosabb és Gjabb vondst is mutat: az a felterjesz-
tés e pontban — bédr nem mondja ki — elismeri a kirdlyi féigaz-
gaték felugyeleti jogdt, bar az iskoldk igazgatdsdt a magok kezében
kivanjak tartani. ** Az 1780-ban készult médsodik felterjesztés ha-
tarozottabban ragaszkodik a protestdnsok jogaihoz, kiévetkezete-
sebben tiltakozik a kirdlyi igazgatds ellen. Konyvink e monddtdval
szemben : «A fennen hirdetett szelidség és tiirelmesség tehdt mér
a Ratio kibocsdtdsa utdn nehdny év mulva mer6ben més szint
0lt» — hivatkoznunk kell arra, hogy a szerz6 szavai szerint csak
egyenként kilon-kildn nem fejtettek ki ellendlldst az dllami vizs-
galatok ellen s az egész egyhaz dlldspontja nem véltozott merdben
ellenkezbre, hiszen az 1776 aug. 5-én kelt szervezd rendelet ellen
mar harmadfél hénap mulva, okb. 24-én meginditja Vay Istvin
egyhazkerileti fScurator az azutin csak természetszeriien alakuld
mozgoloddst. (393—394.) ‘

Egyébként egészen targydhoz ragaszkodva adja el a feleke-
zetek ez igyét is. Ha az egész munka czime szlikebb koérd volna,
nem kivannank tobbet a prot. iskoldkrdl, belsé #llapotdrdl, mert a
mit egyszeriien kapcesolatban az 4llami (katholikus) kozoktatds tor-
ténetével feltétlenil mondani kell, az ebben a munkdban megvan.

Finaczy konyvében igen sok érdekes adatot taldl, a ki a mai
viszonyokra gondolva olvassa. Tébb kérdés torténetének van benne
a kiinduldsa vagy fejlédésének jellemzé dllapota. Nemesak a koz-
oktatds 4llami volta, meg a mindent rossz dllapotban 14t6 s mindent
egyképen megjavitni térekvé elmék egyformdsité torekvése ad okot
korszakok egybevetésére, hanem a latin nyelv tanitdsdban, a tor-
ténelem felfogasaban vald valtozésok egyes tantargyak fejlodésére,
az iskoldk szervezése a mai reform-torekvésekre, ezek taldn leg-
els6 csirdjara (p. o. a furcatio rendszere, 55. 1.) irdnyozza gondola-
tunkat; a sagani modszer és a kényszeritve is ldtogatott normalis

* Révésy lmre, Adalékok a magyar protestins iskolak autonomidja-
nak torténetéhez. — Debreczen, 1870. 29. 1,
** 1. erre nézve Révész i. m. 30—31.
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iskoldk a mai modszeres vitdkat, a kozponti elemi iskoldk, .az
archigymnasiumok s a tanarképzésrél sz6l6 sorok a mai tandr-
nevelés tgyét-bajat, meg az orvosldst ajanls javaslatokat juttatjak
esziinkbe. Mindezeket azonban tovabb itt nem fejtegethetjiik, legfel-
jébb utalbatunk arra a sok értékes, ma is haszndlhaté adatra, me-
lyet a kozoktatds kiils6-belst torténete e konyv lapjain elénk tar.
Azt a kellemetlen meglepetést azonban nem nyomhatjuk el, me-
lyet Findczy azzal a torténeti ténynyel keltett benniink, hogy
Felbiger modszere akkor lett virdgzova Bécsben, mikor a poroszok
annak eredetijét mar elhagyogattik. Hany ilyen esetr6l szamolhat-
ndnk be! Az azonban szintén érdekes, de mds szempontbél, hogy
Nagy Frigyesnek é kotetben idézett két monddsa meglepben egye-
zik Széchenyi Istvdn nézeteivel : ez is tiltakozik az emlékezet egy-
oldalu megterhelése ellen s nyomatékosan kiemeli az itéls képes-
ség, az Ondllé gondolkozds fontossdgdt. Mindketten kiérezték -a
lényeget. ’ : S

A magyar kozoktatds térténetére Findczy munkdja mindig
nevezetes forrds-munka marad. Ezzé avatja a belble ldtszé nagy
tanulmdny s az eredetiben olvasott okiratokra valé 4llandé hivat-
kozds. Barmily mértékben sikeralt is a szerz6 vdllalkozdsa, az ered-
mény mégis csak erésiti azt a hitiinket, hogy hazai kozoktatdsunk
torténete terén nem nagyobb, Osszefoglalé munkdk irdsa az elsé
feladat, hanem adatok felkutatdsa és kozlése. Findezy maga mondja
" az els6 kotet el6szavdban, hogy rengeteg levéltdiri anyagot kellett
dtnéznie s hogy lassan tudott haladni. Nem vitatjuk el az adatokat
feldolgozo tuddstol az adatok megtaldlasdban rejld gyonyoruséget, de
agy gondoljuk, hogy a gytijtés és feldolgozds eltérs természetii do-
loglévén, az osszefoglald, rendszerezd, itélésre is hivatott tuddst egy-
dltalaban nem segiti ebben, ha neki magdnak kell t6méntelen irdst
dtnéznie aprd adatokért. Magdenak érzi, a mit talalt s nem mindig
tud Findezy médjdra mértéket tartani, hogy mennyi szikséges az
altaldnos képhez s mi zavarja azt. A helyszinén kutatds mindig
fogyatékos is, mindeniivé nem juthat el esetleg a kutatd, talan oda
nem, a hol ismeretlen kincsek vannak. Az eléttink levé munkdban
is «csak legkisebb részokben» lehetett. a vidéki leveltdrakat fel-
hasznalni (I. kot., eldsz), pedig azokban. a kozoktatds belst torté-
netére nézve sok adat lehet. . : :

Epen ezért oritlve annak, hogy ez a munka igy sikerilt s re-
mélve, hogy a még fel nem 'haszndlt adatgytujteményt. is feldol-

Magyar Paedagogia. XI. 9. 36
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gozza a szerzd, azt 6hajtjuk, szolgdljon e munka buzditasul a ma-
gvar kozoktatds torténetére vonatkozo adatok kozlésére. Teret lehet
erre taldlni. Olyan szervek is vannak, melyek nemecsak alkalmasak,
hanem kételesek is e munka tdmogatasdra, ba nem is rendszeres
végzésére. Tudtunkkal ugyan még nem indult meg, de régen ki-
mondta a Szent Istvin-tdrsulat a magyar kath. paed. emléktdr meg-
inditdsdt. Ez mdr valami. A tavaszon alakult Orsz. Reformdtus
Tanaregyestletnek az volna legnagyobb, mindenki elismerésére
mélté vdllalkozdsa, ha a magyar reformétus kozoktatdsnak levél-
tarakban bujkdlo, egyesekt6l taldn ismert, de a koznek nem vild-
gold torténeti emlékeit, adatait rendszeres adattdrban kozolné.
Ugyanezt tehetné az «ag. ev. iskoldk tandri értekezlete» is, tehetné
az orszdg minden régi tanintézetének a tandri kara, a mint erre
van is a XIX. szdzad 60-as éveib6l példa. Egy embert6l itt nem
lehet mindent vdrni. Minden adat kozlése hasznos; minél széra-
zabban és pontosabban kozoljik, a feldolgozé anndl inkdbb hasz-
nédlhatja. Az Akadémia Findezy konyve kiaddsaval nagy szolgdla-
tot tett az iigynek; nem vehetné-e kezébe a kozoktatds torténeti
adattdr ugyét is? A Pedagogiai Tarsasdg bizonydra szivesen segi-
tene. A nemszeti miivel6dés torténete is haszndtlatna ennek, hiszen
a miivelédés f6fészkeire esnék vildgossdg. E gyijt6 munkdhoz azon-
ban t6bb kéz szitkséges, legaldbb is annyi vezet6 a szerkeszt6 mel-
lett, a hdny levéltdrban a kutatds folyik, hogy legyen, a ki a tobbi
kutaténak irdnyt adjon.

A szerz6 taldn megbocsatja, hogy e régota hanyt-vetett gon-
dolatnak munkédja ismertetésekor adunk hangot. Azt meg bizo-
nydra j6 néven veszi, hogy végzett munkdjarél, s annak eredmé-
nyér6l valé véleménytinket nem a szokdsos dicsérgetések alakjaban
fejestiik ki. IMRE SANDOR.

Halasz Ferencz, Allami Népoktatas. Budapest, 1902, Athenmum.
330. 1. Ara fiizve 4 kor.

A magyar dllami népoktatds torténetének, fejlédésének és
jelen dllapotanak, tovabb4 szervezetének vildgos, részletes és hite-
les ismertetése ez a konyv tulajdonképen, a mely mint ilyen, koz-
oktatdsiigyiink torténetének maradand6 értéki forrdsmunkdja lesz
mindig. De a kovetkezetes czéltudatossdgnak, az ismertetett tdrgy



