A NEMZET ES AZ ISKOLA.*

A nemzeti élet egy-egy nyilvanuldsa aira a szervre irdnyozza
figyelmiinket, melynek miikodésével az a jelenség kozelebbrol
vagy tavolabbrdl Osszefiggesbe hozhaté. Sokszor e jelenségek a,
nemzet testének csak arra a részére vetnek vildgossdgot, a melyiket
a 826 nem tudomédnyosan megallapitott, de ditaldnosan hasznalt
jelentése szerint a tirsadalom neve jeloli. A mint régen a nemzet
fogalma voltaképen a nemesek képét mutatta, ma minden -¢gyenls-
gégunk és testvériségunk, s6t torvényeink minden intézkedése mel-
lett is a tarsadalom szavéval jelolt, vagyondval vagy tanultsdgdval
kiemelkedd rész jelzi a nemzetet, mert a f6ld népe és mds mun-
kdsok, a nemzetnek szintén egyenld jogh s nagy értékii tagjai leg-
feljebb politikai jogaik gyakorldsa vagy annak hidnya miatt kitors,
zugolodasok idején vétetnek észre, hogy 6k is a nemzet alkotd
részel.-Minthogy pedig épen ezért, inkdbb dolgozd, semmint intéz6
szerepoknél fogva a mindennapi életnyilvdnuldsokban * ldthato;
rész0k ninesen, helyesebb az 6ket is magdban, foglald " nemszet,
helyett a fdrsadalom szavdt haszndlnunk, mert ennek -sokféle:
rétegei irdnyitjdk nemczeti életunket, az ennek blinei és erényei
okozta eseményekben a nép egészének nincsen része, azokért hdt
sem génecs, sem dicséret nem illeti. S6t annyira megy a megkulon-
boztetés, hogy még maga a tdrsadalom sem vallalja a felel6sséget,
mindenért — bar a dicsbséget osztatlanul is elfogadja —, hanem
egyes szerveit dllitja el6, mint a melyek az 6 teendéinek kilonbozd:
csoportjait végzik.

E szervek kozott sokszor éri sz6 az iskoldt, annak minden
dgdt. Valahdnyszor, egy-egy kozéleti betegség kipattandsakor; ;a

* Gréf Széchenyi Istvdn npevelésiigyl’ nézeteit gondolatvilaga egy-
gégében bemutaté nagyobb tanulmény elGszava.
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btinos keresése és bilinbak dllitdsa hdladatos feladat, ra forddal a
térsadalom rémsok apré szeme erre az intézményre, mely ugyan
val6sdggal részes abban, hogy milyen a tirsadalom, de egymagé-
ban képtelen ennek az -arczulatjdt akdrmilyenné is védltoztatni.
Nem oka tehdt egészen a bajnak s csupdn annyira oka, a mennyit
a j6 irdnyba vezetd t egyengetésébol esetleg elmulasztott, mert az
iskola a ré bizott nemzedéknek az Gtat csak megmutathatja, de
azon vezet6lil csak azoknak szolgdlhat, a kik dtkozben hozzd lel-
kokben visszapillantanak. Szerencse, ha az igazi vezet§ : a tarsa-
dalom nem rontja le az iskoldt végz6ben az iskola j6 hatdsdt, —
baj,-ha ennek tanitdsai elé mar azok kozben is giinyolédé arczezal
all s szerencsétlenség, ha azutdn sem akarja az eredménytelenség
okozfiséban az oroszlén-részt magara venni. gy kolesénos ellen-
kezés, kolesonosen kevésre becsiilés miatt csak a baj néveksszik,
pedig a hibdzds feszegetése helyett valé vallvetett, egyirdnyt
munkdval, ha nem valami hirtelen is, de nagyot lehet forditani
a tdrsadalom minemfiségén.

A tdrsadalom és az iskola kolesonds szemrehdnydsa egy
tekintetben hasznos. A térsadalom ezzel azt fejezi ki, hogy az
iskol4t6] a maga nevelésében tobbet vdr. Az iskola meg mintegy
kijeloli igy a czélt, mely felé torekedik. A kett6bél egyutt feltdrul
az a tér, melyen e két tényez6 a kozos munkdt eddig nem jol
végezte. »
T4rsadalmi, nemzeti szempontbol az iskola elsé sorban
neveld intézet. Mds kérdés, hogy az oktatds milyen szereplt
ebben, itt most az dll eléttunk, hogy az iskola munkdja roviden
mondva a tarsadalom s .ez dltal a nemzet nevelése.

Kétségtelen, hogy ez a munka nem zavartalan s hogy sem
eredményét, sem annak értékét idegen hatdsok okozta részecskéi-
t61 kilénvdlasztva, 6nmagdiban meghatdroznunk nem lehet. —
A nevelés szdmtalan hatdsbol 4ll s ezek érvényestilése. a gyer-
mekekben nagyon is killonb6z6. Csak annyit tudunk azért, hogy
mit akar az iskola, nagyjabél megmondhatjuk, hogy mit tett, de a
mi mindebbél a nevelés dolgaban eredt, annak a meghatarozdsara
mértékink nincsen, mert a nevelésben az iskola nem egyetlen,
nem is a legnagyobb hatési tényez$. Magasabban dll ndla a kor-
nyezb tdrsasdg a legkilonbgzobb apré mozzanatokkal, — vele egy
mértékben hat nevelés tekintetében a csaldd (még szerencse, ha
ennek a jo hatdsa nem kisebb!) s az a szerencsétlen kozfelfogds,
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mely az életet és az iskoldt — igaz, hogy az iskola hibdjabol —
még mindig szembe é4llitja. Elméletben az iskolat csupdn a csalddi
mevelés kiegészitdjének tarthatjuk ugyan, de valésigban a.csalddi
mnevelés a nevelés haladottabb éveiben hatds dolgdban nagyon hét-
térbe szorul. E térvesztés mértékét mindig az érdekeltek — csaldd
s gyermek — egyénisége donti el, de bdrmily, csekély legyen is.
egyes esetekben a esaldd vesztesbge, altaldban kiesik kezébdl a
nevelés irdnyitdsa elébb-utébb, rendesen hamarabb a kivdnatos
idSpontndl. Az iskola magdhoz ragadnd, de ennek a neveld
munkdja szinte dllandé kiizdelem a nevelés tobbi, nagyrészt on-.
tudatlan munkdsdval. Sokszor a csaladdal is, ha annak az irdnya
az iskoldétél kilonbozik. E kiizdelembdl, ha egyéb nem is, de az
kidertil, hogy a nevelést egyik fokozatin sem egyediil az iskola
végzi 8 hogy a mai korilmények kozott a nevelés eredményét
nem a neveléstudoméany elvei szabjik meg.

’ A nevelési elméletek jelentbségét az azok érvényesitésére
t6rekvé iskola emlitett munkatdrsai dltaldban kétségessé teszik
még akkor is, ha az az elmélet a ndvendék egyéniségét a lehetbeég
szerint feljesen szémba veszi. A nevelés elméletét ugyan nem el-
vont, elméletinek nevezett okoskoddsok allapitjdk meg, s6t épen
az életnek kell benne alapul szolgdlnia, alkotéja mégis felillemel- -
kedik az élet jelenségein, hogy azokat mérlegelhesse, — a jovébe
néz ezek dtmutatisa szerint, mert ezélja nem a jelenben, a
perczenként miloban, hanem. a jovbében, a pereczenként bedlls-
ban van. A nevelési elmélet jelentdsége anndl nagyobb, minél
mélyebbre nytlik az alapja, — az emberiség, a nemzet, a tdrsa-
dalom, az egyes ember minél hatdrozottabb, minél lényegesebb
tulajdonsdgaitdl irdnyittatja magdt s igy minél inkdbb megmarad6
‘hatdsra igyekszik. Brtékét az szabja meg, hogy ujjmutatdsa szerint
elére tekintve milyen embert, milyen tdrsadalmat, milyen nem-
zetet, milyen emberiséget sejtink a nyomédban. Gyonyor( elmélet,
a legszebb az, mely legtermészetesebben nyugszik az ember leg-
benstbb, igaz sajdtsdgain. Egy hibdja azonban ennek is lesz.
szamol az ember gyengeségével, épen azt akarja hatdsiban kor-
latolni és ellenstlyozni s mégis mintegy elfelejti, mikor épiteni
akar, hogy az alapk6ben nem vélogathat, annak min6sége és
-elhelyezése nem téle fiigg! Bdrmily szép és igaz legyen is mélyen
gondolkozo és éles ldtdsti emberek nevelési elmélete magaban

30*
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véve, bdrmennyi emberszeretet, joakarat és meggy6z6dés gybzze
is le bennok az élettel jard kesertiséget és az eredményben valé:
kételkedést: azok az elméletek alkalmazds esetén is csak akkor
jutndnak az alkotdjok kijelolte véghez, ha a nevelést hivatas-
szertien végzd tdrsadalmi intézményhez a mindenfel8l kitdrt:
ablakokon csakugyan éltets levegb dradna, olyan, a milyet az az
elmélkedd teremteni akar! ’ :

Még akkor is igy van ez, ha — mint a nevelésr6l szélva
mindig — tokéletes iskoldra gondolunk, olyanra, a mely egy-.
ontettien végezve minden izében a munkédjit, valamely nevelési
elméletet ontudatosan kovethet. Bnnek a lehetbsége azonban még
magdnintézetekben is felettébb bizonytalan, annédl inkdabb allami:
vagy felekezeti, nem egy embert6l fiiggs iskoldban. A hatdrozott.
elméletet kovets iskola munkédjat érdemes volna nyomroél-nyomra.
kovetnink, de a nevelési elmélettél magatdl varhatéo eredményt.
mar -csak a .sok kozbeesé személyiség kulonbozé volta miatt sem
remélhetjik s erre rdmutatva is eléggé elfogadbatova tettik azt,
hogy barmely nevelési elméletnek is csak akkor lenne igazi hatésa,
ha épen neki vald kdrﬁlmények kozott lehetne alkalmazasiahoz
kezdeni. Erre els6 sorban az egész iskola egységes aldrendelése
sziikséges, — de magfban nem elég.

Minél kevésbbé vannak meg az illeté elmélet valésuldsdahoz
szikséges korulmények, anndl nagyobb szikség van az elmélet
alapjdul szolgalé vildgnézet érvényesillésére. Ez idézi aztén els:
lassanként az elméletnek megfeleld nevelés lehetdségét. Az egész
nevelés azonban — benne az iskolai is — az életr6l és a vildgrol
nem valamely hatdrozott felfogdst akar a serdilé nemzedékbe
oltani, hanem igyekszik képessé tenni egészséges vildgnézet onaild:
megalkotdsdra. Ez pedig csak szintén on4allo felfogdst nevelSk
hatdsédra torténik. Ezért szikséges, hogy a nevelés ontudatosan
folyjék, meggyéz6dés hassa 4t. E tekintetben is a nevelési elmélet-
ben kifejezett vilagnézetnek az a jelent6sége, hogy a nevelés alap-
jét s némiképen végezéljat megjeldli.

Barmint van is a dolog az iskoldban, akdr kovethet az
egészen valamely elméletet, akdr csak az alapelvek élnek benne
zavartalanul (és ez a fontosabb!), a nevelés érdekében az a nagyon.
j6, ha az iskoldt dthaté, meg a tdrsadalmat mozgaté felfogds nincs.
annyira tdvol egymdstél, hogy "egyik a mésiknak -ellentéteként.
szerepeljen. : : : A
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A tarsadalom napjainkban épen nem hat ugyan kedvezfen
‘semmi tekintetben sem az iskola munkdjdra, a két tényez6 épen
nem egy irdnyban nevel, de biztaté jeleket latunk arra, hogy a
tdrsadalom és iskola a nemszetre vard feladatokat érezve, az erre
¢l6készité nevelés kérdésében majd csak megértik egymdst, illets-
leg az annyit szabalyozgatott iskoldhoz végre-valahdra taldn a tar-
sadalomis alkalmazkodik. Ha csak szerv is az 1skola elkilonitve
‘nem lehet életképes, épen mert csak szerv.

E reménységre alapot ad, hogy a nemzéti nevelés jelszdva
valt minden korben, mely a nevelés nagy tgye irdnt érdekltdik.
Fzt kivanjdk orvossdg gyanant, kik nemzetdk sorsdn aggédva
-gondolkoznak, ezt igérik és hangoztatjdk megnyugtatdsul mind-
azok, kiknek a nemszet sorsdrdl eléreldtéan valé gondoskodas kote-
lességok. OrszdggyUléseken s a taniték kozott, a torvények teremtoi
-és végrehajtoi szikségesnek érzik a nemzeti nevelést, igy ez a kor
-szukségletének latszik. Nemesak egy helyen, hanem nemzefrsl-
nemzetre terjed ennek az érzete, s6t tolyik ideig-Oraig érvényes
eszkbzokkel a kielégitése is. A nevelés ldthatd, szabalyozhatd,
kérdére vonhaté hivatalos szerve az iskola; természetes, hogy
ezen kell megldtszania el8sz6r a nevélés nemzeti voltdnak., Az is
természetes, hogy itt is azon, a mi az iskoldban, a tanitoé intézet-
ben a legfontosabb, a mit egyediil lehet rendelettel megdllapitani :
a tanulds anyagdn. A nemzeti vonatkozdsi tantdrgyak er8sebb ki-
-emelése a legtjabb tantervi vdltozdsok 6 jellemvondsa. Ez minden,
a mi ldthatot eddig a nemzeti nevelés kovetels jelszava elért. Kell
ez 18, 80t feltétlentil kell, de valamint egy-egy nevelési elméletben
nem egyik vagy mdsik vonds, hanem az egészet GOsszetart elv a
lényeges, Gigy a nemzeti nevelés érdekében sem eszkozoket kell
€l6szor késziteniink, hanem ldtnunk kell azt az alapot, melyre a
mostanird] mintegy dthelyezkedjink, — a czélt, melyet el szeret-
-nénk s el kell érniink, sz6val érezniink kell egész hosszas és terv-
-szerti mitiveletink megkezdése el6tt az egészet athatd alapelvek
erkolesi erejét.

Ma még csupan a jelsz6 van benne, igaz, hogy mélyen a
koztudatban. De épen mert a jelszo mindent magdban foglal,
mindent el is takar 8 minden korébe tartozot kifejezve, mint
-esak dltaldnossagot, de semmi lényegest sem jelent$ pér sz6 forog
kozszdjon. A vaz tartalma azonban nem ismeretes. Mdr pedig a
‘térvények és tervezetek barmely intézkedése is csak agy jdr ered-
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ménynyel, ha nemecsak a nemzeti nevelés megszokott jelszava,
hanem ennek igazi tartalma is mindenki lelkébe, a nemszet
tudatdba jut. Csak az ennek alapjéul és czéljdul szolgdld fogalmak
elterjedése utén, érvényesiulésoknek kozos ohajtisa idején kovet-
kezik az épités, az elveket megvaldsité zajtalan munka: a nemzel—
nevelés. -

Mivel az iskolén tulajdonképen kivil 4116 tényez6k is any-
‘nyira kivénjik a nevelés nemzeti irnyst, még pedig az iskola mai
‘nevelésével szemben: feliletesen szemlélve azt lehetne gondol-
-nunk, hogy a nemzeti nevelés diadala valamely m4s, nem nemzeti.
nevelés bukdsdt jelenti. Tévedés volna. A nemzeti neveléssel szem-
ben, ellentétben voltaképen nincs més, mint & nemzet ellenére
valb nevelés. Ennek megvaltoztatisat nem kivAnhatjuk, mert koz-
nevelésiink ma nem nemszet-ellenes. Nincs azért szé a maival
ellentétes nevelési iranyr6l, mert nevelés eddig is folyt, ennek.
pedig az emberi életre vald nevelés kozben a nemzeti életre vald
nevelés is lényegében rejlé feladata. A kett6 — a mai és az Ghaj-
tott nevelés — kozott csupdn az a kiilonbség, hogy ez a kor kivén-
sdga szerint az 4ltalanos nevelés nemzeti elemeit az eddiginél
nagyobb mértékben emeli ki,

A nevelés maga mindig és mindenutt egy, ba a lényeget néz-
zuk : valakinek vagy t6bb embernek a doénté hatdsa olyanokra, a
kik még nem jutottak el az ilyen hatdsokat kizdro fejlédési fokra.
Lényegében ezt fejeszte ki a nevelés fogalma minden korban,
minden népnél. A nemzeti nevelés kivanisdval tehét nem akarjuk
ezt az alapfogalmat modositani. Még a czélt sem, mert a nevelés.
czélpontjst nem a talvildgban, hanem a foldi életben kijel6ls
minden nevelési elmélet azt mutatja, hogy a nevelés feladata a.
nemzeti czélok szolgdlasfra alkalmassd tétel; a nemzet korében
teljesitheti kiki emberi kotelességét. A folyamat maga tehdt egy: a
magyar nemzeti nevelésnek nem kell szikségképen — bér lehet-
séges — mas elméleten alapulnia, mint a német nemzeti nevelés-
nek; a kérdés csak az, hogy a nemzetnek az emberiség korében
lev) sajdtos helyzete, a legkizelebb red vird feladat mit parancsol.
E szerint mdédosul a czél meghatdrozdsa, a nevelés nemzeti részé-
nek igy lesz més-mds czélja a kulonhoz6 nemzeteknél..

A nevelés mivolta azonban nem valtozik. A keresztyénség-
bél, az ennek vildgnézetével rokon nevelési elméletekbdl, melyek
az egyéni sajdtossdgokat kiemelve 6ndlls és Onértékli személyiség
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alakuldsét kivénjak,* ez alakulfsnak mindeniitt Iényeges vondsdul
ttinik ki a nemszeti vonatkozds. Minden elmélet magasabb nézd-
pontrdl az egész emberi nemet tartja ugyan szikségképen szem
el6tt, de ennek emelkedését, dllapotdt alkotd részei: a nemzetek
allapotdval méri, az egyesi a nemzet, a nemzetet az emberek 0sz-
szesége érdekében akarja nevelni, elébb vinni. Ennél fogva ha
minden nemzet ugyanarra az alapra helyezi is nevelését, ennek
folyamaban egyez8 koroket, mintegy -utirdnyt szabhat meg, de a
nemzeti czéloknak az elmélet kivdanta kiemelése miatt feltétlentil
més tartalomnak kell megtoltenie az dltaldnos keretet s mds-mds
tényez6knek kell érvényesilniok azok mellett, melyek segitségét
altaldban a nevelés megkivinja. Mindenttt sziikséges a csaldd
" nevel6 hatdsa, mindeniitt szdmot kell vetni az ontudatlan, termé-
szetes neveldkkel, a kornyezettel, dllitani kell a nevelést terv-
szertien végzb intézeteket, sét ebben is a nevelés egységes, min-
denttt alkalmazhaté elve szerint ugyanazokat a segédeszkozoket,
az oktatdsban ugyanolyan fajta tantirgyakat lebet alkalmazni, —
de mindezt az illet6 nemzet akkori helyzete, feladatai, valamint a
nemzet fejlédésébol, életébdl kitetsz6 szelleme szerint.

Felméri ezt tigy hatérozza meg,** hogy «a nemzeti nevelés
czélja és eszkozei és az dltaldnos nevelés czélja és eszkozei. egy-
méssal nem ellenkeznek, 86t egymdst kiegészitik. Amaz beillesz-
kedik emennek a keretébe s tartalmit gazdagabbé és becsesebbé
teszir. E meghatdrozdsban mégis kilonbozdnek tiinik fel a nem-
zeti és az dltaldnos nevelés; de ez csak latgzdlagos, mert nevelés-
r8] altaldnossdgban beszélhetink ugyan, de a nevelés a valosidg-
ban mindig nemgzeti s a mit dltaldnos nevelésneék mondunk, az
csak a nemzeti nevelés mas nemzetek nevelésével esetleg kozos
_alapjainak az egysége. Az &ltaldnos nevelés tehdt csupdn az a
vaz, melyet a nemzeti vondsok toltenek meg.

Mivel az észszert, tudatos nevelés mindig nemzeti, de most
mégis a nemzeti nevelést kivdnja korunk, ebbél az kivetkezik,
hogy a nevelés rendszeres folytatdsa kozben nem érvenyesiilt
annyira a nemzeti elem, hogy azzal a szikség érzete dllanddan
kielégiilbetett volna. A nemzeti irfiny oly erds Ghajtisa ezt jelenti;
egyszersmind azt is mutatja, hogy a nevelés lényegénelt helyes fel-

* V. 6. Schneller Istvan, Pedagogiai dolgozatok. L.
** Felméri Lajos, A neveléstudomény kézikonyve, 104. 1.
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fogésa nem valami 4ltaldnos, kiilonben nem lehetne a nevelés
nemzeti elemeinek az el6térbe juttatdsit Gj irénynak tekinteni,
nem lehetne a nevelés egyik 4gdban, az értelmi nevelés terén tor-
ténd ilyen eljdrdssal megelégedniink. A hemszeti vonatkozdsi fan-
tdrgyak hangsulyozdsa az érzelmi nevelésre is iidvds ugyan, de a
nevelésnek e tdrgyak csak eszkdzei s ezek is csak akkor hatnak
nemzeti iranyban nevel6en, ha nemcsak ezek tanitdsa kozben nyi-
latkozik meg, hanem ha — mondjuk — a leveg8ben van a nevelés
nemzeti alapelveinek a hatd ereje.

- A nevelés nemzeti, ha az u. n. fnltala,nos egyetemesen em-
beri nevelés alapelveit nemzeti szellemben alkalmazza, az dlta-
lénos czélt le nem szdllitva, a.kozelebbi czélt a nemzet sajdtos
helyzete szerint hatdrozza meg. Ebben benne van, hogy a nemzeti
nevelés egyik f6 része, a nemzeti oktatds megint esak minden
nemzetnél ugyanazt a két tirgyat : a nemszeti nyelvet (irodalmdval
egyutt), meg a nemzeti torténelmet emeli a tobbiek folé. Mint-
hogy magdra a nemzeti oktatdsra nézve igy nem lehet kétség, a
nemzeti nevelés hangoztatdsa nyomdn mdst kell még keresniink;
azt a mdst, a mi még nem ismeretes, a mit megtaldlva felelhetiink
csak arra a kérdésre, hogy az illet6 nemzetben mily elemekbdl
kell 4llania, mi az alapja és czélja a nemzeti nevelésnek.

Magét a nemzeti nevelést mint fogalmat meghatdrozhatjuk
gy, hogy «a nemzeti nevelés lényegében a fegyelmezés és oktatas
oly folyamata, mely az ifjusdgot a nemzeti érzés, gondolkodds és
cselekvés modjdba (éthosz) vezeti be. Mondhatndk roviden ezt az
stalakulds oly folyamatinak, mely szerint a nemszeti éthosz az
egyének éthoszdva vdltozik 4t». Felméri (i. m. 85. 1) Rigg, angol
pedagogus ndla idézett nyilatkozatdra alapitja ezt a meghatdrozdst,
melynek a mésodik része nem egyezik az els6vel, mert a nemzeti
éthosz nem wdltozik az egyének éthoszéva a nemzeti nevelés dltal,
legfeljebb egy-egy Gjabb nemzedéknek is az éthoszdvd vdlik, hiszen
a nemrzet egyénekbdl 4ll s.épen megforditva helyes a tétel: egyesek
egyéni éthosza véltozott lassanként fejlédve és megdllapodva a
nemzet éthoszdvd. A nemzell nevelés az a folyamat, mely alatt a
nemzet k020s jellemvondsai a nevell eqyén egyéni jellemvondsai-
nak o fejlédésben alapul szolgdlnuk. Ez azonban megint csak
meghatdrozds, illik mindenik nemzet nevelésére vagy nem illik
egyikre sem, -— de nem visz kozelebb benniinket azokhoz a
vondsokhoz,. a melyek kozosen valamelyik nemzet nevelését
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sajdtosan jellemzik. E vondsokat csak hatdrozott példdkbol vehet-
Juk, hatdrozott torekvésekbél s ezek eredményeibsl. Csupdn dssze-
hasonlitds atjan jutunk a kilonbségekre, a melyek két nemzet
koz6tt sokszor nem nagyok, egyenként véve jelentékenynek sem
latszanak, mindent Osszevetve mégis az eltér6 hajszdlvondsok
Osszegezésekor a kulonbozés lényeges voltit mutatjak.

Hol keressiik e jellemvondsokat ? A nemzeti miivelddés fej-
l6dése, meg a politikai torténet megbizhaté alap, onnan meg-
ismerjuk a nemzeti jellemvondsokat, a nemzeti fejlédés eredménye
is elénk 4ll. Kivehetjﬁk a nemzetet mozgaté eszméket, elveket,
melyek megértése és szolgdldsa a nemszet egyes tagjainak a fel-
adata. A nemszeti nevelés képe is megrajzolédik igy a torténelem
tanulmdnyozdsa kozben, a mi e tekintetben is a legb&vebben
buzogé forrds.. Ennek a tanulsdgait azonban nem kereshetjik el6-
-zetesen végzett részleges tanulmanyok nélkul, melyek a torténelem
:szerepléinek, a nemzeti élet alakuldsara hatdssal volt tényez6k-
nek a tirgyat illets felfogdsdt tdrjak fel. Szdmba vehets itt min-
denki, kir8l tudjuk, hogy a nemzet tdgabb értelemben vett neve-
1ésére, fejlesztésére, irdnyitasdra valamiképen hatdsa volt, illetéleg
megforditva : a nemzet hatdsa alapjan emelkedett ki. A sorrendet
a koznevelést rendszeresen végzé tarsadalml szervekkel valo
viszony kozelisége dllapitja meg.

E felfogdssal a nemzeti nevelés lényegét kutatva tantsko-
kodédsra hivhatjuk a kozoktatds torténetét (az erre vonatkozd
-orszaggyllési targyaldsokat, torvényeket is), a tuddésokat, koltdket,
annak a nyelvnek egész irodalmét és magit a nyelvet * meg az
#llamférfiakat. '

A kozoktatas torténetében a szervezetnél nagyobb mértékben
érdekel itt a nevelési elvekrsl tdjékoztatod rész, kulonosen egyes
nevezetes tanitok és neveldk felfogdsa.

A tudésok kozil mindazok mtivei megkérdezhetfk, a kik
nemzetok nyelvén el6bb vitték tudomdnyokat, 'a kik bolesészi
elmével dolgoztak.

A Ko6lt6k koztul a nagyok, a nemzeti érzésokkel kivalok szd-
anitanak itt, a tobbi irék kozil is azok, kiken nem ftinik ki a nem-

* Athenzum, 1902. I—IIL f. Schneller 1., A nemzeti nevelésrdl czim-
mel a magyar és német nyelv kifejezései, kozmondéisai alapjan allapitja
meg és allitja szembe a magyar és német nemveti nevelés lényegét.
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zetiesség rovaséra az idegen hatds. Hasznét lehet venni a hirlap--
irodalomnak is, ha az egyes irkat magokban mérlegelni tudjuk..
A hirlapirodalmat a nemzeti kozmiivel6dés ujabbkori torténe-
tében jelentds hely illeti ugyan meg, de mai alakjiban 4ltald-
ban nem fogadhatjuk el foirdsul a nemgzeti jellemvon4dsok kere--
sésében. :

Az dllamférfiak kozil egyarfnt értékes adatokat szerezhetiink.
mindenikt6], a-melyik az dllami, nemzeti élet jelenségeit egység-
ben fogja fel s a maga killon szakjdval is ebbe az egységbe tud:
illeszkedni. '

A nemzeti nevelés egyes vondsainak az Osszedllitiséndl a.
tanitdssal foglalkozdk .8 a tudésok véleménye mellett killonosen
értékes & nemszet irdnyitdsdra hivatott és hajlandé férfiak felfogdsa..
A tudomény szavat csak erdsiti minden olyan nézet, a mely mély
belatdst emberek agydban més irdnya vagy épen gyakorlati tevé--
kenység kozben alakult meg. Egybe fonddik a kétféle gondolkozds::
a tud6sé, meg a nemzeti élet vezetsjéé s a végeredményként els-
4ll6 tételek mutatjak a nemzet er6sddésének, belss fejlédésének és.
kiils6 el6haladésdnak az irfinydt, a nevelés feladatat.

Az emlitett 0sszes tényez6knek hatdsok van a tdrsadalomnak.
életjelenségeibfl kitetsz6 vildgnézetére, melyet egyes erésebb vagy
er8szakosabb, szellemi tehetségokkel vagy kozéleti tevékenységok-
kel kivalé. egyéniségek sokszor egészen hatalmokban tartanak.
Nagy kolt6k, vagy dllamférfiak vildgfelfogésa  minden korban
alakitotta kortdrsaik vildgnézetét s igy azok abban az idében a.
nemzet nevelésére hatdssal voltak. Ndlunk Pet6fi nagy hatdsdt a
ma serdilé nemzedék is érzi; Bismarck felfogdsa még sokdig lesz
donté a németeknél. Az igy kiemelked8k nevel6. hatdsdrél, s6t a.
nevelésre vonatkozo nézeteirél is lehet beszélniink, de nem sziik-
séges mindjdrt hivatalos nevel8knek tartanunk &ket, sem nevelési
elméletet llitanunk Gssze nézeteikb6l. A kozéletre eszméknek van
ugyan igen nagy hatdsok, — de nem az elméletnek, mely azt az
eszmét fejtegeti, hanem az egyes tettek sorozatinak, melyben az
az eszme az alap. Nem tudatosan fogadja el az emberiség kisebb-
nagyobb csoportja az eszméket; kozvetve hatnak ezek és sajdtjdvé.
valnak a kozosségnek a nélkil, hogy az egyesek nagyobb része
tudna, miként. Epen ezért nem az kovetkezik a nevelésre vonat-
kozé mai kivdnsagokbdl, hogy a nemzeti nevelés elméletét igye-
kezziink rendszeresen megalkotni, hanem hogy elterjedjenek azok
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a fogalmak, melyek megelevenedése a nevelést nemzeti irdnyiva,
vagyis: a nemzet érdekeinek megfelelévé teszi.’

A nemzeti nevelés elmélete mint 6n4llo, tehdt a meglevé
elméletektol eltéré rendszer nem jogosult. Nem is szitkséges, mert
a mint a gyakorlati nevelés ma nem nemzet-ellenes, ép digy nem
‘zérja ki most semmiféle elmélet a nemzeti irinyban valé nevelést,
86t az egyéniség, személyiség hangoztatdsa minden erkolesi sze-
mélyiség jogosultsdgdt elismervén, els6 helyen a nemzetet emeli
ki, mert-rendes kérilmények kozott ennek a nyoma az egyes em-
beren nagyon is megldtszik. Csupén be kell illeszteni az dltaldnos
keret minden alkalmas helyére az eddig kelléen ki nem tiuntetett
nemzeti elemeket: ki kell ma t6lteni az erre vard urt. Csak az a
kérdés, hogy mivel ? Erre felelnek meg a nemzeti élet imént meg-
jelolt szerepléi. ' : :

- Bzekr6l mintegy névsort irnunk felesleges, mert dltaldnosan
ismeretes, hogy kiket mélté megkérdeznink. Nem is lehetséges az
ilyen jegyzék-készités, mert ha dltaldban nem az elmélet, valaki-
‘nek nem egész gondolatviliga hat is a tomegre, az alapokat
keresdét mégis ez ragadja meg s az aztin egészen egyéniség dolga,
hogy ki kiben talilja meg a gondolkozésnak azt az egységét, a
mely ilyen irdnyd fejtegetés alapja lehet.

Ha a kor szikségérzetét jelz6 kivdnsdgok szerint a nevelés
nemzeti vondsait altaldnosan ismertté lehet tenni, ha az ilyenekiil
kideriil6 sajatsagoknak a nemzet csakugyan tudatdra ébred, akkor
a rendszeres nevelés sikerét a mostanindl inkdbb remélhetjiik,
mert nem lesz annyi ellenkezés a nevelés egyes tényez6i kozott.
Az iskola és a tarsadalom majd jobban megértik egymést: a tdr-
sadalom nem tekinti az iskola munkdjat olyan szikséges rossz-
nak, a minek a hatdsatol lehetéen gyorsan kell mindenkinek sza-
badalnia s az iskoldnak nem lesz oka arra, hogy magit a meg-
gy6zbdésével sokszor ellenkezben é16 tdrsadalomtol elszigetelje.

v A nevelés nemzeti irdnydnak a meger6sodésétsl a nemszeti
- érzés meger6sodését, az egyéni felelfsségérzet kifejlédését varjuk;
a koznevelés sikeresebbé vdlik, a nevelés értéke emelkedik ennek
a nyoméban.

Imre SixDoOR.



