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A KLASSZIKUS REALIARK TANITASANAK .
" MODSZEREHEZ.

(Bet’ejez& kozlemény.)

_ Bzen felosztds szerint valamennyi reslia valamennyi osztélyban
keretbe szoritva, még pedig osztalyok szerint fokozédé mértékben elsfor-
dulhat. A négy aleé osztélyban a realidk «) mindig csak az olvasményok:
kal -kapcsolatban, b) igen roviden, ¢} a konkrétek, a plastikusabb lelki
szemléletnek inkdbb megfelelék (pl. hadagy, magdnrégiségek) részlete-
sebben, () az elvontabb gondolkoddst igénybevevék (pl. valldsigy ;. ez
kiilomben- a gymnasiumi tanitisban némi vonatkoztatdssal a keresztyén
valldsra)* kevésbbé részletesen, e¢) 8 valamennyi lehetéleg a més tan-
térgyban illetéleg osztilyokban is eldfordult rokon ismeretekkel asso-
cidlva, s lohetéleg az olvasmény alapeszméjének uralma alatt 6sszetart‘%a,‘
magyamztassanak Rovidségre és kapesoldsra azért is torékedni kell,
mert ezen osztdlyokban — mint mér mondottuk — a gyelmek a lelki’
erbit a sok tandr alkalmazdsdval Ggy is kdrosan megoszté sok tantirgy,
tovabbé értelmét ugyancsak megfesz{té grammatikikkal nemesak nagyon
igénybe van véve, hanem figyelme s érdeklfdése is nagyon szét van-
darabolva. A Dévid-féle nyomtatott prepardczidkban talélhaté realisk
(kér, hogy a tobbi tantdrgyakra valé hivatkozds, .tehdt koncentla.czm
nélkil) nagyon is elégségesek, ha nem bévek.

A hirom (illetéleg négy) alsé osztdlyban a realidk a,lfirendeltebbek
16vén, sokkal inkibb esnek az olvasményokban rejl§ tartalomnak és
tanulsigoknak szempontja ald, semhogy azokkal egyiitt s a,zoktol tobbé- -
kevesbbe fuggetlenftve oly specializdlhaté eszmék kifejtésére szolgz’nlhat-
nénak, a milyenék szemponjabél a felss osztﬂlyokba,n mir nemcsak az;
osszegezhetd realidkat, hanem sz elismételends auktorokat is olvasnunk
kell, még, pedig, elsd sorban azért, mivel nemecsak a régibb, hanem az

* Liif:tgert (Jahresberichte tiber das hohere Schulwesen, herausgeg.
von Conrad Rethwisch, XII. Jahrgang 1897. VI. 21.) vizsgalva, hogy a régi
nyelvek tanitisa, kiilonosen az olvasméinyok a felsd osztélyokban mennyire
tdmogatjdk a valldsoktatist, e czélra Cicero: De natura deorum-jit ajanlja,
s bar nagy Osszehasonlithstél 6vakodni kell, mégis: Aus Griinden der Kon-
zentration schon sollte der Lehrer der alten Sprachen dem Religionslehrer
in die Hinde arbeiten. Bildet doch der religids-sittliche Factor bei den Alten °
eine Hauptseite ihres Kulturlebens, in welches der Schiiler einzufiihren ist.
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-ajabb ta,ntervekben is & tantdrgyak természetében-isaz egym‘tst foltéte-
lezd -&:nagy teriilet bekeritésére alkalmas (ethlkal phy&nkal formélia és
materidlis) - hatdrok. kézt mozgé vezérgondolatok “arra utalhatnak ben-
niinket, hogy ezen, “ugy sz6lvdn a nagyot a klcsmyben kitiintet6 szem-
pontokat az egyes. tant‘ilgyaknak kulonosen elmehaladottabb tamtasa,-
ban ervenyesftsuk ' : :

Az el8irt auctorok miiveinek keretében az olva,smémyok 1deahs el-
rendezese a négy fels§ osztélyban tehdt az volna, ha itt a) minden osz-
tdlyban ‘a gondolatok megbdvitésére és a gondolkodas 1rf’mnyamak meg-
hosszabbitdsira legalibb is kétféle, még pedig mindségeikben - ellen:
hatdsdl, digy mint hadi (vagy maganrégiségi) és valldsi (vagy zillaml) régit
ségek (vagyis redlis rodlisk és idedlis relidk) fordulndnak el8. ‘Erre i igen
alkalmas Livius, a kinek themdjit képezi: a rémai nép hivatdsa a vildg:
uralomra, az -stemség &ltal meghatdrozva és a rémaiak virtuss dltal
keresztiilvive. b) Ha az-4llami redlidk Osszekétve fileg a valldsiakkal
egytitt adatndnak 6l6. Az’ Aeneis (melyrél Nigelsbach ‘mondja: Ein
Reflex ist der gesammten Grosse Roms, ein Nachhall seiner ganzen Ge-
schichte} erre igen jé.”c) Ha az 4llami és valldsi redlidk erkélesi ered-
ményei is bemutattatudnak alkalmas olvasményok (Cicero beszédei, még
inkdbb Aeneis VI. éneke) alapjén. d) Ha a valamennyi redlidbél kivehetd
vagy k)feJl erkolcsx eszmék * ( Clcero De ofﬁcus -8 Homtlus alapjén)

* Alkalmas példéul kma.lkozhatlk a «Pro Sestio» beszed is, melv —
alarendeltebb személyi tekintetei mellett is — emeclkedettebb eszmekben
bovelkedven a tanuloknak kovetkezd igen alkalmas social-ethikai tanulsa-
gokat rejt magban: A kozugy érdekében veghezvxtt tettek mindig nagy-
becsiiek. A haza érdekében véghezvitt tettek nemcsak diesérendsk, hanem
kozelismerdssel is méltatandék. Az ember a hazdért nagy Aldozatokat hoz-
zon s -érte életét {5 .feldldozni kész legyen. Az életnek a haziért valé veszé-'
lyestetése Ardn szerzett érdemek nyoméban nagy dics6ség jar. A haza régi.
intézményeit és torvényeit tisztelni kell. A haza régi intézményeinek s-
torvényeinek - megsértése — kiilondsen az ezek védelmére rendelt hiva:
talnokok részérél — biin. Az allam régi intézményei (a vallasos intéz-:
mények, a joslatok, a hatésigok hatalma, a tanics tekintélye, a torvények;:
az 06s6k szokésa, a torvényszékek, az igazsigszolgiltatds, a kozhitel, a
tartomanyok, a szovetségesek, a birodalom dicsbsége, a hadiigy, a kincs-
tar) a tisztességes békeélvezetnek oltalmazéi. A kiilonosen tiszteletre mélté
helyeken (illetdleg gytilekezeteken, pl. a comitikon, a.jatékokon) mutat-
kozé kozérziilet igen . becstilésre mélt6. A nemes kozérziiletnek (pl. a rész-
vétpek) onkéntes nyilvanitasht megakadélyozni nem szabad. ' A magat-
térvényeken tultevl er8szakossig ellen onmagéit (mint Sestius és Milo tette)
védeni jogos. A gonosz elbéletti és jellemi allamférfiutél a baza sok hasz~
not nem varhat. Az orszdg kormanyat keziikben tartéknak- utja — fdleg
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vagy ezeknek oOsszeredménye, a tdrsadalmi ellentétekben mozgé tanul-
gigai bemutattatninak. Sallustius és Tacitus erre nézve igen tanulsdgos.
A goroggel és gorogpotloval még szerencsésebbek vagyunk, mert itt
kevesebb auctor.olvasisival ugyanezen czélokat érhetjiik el ....* Fzen
eljdrdsra benniinket az dkori klasszikai miiveltségnek szdémos bonyolé-
ddson 4tment, de mindig irdnyeszmék szerint tiszt4z6d6 természete is
indfthat. Rethwisch igen helyesen mondja : * «Andererseits aber ist das
Ideale -wichtiger, als das Reale, .und deshalb darf die Behandlung der
Realien gerade bei einem Dichter, und sei er auch Horaz, mit seinem
Reichthum an Alterthimern nicht ibermissigen Raum einnehinen und
dem Eindringen in das Geistige und Seelische, in die Geisteswelt, Ab-
bruch thun». Kilonésen Horatius az, kinek kéltemeényeit azért is, mivel
ezekben sz4mos eszmedramlat nyer megtestesiilést s ez okndl fogva nagy
szerepet jdtszik benne az oktatd elem, az irodalmi tanitds és a legfébb
eszmék osszefoglaldsdra igen megfontolt — (tankényveinkben még min-
dig nem elég szabatosan megoldott) — tervszertiéggel kell olvasnunk:*
Kolteményeiben dltaldnos elveket, erkélesi tantételeket taldlunk. Féjel-
lemvondsa a stoikus bolcselet ezen tana : a természettel megegyezd élet-
méd. Kolteményei — szerzdjik lelkének tiikrekép — nem a sziv indu-
latait, vigyait, nagyravigydsat tdpldljak, hanem az értelmet irdnyftva;
azoknak onmagokkal s.az élet .kovetelményeivel valé kiengesztel6dését
czélozzék. B — hogy ugy mondjam — nem lélekhdbor{té, hanem lélek-
csendesitd, szenvedélytelen koltészetnek alapjét a romai birodalom
akkori 4llapotdban s Horatius szelid egyéniségében ta]élju'k‘.l Az éllami
béke, a csalddi, az egyéni boldogsdig utdni vigyakozds, a zildlt allapotok
helyett nyugodt foglalkozdsok 6hajtdsa Horatius koltészetében élénk

viharos id6kben — rogos. A nagy jellemek a bazdért sokat képesek
elszenvedni, ezeket utanozzik az ifjak. A jobbak kozérziilete szerint el-
jérénak tettei nemcsak igazoltak, hanem erkdlesosek is. Azt, a ki vilaki
irant érdemeket szerzett, ez utébbi részér6l megilleti a kegyelet, kivalt
ha az Ggy is derék ember. P. Sestiusnak minden terve s egész tribun-
shghnak irdnya az volt, hogy a lesujtott s megrenditett koztarsasagon se-
gitsen. Cicero a haza védésében a maga példijAnak kovetésére inti az
ifjakat.

1V, 6. Willmann i. m. IL. 518. L

? Jahresberichte iiber das hohere Schulwesen. Conrad Rethwisch.
VI. Jahrgang. 1891. IV. 80. L

3 Lasd erre nézve Dettweiler: Didaktik und Methodik des lateini-
schen Unterrichts 214. 1. és Gymnasium 1897, 648. s kév. 1.: In welcher
Reihenfolge sollen wir die Horazischen Gedichte lesen ? Nalunk is e kér-
déssel péar értekezés foglalkozik : Szathmarnémeti fégymn. ért. 1892/3. és
phpai ev. ref. ért. 1896,7.
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visszhangra taldlt. S ez az oka, hogy alig, vagy nem is volt kolts, kia
tarsadalmi “dllapotokra, az erkélesi kozvéleményre és pedig az egy-
ontettibb kozvéleményre akkor, midén a béke, a jogrend és gordg-rémai
miiveltség problémdi a legnagyobb dllamférfiakat is foglalkoztatték, oly
nagy hatdst gyakorolt volna koliészetével, mint Horatius. Koltészete
foglalkozik politikai, tdgasabb s sziikebb tédrsadalmi és egyéni dolgokkal
8 kérdésekkel. Koltészetének megértése az élet fontos kérdéseirsl szold
komoly elmélkedések miatt elegendd térténeti fogalommal s mar réflek-
t4l6bb és némi boleselkedd képességgel biré elmét kivan. Cicero mondja
ugyanis (Tusc. Disp. III. 1—3.):* «<nem lenne ugyan sziikségiink semmi-
féle bolcseletre, ha az erénynek természet dltal belénk oltott csirdi zavar-
talantl maguktol fejlédhetnének. De mert sziiletésiinkté] kezdve, sziin-
teleniil visszds és 4lképzetek befolydsa alatt dllunk, azokat dajkatejjel
beszivjuk, a szil6ktSl, tanitéinktél, koltdinktél s végre a néptdl, mely
kozott éliink, folyton folyvast téveszméket kolesonziink, azért a ‘mi
beteges és rosszul nevelt lelkink orvosldsra szorul, ezt pedig, a mi ter-
mészetes egészségiink helyreallitasat, egyediil a bélesészet nyujthatja
nekiink». A Horatius kolteményeiben el6fordulé sententiozus monddsok,
erkolesi tantételek, a melyek mintegy a politikai és tdrsadalmi jelen-
ségekbdl elvont tanulsdgok azéltal, hogy szdmos torténelmi tény charak-
teristikus osszefoglaldsat teszil lehet6vé, a kovetkezé szép boleseleti
elvek beplintdldsira alkalmasak, melyeket a tanulo ttravaléul az:élet
kiizdterére magdval vihet.” ‘;

LV..o. V.mlla.selkolcm v1szonyok a rémai csiszdrsig fenyLora.ban
Friedlinder nyoman atdolgozta dr. Bozbky Alajos. 1894. 197. 1. :

2 Jgen megszivlelend6k erre nézve Dettweiler szaval (i m. 214. 1
1. Gymnasium 1897. 648., 649. 1.): «Ha teh&t Horatius kolteményeit cso-
portonként és pedig ama nagy csoportokon beliil, a melyekben 6 maga
azokat egyesitette és kiadta, belvilagunknak a természethez, az emberi élet-
hez és isteni vildghoz valé vonatkozésai szevint olvassuk, akkor ez semmi-
esetre sem ered sematizdlé hajlambél, hanem csak azon meggy6zédéshil,
hogy minden tanitisnak a legmagasabb értelemben . . ... koncentralénak és
egyesitének kell lennie és hogy azon a fokon, a melyen a tanitast a dolgok
lényegének, a philosophiai elemnek kell 4thatnia, annal inkabb arrél van
sz6 a szétszbrtat ngy rendezni, hogy egy tartalmas életnézetnek megalapi-
tasa elékészitheté legyen. Mert nem egy wmsthetizdlé és ezért az akaratot
kevéssé ingerl$ targyalds kell hogy czélunk legyen, hanem olyan, a mely
lehetdvé teszi, hogy egy olyan okos és tisztességes embernek, mint Horatius
volt, tapasztalati vilagat felfogjuko.
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Azon foeszmék architektonikus szerkezete, « melyeket Horatius kdélte-
meényeibol — itt-ott indirecte is — hivehetiink. ,

Szellemi, erkdlest, tivsadalmi rend és dsszhang.

Alérendelés az egyetemes tor- [ & természeti torvényeknek ;

vénynek

Az istenekben valoé hit és az
azoknak val$ alarendelés:

Megnyugvas a véltozhatat-
lanban :

Tiszta sziv:

Megismerése :

Erkolesi térvények, szabalyok
és kotelességek teljesitése :

Kivalé emberek intézkedései-.

nek és érdemeinek elismerése
8 az azoknak valé meghédolas:

Az egyéni lélek vabyama,k
okos kielégitése :

Szellemi belété.éon (bélesessé-
gen) alapulé boldogsig:

l az érzelmekben ;

| az egyetemes erkolesi torvenyeknek;

félelem az istenek irant;

az istenek tisztelése ;

-az istenekhez valé konyérgés;
az istenek jéindulata ;

az istenek adomanya;

hala ;

a mulandésigban ;

& _halilban; -

" barataink elvesztésében ;
kineseink elvesztésében ;

a vagyak megvalogatasiban ;
az &ldozésban ;
a cselekvésben ;

az értelmi szabdlyoknak;
az erkolesi szabalyoknak ;-
a mértékletesség erényének ;

az egyetemes erkdolesi eszmdék irént;

az istenek irdnt;

az emberiség irint;

az 6sok irant;

a haza irant; -

més nemszetek irdnt;

embertarsaink irdné;

énmagunk irant;

az uralkoddénak valé meghéddolss; )

‘az uralkodé - boles indézkedéseinek él.-
vezése ;

mésok kivalé példéinak kiovetése ;

a hagzafiag oromokben ;.-

a tarsas oromokben;

egyéni foglalkozésban ;

egyéni 6romékben ;

szellemi élvezetekben ;

a helyesnék meyismerésében ;

.a vagyak mérséklésében (lelki- nyuga.-
lomban); . -

erények gyakor]a,saban H

a kozéput koveteseben,

jellemben ;

a tarsadalmi osszhangban H

a megelégedésben ;

a halhatatlansagban.
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Horatius koltészete azért is igen érdekes, mivel a sok belsS és
kilsé héboratol® kifiradt emberiség erkolesi fejlédése hatdrolé pontjs-
nak szomszédsdgitan dll s mintegy a vallds eszméjébe olvadé kéz- és
egyéni idv utdni reménykedésnek megtestesitGje. Kolteményeibdl, illetd-
leg az Augustus-korabeli rémai miiveltséghd! ldthatjuk, hogy a miivé-
szetek — ideértve a koltészétet is — kiilonosen aklor kelotkeztek és
virdgzottak, midén a fent vazolt realidk kozil a mdsodiknak és harma-
diknak (a hadigynek s magdnrégiségeknek, tovibb4 az dllami- élet ténye-
zdinek) viszonya az els6héz (a valldshoz) meglazult vagy zavarosss lett.
Mivel az eszmék és.a forma Gsszhangzatdnak keresésében szillettek, igen
alkalmasak Ggy a gondolatok, mint a.tudds 6sszeszévésére kiilénben is
azon. sok alkotdsra képesité koncentrdlisnak eszméje kovetkeztében,
mely alkotdsok figy a gorogoknél, mint a rémaiakndl a koztérsassgok
bukédsédnak kozeledésekor a koltészetben, tudomdnyokban és képzémivé-
szetekben konkrét vdltozatos szellemi, termékekben 6ltGttek testet. Nem
sziikséges fejtegetni, csak réviden kell hangstlyozni, hogy ezen konkrét
alkotésok azért lettek oly kivalékkd és mindig tanilsigosakkd, mert
bennok a korszellem, szdmos eszme és igazsdg, a gondolatok és érzelmek
méds miveltségi rétegekbdl is vett ldnczszemekbd] késziilt egész lanczo-
lata hyert szerencsés kifejezést* s {gy mindezeket a tanitds folyamdn
eléfordult olvasményokbdl ismételten ki kell .akndznunk, hogy azok
szellemébe behatolhassunk, de mégis ugy, hogy ezek egymdsba folyvén,
Osszetomorddve "elénk vardzsoljék a klagszikus remekmiivek, mintegy
gyakorlati érvényesiilésre szédnt igazsig létrejovetelének és konkrét mi-
volténak titkdt. . . :
Mint a tédrsadalmi rendezkedést, tgy ezen szellemi produktumokat
8 a konezentrdczié- hozta 1étre s csak konezentrdczi6 lesz képes azokat

* Nézetem szerint az erdélyi r. kath. stitus professzorainak azon
terve, hogy & gymnasiumba maginolvasményokul a latin és gordg irdk is
bevittesseknek (v. 6. Erdélyi Karoly: Keresztény latin és gordg szerzlk a
gymnasiumban. Kolozsviri kegyesrendi fégymn. 1898—99. isk. év értesitje
9—27. 1), csak akkor lehet iidvds, ha megfeleld fokozatban a keresztyén és.
poginy eszmék architektonikus elrendezésének és koncentralasinak tesz
szolgélatot. Bar meg kell vallanom, ez maginolvasméany utjin alig lehetsé-
ges. Ennyiben kivinom Bédissnak ézint.én e kérdésben irt kivalé czikkét
(A poginy és Keresztény klasszikusok kérdése gymnasiimunkban. Egyet.
Philol. Kozl 1901. 698—711. 1) kiegésziteni Mengének ezen szavaira is
hivatkozva : Wenn so der Schiiler von héherem Standpunkte aus die bekann-
ten Einzelheiten iiberblickt, neue Beziehungen entdeckt, welche zwischen
ihnen -bestehen, dann fiigen sich ihm die, Einzelheiten zu einem geschlosse-
nem Ganzen zusammen, die er leichter behilt. (Einheitlichkeit des Unfer:.
richtes an héheren Schulen. Lehrpr..und Lehrg. 1898. 54. fiiz. 25. ). - .
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megértetni, melyekben fileg az egyéni subjektivizmus, az egyéni szen-
vedély, az erds individuum, a létrehozé és 6sszetarté bels§ erd, mely
belsé er6nek érezhet8bb liiktetése — pl. a cicerdi szénoklatokban —
szintén elényos psycholégiai momentum arra, hogy a tanulék kézvetle-
nebbiil ismerhessék meg az egyént és miivét s nagyobb érzelmi emdezié-
val is vezettessenek a realidk élénk s kozvetlenebb felfogdsdra és egy
irdi alkotds teriiletén valé osszefoglaldsira. Cicero azért is kedvelt olvas-
mény & porosz gymndzinmokban, a melyeknek négy magasabb osztdlyd-
ban olvassék, nélunk haromban,

Ha ezek utdn az a kérdés meriilne fel, vajjon a — kildmben ia
egyoldali s a legfontosabb tanulsigokat nem kozl6 — klasszikus régi-
ségtan ondlléan is tanitand6-e az olvasményoktdl elkilénitve, hatdro-
zottan azt kell felelniink, hogy nem, még pedig az olvasmsnyok tartal-
maban gyokerezd demokritosi moluvoly végett az sszefiiggd érzelmek
erdsodésének és a jellemfejlédésnek nagy szolgdlatot tevé centralizdlis
érdekében. UJ tanterviink «az anyag helyesebb kiszemelését, czélszeribb
elrendezését, csoportositdsdt s megfelel§ kapesolatba hozatalits tekinté.
a tanitds f6 feladatdnak, a stlyt tehdt a tartalomra fekteti, mi 4ltal a
realidk tanitdsinak sorsit is ezen czélnak rendeli ald. Az Gj tanterv eme
fontosabb psycholégiai érdeknek fokozottabb mértékben tesz eleget,
még pedig tanulsigosabb olvasmdnyokkal s a teljesebb koncentralédésra
bizonyos eselekvényi csoportokndl fogva drdmaibb elevenségli miivek,
mint pl. Cornelius Nepos-féle életrajzok s Cicero nagyobb szdmu beszé-.
deinek olvastatdsa dltal. '

Mindamellett — nézetem szerint — ovakodnunk .kell olynemti
torekvés tilhajtdsdtol, mely esetleg a belss tanulsdg és eszmetartalom
megbecsiilésének leszdllitdsdval a mdsodsorba keriil -ismerettani és
értelmi realiik b&vebb tdrgyaldsira olyan olvasmdnyokra helyezi a f6-
stilyt, melyek kevésbbé nevel§ hatéstak. En legalabb az alsébb és maga-
gabb rendd realidk kézti viszonyt dgy fogom fel, mint Cesar Sallustius-
ndl (De conj. Catil. 51.1s. 1s.) az alsébb s magasabb rangi emberek
kozott e szavak szerint: «Sed alia aliis licentia est, patres conscripti. Qui
demissi in obscuro vitam habent, si quid iracundia deliquere, paunci
sciunt ; fama atque fortuna eorum pares sunt; qui magno imperio pree-
diti in excelso ®tatem agunt, eorum facta cuncti mortales novere». Nem
helyeslem tehdt az egész mfl jellemére nézve igen tanulsdgos férészletek ¥
kihagydsdt.

A gorog faji szellemnél intenzivebb erosodesre torekvo rémai

©'* V. 6. Willmann i. m. II. 202. lap. « ... mindeniitt 2 legjobb, a
klasszikus, a typikus, a charakteristikus alkalmaztassék, hogy ez nagyobb
terjedelemben zért egészekben lépjen eldtérbe ... .»



A KLASSZIKUS REALIAE TANITASANAK MODSZEREHEZ. 413

nemzeti szellem megértetésére, melynek az Aeneisben egyrészt.idedli-
sabb irdnyba visszaterelt fejlédése, mdsrészt az egyéni akaratnak koz-
akarattd kivinatos kiszélesedése, a kiilombozd eszmekoriket csszefoglalé
és élénk kolesonoés hatdsra kényszerits kultivildsdbol keletkezett, a szel-
lemi léthatdir megrajzoldsa végett okvetlen sziikségiink van az ismere-
teket magukba szivé eszmék oly architektonikus felépitésére, hogy. ezen
miiveletiinkben — mint mér Horatius kélteményeirsl elmondottuk — a
megezerzett klasszikus, kilongsen torténeti ismeretek, mint nagyobb
egésznek alkatrészei, nevezetesebb czél szolgdlatdban fokozott ethikai
jelentéséget nyerjenek.* Nyilvdnvald, hogy az Aeneis tirgyaldsiandl szoba
kell jonniok az Osszes legfontosabb realidknak s ezeknek ezen mi hdr-
mas : vallgos, nemzeti és dynastikus eszméje alé kell keriilniok. Ez alka-
lommal foglalhatjuk 6ssze réviden a VII-ik osztdlyban az Osszes realid-
kat, a mint azt az uj tanterv is megkivénja. S ha mdr a legalsé -osztd-
lyokban kezdjiikk s a tobbi osztilyokban is gyakoroljuk a tanulsdgos
igazsigok kihozdsdt az olvasmdnyokbdl, s a realidk bdvitését egy osz-
télyban sem mulasztjuk el, oly kevés szdmi, de anndl terjedelmesebb
gondolati egységnek birtokéba juttatjnk tanitvdnyainkat, melyeknek
vonalaba a tobbi realidk is sorakozni s azokbdl alkotott idomok kereté-
ben, mint szobrok és dombormtivek egy gorog vagy rémai templomban
elhelyezkedni fognak. E czél haladé eldmozditdsdra alkalmasak mér a
harmadik osztdlynak olvasményai, melyek a rémai koztdrsasig torténeté-
b6l vett egyes kivald egyénekhez fiizott charakteristikus részleteket olel-
nek fel. Hs ha mér minden osztélyban szoborszerfi személyi kozponttal
biré teljes részletek nem kindlkoznak, mégis ezen tényesd némi karpot-
lagdra kerekdedebb részletek kiszemelése s a toriénetiroknal el6forduld
beszédek olvasdsa dombormiivii dbrizoldsként szintén a vizolt czélnak
jelzett értelml kiemelkedése végett kivinatos.

Az eddig vézolt {6 szempontokat s a gyakoribb ismétlést szem
el6tt tartva, ha eltekintiink & realifknak az elss, masodik és harmadik:
osztdlyban valé kisebb mérvl ismertetésétd], a negyedik — mint atme-
netet képezd — osztdlytél kezdve én az el8irt anktorok, illetSleg az ezek-
b6l kiszemelhetd olvasményok kapesin — lehetSség szerint a hazai mi-
veltségtorténetiinkre, illet6leg irodalmunkra valé vonatkoziatdssal . —
a kovetkezd realidkat kivinndm el6adatni osztdlyonként, még pedig
8 latin nyelvb6l, negyedik osztilyban hadiigybél: a hadsereg alketd
részei, tisztek, sorozds, fegyverzet, csatarend, iitkézet, katonai fegyelem,
triumphus; valldsiigybdl: a rémai vallds mivolta s nehdny fdisten ; dllam-

* Cicero ethikai értelemben a kotelességeket ily ‘fokozatokba osztja
(De off. 1..45.) . ... prima (officia) dis immortalibus, secunda patrlse, tertia
parentibus, deinceps gradatim reliquis debentur.
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szervezetbSl : a legf6bb tisztviselGk ; id8szdmitds; o6t6dik osztdlyban :

lakosok, polgdrok, .polgiri jog; istentisztelet, ennek helyiségei; Réma

topographidja, forum, ennek épuletei, épitészet, romai héz,. prozédia és
metrika ;” hatodik osztdlyban: dllamszervezet, korményzat, comitidk, a

tobbi tisztviseld; a hadigy tovdbbi bdvitése : tdbor, menet, virvivis,

tengerészet; valldsiigyb6l: egyes istenek behatébban, valldsi szertar-

tdsok, dldozatok; iinnepi jatékok, holtak eltakaritdsa; a szobrdszat tor-

ténete roviden és nehiny szobormil ismertetése; hetedik osztAlyban :

igazsagiigy, birdskodds ;. pénzigy ; a valldsiigy felelevenitésével az antik

és- keresztyén szellem érintkezése; a festészettel kiegészitve a Lképzd-

miivészetek s a t6bbi realia rovid osszefoglaldsa ; nyolezadik osztdlyban :

éllamezervezet a csiszdrsig koriban (6sszehasonlitva  a koztdrsasdgi

dllamszervezettel), dllami kozigazgatds; Horatius kapesdn. magdnrégi-

ségekbdl :_ iskolzds, irészerek, napirend, viselet, étkezés, villik.; a leg-

f6bb-vondsokban Gsszefoglalt gymnasiumi klasszikus olvasményok, régi-

ségek és mivészettorténet elismétlése s legfontosabb tanulsigok meg-

allapitdsa utdn roviden a rémai irodalomtérténet. (Az irodalomtsrténeti

osszefoglaldst azonban Tibullus, Catullus és Propertius kimaraddsa az

otodik osztalybdl némileg hézagoseid teszi.) Gérdg nyelv és gorégot potls

irodalombél (korilbelil olyan beosztéssal, mint a latin nyelvbél), 6todik

osztdlyban : valldsiigy; épitészet; maginrégiségekbl: vendégszeretet,

étkezés, - prozédia és metrika; hatodik osztdlyban : 4llamszervezet ; val-

lasiigy folytatdsa: egyes-istenek, valldsi szertartdsok, papsdg; hadigy;

szobrdszat; hetedik osztilyban : hadiigy (befejezés); valldsiigy (befeje-

zés); festészettel kiegészitve a mivészettorténet és a tobbi realia Gssze-

foglaldsa; nyolezadik osztalyban : dllamszervezet (befejezés); - birdsko-

d4s; mind a négy osztdlyban divett olvasmdnyok és realidk osszefogla-
ldsa 8 a gorog miiveltség szellemének jellomzése utén f6bb. vondsokban
az irodalomtérténet. Megjegyzem, hogy az 4 tunterv a miivészeti reme-

kek tanft4sét nem emliti sem a latin, sem a’gorég auctorok olvasdsanal. .
Ellenben a nyolczadosziilyt gorogot potléd irodalomnél kivdnja azoknak

tdrgyaldsat. ' :

Azt hiszem, csak véletlenségbdl maradt ki, mert hiszen a mivé-
szettorténeti oktatisnak az ismeretek megszildrditdsdra valé alkalmas
voltandl fogva 1s szilkséges tanitdsat a miniszteri rendelet tgy is ki- .
fejozte. Csak az kdr, hogy iskolai czélra irott miivészettorténetink még .
nincsen. . :

A -klasszikus realidk, -még ha az olvasmdnyokkal kapcsolatban is.
tanittatnak, nagyobb egésznek: a lelki életnek szétszedheté kisebb részei
gyanént tinnek fel. A szétdaraboléddsnak azon ellenszeréiil, hogy a szét-
szedés az egy auktorbdl szerzett ismeretek egységét meg ne bontsa, elsd
sorban a vdzolt médszer szolgél, mely bizonyos, Osszefoglaldson alapuld
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kisebb-nagyobb egységek vonalait rajzolja meg. -Azonban az észnek ezen
kisebb-nagyobb egységék vonalhosszain valé tdjékozéddsa a még nem
eléggé fogyelmezett tanuldndl oly problematikus és ingatag, hogy az
egyes  egységek vonalainak aldtimasztdsdra okvetleniil vastagabb tdm-
pontokra van sziikségiink, kilonésen akkor, ha terjedelmesebben tani-
tandé realidkrdl van sz6. S elfogadvin Kantnak dllitdsdt,* hogy:«a gon-
dolatok tartalom nélkiil iiresek, szemléletek fogalmak nélkiil vakok, azért:
ép oly -sziikséges; hogy fogalmainkat érzékitsiik (azaz; hogy tirgyat.a
szemléletben fiizziink hozzdjuk), mint hogy. szemléleteinket érthetové
tegyiik (azaz fogalmak ald hozzuk)», az iskolai szemléltetésekre a tanulé-
" nak, mivel tgy is iskoldban szerzett abstrakt ismeretethez képest kevés
és igen. kevéssé szabdlyozoti s gyakorolt tapasztalata s gyenge tapasz-
talati .megfigyels képessége van, azon czélbdl is -van -szitkeége, hogy
tovabbi. — 6n4lléan szerzendd.— fogalmainak valami valészertibb targyi
alapot és kézpontot adni tanuljon. Erre igen alkalmas moédul és eszkoziil.
kindlkozik a miivészetiorténeti oktatds, természetesen j6 képekkel valo
illusztralds kiséretében. Azon .f8bb klasszikus miivészettorténeti segéd-
eszkozokon kiviil, melyeket- Spitko az Egy. Philol. Kézlényben (1887.,
226—231.) ajdnl, czélszeriien haszndlhaték még: Seemann: Kunst-.
geschichte in Bildern. (Systematische Darstellung der-Entwickelung der
bildenden Kunst vom klassischen Altertum bis zum Ende des 18. Jahr-
hunderts, Ot részben, kétve. Koriilbeliil 50 mérka.), részben a klasszikus
miivészettorténetre felhaszndlhatd: Seemann’s Wandbilder : Hundert
Meisterwerke der bildenden Kunst aller Zeiten (10 kép..15 mérka, az
egésznek 4ra, 150 mérka.), Dr. Luckenbach : Abbildungen zur alten Ge-
schichte, 1900.. (1-50 mdrka), Schmid H. 8, Kunststilunterscheidung :
Baukunst, Ornamentik. Bildhauerei, Kunstgewerbe, 240 Illustr. 1897.
{44 lap), az antik szobrok reprodukezidinak bemutatdsira: Hoppe : Bil-
der zur Mythologie und Geschichte. Wien, 1899.. (V. 6. a Stampfel-féle.
zgebliényvtdrban megjelent: Boros Rudolf-féle Stilismé-vel), Pasteiner
mfly,-torténetén, Divald mfiv.-tért. korrajzain és - Hampel: Az antik
szobrészat térténeté-n (Gardner utdn) kivil a tandrnak j6 szolgdlatot
tesz : Liibke — Semrau : Die Kunst des Alterthums, 1899., az egész miiv.-
tort. oktatdsra : Kurzgefasste Geschichte der Kunst, der Baukunst, Bild-
nerei, Malerei, Musik von Dr. Ernst Wickenhagen, 1899. (5 mérka),
Hermann Riegel : Die bildenden Kiinste, kurzgefasste rxllgememe Kunst-
lehre in ssthet., ‘kiinstlerischer, kunstgeschichtlicher und technischer
Hinsicht, Frankfurt am Main, 1895. (Negyedik kiadds). A miivészetnek
erkolesnemesité és a nemzeti vagyonosoddst el6mozdité hatésé,val fog-
lalkozik : Pfau L.: Freie Studien munkd.]aban :

* Kant: A tiszta, ész kritikéja G4. 1.
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.A miivészettérténet tirgyai magok is tobb szazad, s6t évezred
legnevezetesebb szellemi és erkolesi életének, kulturdlis mozgalmasedgi.
nak megkeményedett szemléltet6 eredményei, szdmos tdrsadalmi és
politikai esemény osszehatdsinak nemesak sziileményei, hanem mindig
oktaté tanusigai, s j6 képekben bemutatva a mélyebb eszméltets vizsgd-
16d4snak ingerl8 phyzikai okai lehetnek. Igen jellemz8k Lichtenfeldnek
az épitészetrdl mondott ezen szavai:' «A térbeli miivészetek kozott
az épitészet valamennyi kozt a legformaibb. Az egyes stilfajok jellemiiket
egy idedlis tartalomnak kifejezésében birjdk s egy vilignézetet is kifeje-
zésre juttatnak: a hellén templom alacsony, kevés terével kénnyen :it-
tekinthetS, az igen eszesen kigondolt symmetridval, a szinek és oszlop-
rendszerek deriilt ékességével a szemet gyonyorrel eltoltve, azt a jokedvii-
séget tikrozteti vissza, mely az életnek hatdrai k6zé van zdrva és czéljdt
abban latja, hogy ezt az Onmagdban tokéletes szépségnek egészévé
alakitsa».

Az épitészet. tehat f6leg a faji, a nemzeti s az eredetében ugyan
idegen behatdsokat mutatd, de természetében ardnyos s dsszhangzatos
-miivel8dési élet legfobb életnyilvinuldsainak magyardzdsira, a szobrdszat
é3 festészet a gorog lélek vildgosabb s mindig okszerti folytonossdgot fel-
taré erélyesebb mozzanatainak fejiegetésére s {gy az individuvumot moz-
gatd dltaldnosabb tényezdk és a tobb tényezit mozgatd korszellem psy-
chologiai megértésére igen alkalmas.® :

Ugy a gorogok, mint a rémaiak faji és nemzeti vondsai a miivé-
szetekben sajdtosan letikrozddtek s tobb-kevesebb 6ndllésdggal fejlodstt
stilusok eredetiségében fejezddnek ki. Jéllehet mér a klimatikus feltéte-
lek és sziikségletek okozzdk az épitészeti mddnak killonbozdségét, mégis
a miivész — fgymond Boeckh® — egy oly benyomédst torekszik létre-
hozni a kedélyre, mely megfelel az 8 nemszete vagy torzse sajitos fel-
fogdsdnak, a mi dltal az épitészeti médnak Gsszjelleme meg lesz hatd-
rozva és ezdltal megint az egyes épiiletrészeknek az alakja, Ggy hogy az
egyes tagbdl meglehet ismerni az egésznek jellemét. A dér és jon rend-
szerben, amannak komoly méltésdgiban, szigort symmetridjdban (mely-
nek a triglyphosok is szolgdlnak), ez utébbinak gyengéd tagoldsdban,

! Die formale Bildung czimi értekezésében: Jahrbiicher fiir Philo-
logie und Pazdagogik. Zweite Abtheilung. Herausgeg. von Richard Rlchtel
1895. (121—149 1) 144. 1.

! ? Psychologiai tekintetben fontos fejtegetésekre szolgiltatott alkalmat
a ‘Hadrianus kedvelte Antinousnak szobra. L. Laban mivét: Der Gemiits:
ausdruck des Antinous. Berlin. 1891.

3 Boeckh : Encyklop®die und Methodologie der philol, Wissenschaften.
1886. 476. 1.
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finom nemes kiilsejében e két népfajnak hasonlé jellemnvondsait vehet-
jiik észre. A rémai épitészetben ama vildguralomra hivatott nép merész
. kedvtelését ldtjuk a. nagy dimenziékban, tomeghatdsokban és térfejls-
‘désben, a mely népnek nagy hivatdsat Vergilius ezen szavakban fejezi
ki : parcere subjectis et debellare superbos. Igy vagyunk a szobrészattal
is. A dérstildl plastikdban a hatalmas erdnek kifejezése zoméok, gyakran
durva alakban mutatkozott szigord, sokszor merev tartdsban, indivi-
dualis arczkifejezés nélkill. A kénnyebb és mozgalmasabb ién stilben a
testtartds szabadabb és élénkebb. A fejlddd miivészet késSbb ezen faji
jellegek Osszeolvasztdsira torekedett. "A fenségesebb dér stil t6bb sajdt-
shgat kovetd Phidias vezetése alatt dér stilben épilt Parthenon skulp-
turdiban a testalakitds naiuralizmusa ién élénkséggel és mozgékonysig-
gal pdrosul. A mﬁv'észetek rokon vondsaikndl fogva a szellemi alkotds
t6bb mds dgihoz fiizheték. Aeschylus, Sophokles, Euripides, Aristoteles,
Praxiteles és Dionysios milvei a realizmust lehelik.

A rémaiak szellemileg a gorogoktdl fiiggvén, ezeknék mfivészetét
majd diesdségiik, majd hiusdgaik hordozdéjaul haszndljdk fel, s — mint a
kolt8k tehetségeiket kisebb-nagyobb érdemek magasztaldsdra — ink4abb
egyesek, mint a nemzet nagysiginak hirdetésére forditjak. A népnek
charakterében ily lényeges szellemi kozosséget mutatéd realidk targyalisa
az olvasott szdveg értelmébe tobb elevenséget 6nt és smsthetikai, mordlis
kellékeinél, nem kiilémben a nemzeti génius kifejezésénél fogva az olvas-
many tartalma és eszméje kozt — killonosen a szobriszati miiremekek

redlia.” A hazai miivészet torténetében tgy az épitészetben, mint a szob-
rdszatban ¢s festészetben szdmos klasszikus motivum van, melyekrdl (pl.
a Nemzeti muzeum propylméi, Engel szobrai, Lotz festményei® a klasz-
szikus miivészettel Osezekottetésben lehetne megemlékezniink, mely
utébbiak, mint a gérég mythologia alakjal, a klasszikus miivészet (eset-
leg még a renaissancekori mivészet dltal is 4brdzolt) térgyaival megvild-
gitva bizonydra nem fognak olyan «erdtelen, hideg phantazmdkat» eld-
idézni, a minét az idejét multa mythologidnak Bajza® a koltészetben
tulsjdonit. A rémaiakéhoz — ha csak némileg is — hasonlé mipértolds
dpoldsdra példdul szolgathat Fdy Andrds, kinek «Bélteki hdzd»-ban
Karay azt fejtegeti, hogy a hazai mfivészet tékéletesitését tigy lehetne
eszkozélni, ha jeles eurdpai miivészekts] j6 masolatok s mintdzatok sze-

' L. Lehrproben und Lehrginge 1897. 52, fiizetében dr. A. Rausch
nyilatkozatat a miivészet - Lendklvul neveld hataszuol Lessings Laokoon
021kkeben 1. 1L . - .
) * L. Lotz Album.

® L. Irod. Téit. Kozlem. X, evf 3-ik fiiz." 1900. 305, 1.

.1[agyar Pacdanogia. XI. 7. 27
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reztetnének az Gjkor remekeir6l.’ Miieesthetikai térekvéseinknél hivatkoz-
hatunk Kérmdnra, kinek az Urdnidban t6bb mtivészettorténeti (pl. gorog
oszlopokrol) értekezést koszénink.? Nem szabad azonban feledniink,
hogy a miivészeitorténetet sikeresebben a gondolatok mélyitésével a szé
szoros értelmében véve a szévegbdl kiindulva s ennek komolyabb tanul-
sdgaihoz visszatérve lehet tanftani, Ggy hogy ezen kettds miivelet kovet-
keztében példdal Aphrodite bemutatédsakor az érzékiséget csiklandoztats
és més aldrendeltebb motivumok hatdsa kellGleg ellensulyoztassék,
illetGleg a figyelmet eltéritd ingerlések legyézessenek. S hogy az egymds-
t6] tdvolabb es8 ismeretrészleteket minél jobban egyesithessik s a t6bb
targyra is minél konnyebb dtmenetekkel kiterjeszkedheté koncentrieid-
nak atjét egyengessiik, az anyagot a tanuldk felfogdsinak megkénnyi-
tésére legféblL tdrsadalmi életdramlatok szerint fel kell osztanunk. Ha
példatl a gordg szobrdszat virdgzé korszakit ugy mutatjuk be, hogy
abban Sokrates és Pldté idejében a mélyebb philosophiai gondolkod4s a
phidiasi, a békét felzavaré peloponnézusi hédbort idejében s ezutén?® a
t6bbé-kevésbbé hevesebb indulatok a kevesebb szellemi tartalmat ki-
fejoz8, 4m ezért nyugtalanabb skopasi és praxitelesi szobroknak adtak
1étet, akkor nemesak vezéreszmét nyujtottunk nekik, hanem egy mdgnes-
ert is torténeti ismereteiknek bizonyos czél felé valé irdnyitdsira.
A gondolatok obiectivdldsira czélszerll a miivészettorténetre nézve f6bb
tételeket feldllitani:* Pl. 1. A gorog rémai mivészet eszméi. 2. A gorég
rémai miivészet czélja. 3. A gordg rémai miivészet targya. 4. A gordg
rémai miivészet eredetének s kezdetének 6sszehasonlitdsa. 5. A gorog-
réomai mivészet fejlddésének osszehasonlitdsa. 6. A rémai-miivészet fig-
gése és fiiggetlenftése a gorog mlvészettdl. 7. A gordg-romai miivészet
stilusai. 8. A gorég rémai miivészet technikdja. 9. A gérdg-rémai mu-
vészet hatdsa a keresztyén miivészetre.”

A miivészettorténet tanitdsa tervszeri szemléltetéssel — f8képen
skioptikonnal — Gsszekototten az ismereteknek mathematikai bizbos-
sigot kolesondz (és pedig a nagyitds ardnydban a logikai «pirhuzamos
véltoztatdsok» mddszere szerint) s azokat — a megfigyeléssel egyiitt —

! L. Fay Andrés életrajza. Irta Badics Ferencs.

2 L. Aesthetikai térekvések Magyarorszigon 1772—1817. Irta Radnai
Rezs6, Budapest. 1889. 174. stb. lapokon.

3. L. erre igen érdekes példat: Demosthenes: A hiitlen kovetség tigyé-
ben, ford. Gyomlay 251—253. Solon szobréra nézve.

4+ V. 6. Lehrproben und Lehrg. 1894, 38. fiir 66—93. D1 Rudolf
Menge czikkét: Anschaulicher Unterricht und Kunstunterricht,

5 A gorog plasztikira vonatkozdlag megkisértettern a tételek egy
rendszerét osszeallitani, a melyet e tanulmény végén talal az olvasé.
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a tartalom és kifejezés proporczidjénak -kisebb-nagyobb dsszhangjiban
tantdrgyankint is kozelebb hozza. Igen j6 volna azonban a szemléltetd
eszkoz6kbd] az egyes tantirgyakra nézve egy-egy kdnont osszedllitani, a
mindt Franke ajdunl,* vagy azon {rékat (pl. Homért, Ceesart, Cicerct stb.),
kiknek miiveib6l sokat olvas s a kikrél sokat tanul a tanuls, oly képek-
ben (pl. Launitz-féléken, vagy Luchs: «Culturhist. Wandtafeln», illet.
Hirth-féle « Antike Charakterképfer cz. gyjtemény alapjén), illet. f6szont-
vényekben bemutatni — a mint azt szintén Franke kivinja,” — melyek-
bdl az illetdk jellemvondsai is kitiinjenek s a tanulék megbdvilt gondo-
latai az dbrdzolds tdrgysban az individualis associdldsok folytin rendki-
vill 6ndlléan létrejott silypontot nyerjenek, a mely anndl szabadabb és
érdekesebb, minél tobb forrisbél erednek az egy-egy személyre vonat-
kozé ismeretek. '

Az értekezésem elején is hangsulyozott mértékletesség a melléke-
sebb ismerettani (pl. a miivészettérténetben a ditumok, a nevek a fentiek-
hez viszonyitva kevésbbé fontosak) realidk tdrgyaldsiban csak a kiilén-
b6z8 konkrét részletek merev Osszétomorilésének — hogy dgy mond-.
jam — lébtaposé dsszetorlédisinak jotékony hidnydval jdr, 4mde épen
azért az egynemibb s ezért idealiz4l6bb vonatkozdsok lehetéségének eld-
nyére a gondolatok ama kiterjeszkedése és Osszefutdsa, nemkulémben
egyméshoz valé illeszkedése kovetkeztében, mely az egy-egy idében
nyuajtott ismeretnek szétdarabolatlan térfogatin konnyebben s dttekint-
t6bben mehet végbe és pedig igen alkalmasan a méds tdrgybdl vagy auk-
torbdl szerzett rokon — s épen e keretben valé felhaszndlisdndl fogva
6uként kindlkozd tudds nem kicsinylends beesti Osszekiotésére és kiszi-
nezésére. S ha azt akarjuk, hogy az egy-egy tanulsigos fogalomnak képe
teljesebb és pozitivebb legyen, a tantirgyak rokon anyagét nemecsak egy-
méssal dsszekapesolnunk, hanem — a mire a jelen (kiilonosen a bajor)®
tantervek bolesen nagyobb sulyt fektetnek — osszefonnunk is kell. Az
Aeneis VI-ik énekének tdrgyalisa alkalmdval a talvildgi boldog életre
nézve szélnunk kell Cicero Somnus Scipionisdrol (De rep. VI 9. ete.).
Middn Arion torténetét olvassuk Ovidius Fastijaban (II. 83—118), nem
hallgathatjuk el Herodotusnak (I, 23. 24.) elbeszélését, Ovidiusnak ez
olvasmanyban a torténetirétdl valé eltérését; tovabbd Vergilius IV-ik
eclogdjénak (IV. 22 stb.) azon részét, melyben ama (izsaidsi) jovendolés

! Gymnasinm XV. Jahrgang. 1897. 151. 1. (Inwieweit empfiehlt es
sich im sprachlichen und geschichtlichen Unterrichte Anschauungsmittel zu

verwerthen ?)
" ? Gymnasium XIIT. Jahrgang. 1895. (Die Archmologie im Unterrichte

unserer héheren Schulen.) 55. 1.
3 Willmann i m. I. 418. 1. .

27*
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van kifejezve, hogy az dllatok — mint a Fastiban Arion énekének hatédsa
alatt — egy jobb kor bedllt4t magdval hozé gyermek sziiletésekor meg
fognak szelidilni. Tovdbb4 a delphinrél sz6lva elmondandé, hogy ez az
antik és keresztyén symbolikdban a halottak vezetdje. Az antik sirokon
6gy Erost vivd delphin ldthaté, a gemmdkon gyakran a delphin folott
lepke lebeg, a hazatér lelket jelezve. A gordg miivészeti technikdk kis-
dzsiai eredetének megbeszélésére, valamint a pheeniciaira visszavihetd
gorog metallotechnika megvildgitdsira igen alkalmas Achilles® (Ilias
XVIIL 478—608 ;) és Herakles pajzsa (Hesiodos Aspis 139-—320), tovdbbd
a miivészi felfogis ismétlédésére a phidiasi Athena Parthenosé és az
Achilles-félével egybevetendd Aeneas pajzs (Aeneis VIII, 628—731), majd
a pajzsdbrizoldsok ismétl6ds kedvelésének felttintetésére hivatkozhatni
II. Fulop spanyol kirdlynak csatajeleneteket 4brdzolé pajzsira® (a mad-
-ridi mazeumban) s némi kitéréssel a hazai régiségekre emlitést tehetiink
a nagyszebeni Bruckenthal muzeumban levd halmdgyi, szintén — szab4-
lyosan felosztott mezbkon lathaté — dbrdzoldsokkal varidlt. pajzsrdl.®
Viszont a magyar korondrél nemesak a torténelemben szélhatni, hanem
.a gorog nyelv tandra is bemutathatja a rajta lev8 gérog feliratokat s a

korona alsé részének keletkezését levezetheti a gérog diadémbél. (Paﬂa,s o

lexikon:) Az antik szobrdszat térgyaldsa kapesén roviden vézolhatjuk
Pannonia dkori mytholégiai emlékeit (Gsszedllitotta — bdr jelentékeny
hidnyokkal — Récsei Viktor).

A hazai humanistikon,* Znnylaszon és a magyar klasszikus 1skola.
t6bbi képviselSin kiviil, a kiknek miivei viszonyunkat a klasszikus-iroda-
-lomhoz ethikailag is igen elevenen mutatjsk, s igy a tanitis nemzeti szel-
lemii gyiimoélesoztetésére igen alkalmasak, ha philosophiaibb. szempont-
b6l a szellemnek — némileg hasonlé koriilmények kozott — rokon meg-
nyilatkozdsait akarjuk nagyjabol, de a gondolkoddsra igen felemelSen
hatva 6sszehasonlitani, akkor az eszmék az eszményi czélok és térekvé-
sek vildgandl (v. 6. pl. kisebb-nagyobb mértékben Xenophon beszédét:
Anab. IIL 1. 14—A47, II. Rékéezi Ferencz gyomréi taborban tartott buz-
dité beszédével ® és Hunyadi Jdinos beszédével; ® 1. még Scipio beszédét:

! Hampel: Az antik szobraszat t6rténete. Buda,pest 1900. 12. 1..és
Bartal-Héman-féle Philol. Kozl. IL évf. (1872) 46—58. és 95—111. L Lasd
még Egy. Phil. Kozl. 1894. 265—286.

? Nagy képes vilagtort. Irta Marczali H. VII. kot 321. 1

°. Sezildgyi S. Magy. nemsz. tort. I. CLXIL

"4V, 5. Adalékok a humsanizmus térténetéhez. Abel Jend. 94—200.
L. még Janus Pannonius egy kolteményét Hegediis J. forditasaban : Ertek
a nyelv- és széptud. koérébsl: 1896. VIIIL. sz.

5 L. Beothy: Irod. tort.

¢ Bonfini Decad. III. lib. V. 441—443.
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Livius XXI, 40 stb. Hannibalék u. 0. XXI. 43., Camsarét: Comm. d. b.
G. L XL. stb.) olyan egybevetéseket ' tehetiink a klasszikus és magyar
irod. termékek kozott miné az dtalakulds keresett mozgalmai kozott
sziiletett Xenophoni Cyropadia (v. 6. Tennyson: Kirdlyi idylljeivel,”
Dugonicsnak politikai czélzata «Etelkdr-ja és F4y Andrdsnak Bélteky-
_ héz cz. ' miive, vagy az uralkoddi erények fonfossigénak hangsilyozdséra
amaz é8 Szkhdros iHorvat Andrdsnak : « Az fejedelemségrél» cz. (1545-bél)
hosszabb kélteménye,® avagy Plato Phedonja és Csokonainak «A lélek
halhatatlansdga» cz. koltéi miive kozott kindlkozik. A vildg — 8 rémai
torténetbdl sok részletet olvashat a tanulé — egyébb régibb koéltemé-
nyeket nem emlitve — Listi Liaszlé Clades Mohachiandjdban, a melynek

t6bb versszakdbol a rémai hadvezér triumphusitis megismerheti.*

A heted. oszt. gérogot pétlé irodalomban Eurypides Iphigenidja
Auliszban tdmpontil szolgdlhat a nyolezadik osztdlyban Goethe Iphige-
nidja tdrgyaldsdnak.

Mindezen esetekben figy az induktiv mint a deduktlv eljardssal
oly eredményekhez jutunk, melyek mint kiterjeszkedd koriiltekintéssel
szerzett s egyotemeshez kozeleds igazsdgok a tanulé gondolatainak t4jé-
koztatobb alapul, 4m egyszersmind diskurziv s tobbféle tekintet szdm-
bavételével lekilsmetesebb és erkdlesosebb gondolkoddsdra valé serken-
tésiil 8 — a miivészetekben kelt szellemibb gyonyorkodéssel egyiitt — a
valldshoz kozelebb vivg ethikai érzelmeinek kifejlesztésére is fognak

“szolgdlni. .

Ezen oktatdsi és nevelési szempont szem eldtt tartdsa mellett ter-
mészetes, hogy Herbart szerint az eresztékeket, a melyekkel az emberi
tudds osszefiigg, a legpontosabban meg kell vizsgdlnunk, hogy a tandr
képes legven az egyszer felkeltett érdeklédésnek minden irdnyban vals
milkdését lehetdvé tenni, hogy ezen érdeklédéssel, mint sajdtlagos t6ké-
vel, & mit szerzett, takarékoskodni tudjon és hogy ezzel a megzavardso-
kat lehet6leg keriilje, a mi 4ltal ezen t6ke megkisebbedhetnék.»® A «non-
nisi unum uno tempore» elvnek a nagyobbszabdst és egységes eszmék

L Itt j6 szem elstt tartanunk Willmann kovetkezs szavait (i m. IL
203. 1.'): Studien und Ubungen, welche den Geist sammeln und .vertiefen,
stehen auch ohne durchgingig durchgefiihrten materiellen Zusammenhang
mit ethischen Stoffen im Dienste der ethischen Konzentration: :

2 L. Budapestt Szemle 1889. 3-ik kot. 1—30. 1.

5 L. Régi magyar koltok tara 2-ik kot. XVIL szézadbeli magyar kol-
t8k miivei. Sziladi Aron. 168. 5 kév. 1.

¢ Listi Laszlé munkai. Eletrajzzal bevezette Komiromy Andras. 3-ik
kiadas. Buda,pest 1891. 129—132. L

> Pad. Schrift, II. 19. 1. L. Willmann i, m. IT. 206. L.
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kifejtésével a gondolatok plasticizdldsira jobban tesziink eleget a par-
tiglis részletezéseket sok tekintetben hatraszorité 6sszpontositdsnak olyan
kovetésével, a mindre Rieder a «Beriicksichtigung der Concentration
beim Ubersetzen ans dem fremden Sprachen in die Mutterspraches caz.
igen tanulsigos czikkében (melyben szémos psrhuzamos hely van ossze-
allitva a vildgirodalom remekeibél)? vagy ndlunk még a XIX-ik szdzad
elején a régi gymnasium rhetorika és poétika klasszisaiban hasznélt
Gatti Jézsef «Delectns Postarum» cz. kézi konyve, melyet megb6vitve
két kotetre egészitett ki Langhy Istvan : Delectus peetarum pars secunda
(Budsm 1825) Isten, vildglélek, sors, természet, serencse, szeretet stb. idedi-
nak kifejtésére sszesen 201 antik és Gjabbkori latin kélt6b6l® pérhuza- -
mos gondolatokat, lefrdsokat, legujabban Bartal Antal ily czimi érteke-
zesében «Talélkozasok a klasszikns és modern kéltészetben»® nynjt.
A mennyiben a latin és goérog irodalom kézt az associatio oly erds, a
milyen mds irodalmakban nincs, Homér és Vergil egyszerre olvashaték.
¥s habar nines Goethénk, kinek miivei Sophokleséivel vagy Euripideséi-
vel kolesénosen magyaraznik -egymdst, mégis antik hatdsok nyomaira
Usiky Gergely szinmiveiben szintén akadhatunk.

A tantdrgyak kozti téchnikai érintkezési pontoknak kell tekinte-
niink az 4j tantervben valamivel iigyesebben elosztott azon olvasmédnyo-
" kat, melyek t6bb tantdrgyban el vannak hintve.* A legalsébb osztdlyok-

ban a gorég-rémai monddk olvasisa a magyar és német nyelv tanftdsa

keretében szintén elsegiti a klasszikus tudds megerdsodését. Csakhogy -
az 1-88 oszt. magyar olvasékonyvekbe a gorég monddk mellett pl. a
Romulus és Remusrol sz616 monddt is j6 lett volna felvenni. Hiba, hogy
olvasékonyveink csak a mésodik osztalyban kezdenek kiterjeszkedni a
a romai torténetbdl vett olvasmdnyokra. A VI-ik osztdlyban a gorog
" p6tléban és a német nyelvi olvasminyokban Antigone olvasisa koleso-

* Jahrbiicher fiir Philologie und Pazdagogik Zweite Abtheilung. 1895.
230—247. A 230. lapon igy sz6l: ... .endlich wenn man bedenkt, das sich
aus der Beriicksichtigung solcher Parallelstellen auch insofern Gewinn ziehen
lasst, als auf diesen Wege so manche Aufschliisse iiber Unterschied und
Ubereinstimmung antiker und moderner Anschauung, Auffassung, Empfin-
dung und Kunstweise gewonnen werden, so liegt der iiberaus grosse Nutzen,
den dieses Verfahren bietet, klar auf der Hand.

? L. Irod. tort. kozlemények. 1899. 72—82. Janus Pannonius Erane-
mosénak forditisat Hegediis Istvantsl. V. 6. Vergil Aen. I. 82. stb. Ovid.
Metamorph. XI. 478—569. és Trist. I. 2. 19.- .

3 Egy. Philol. Ko6zl. 1894. 625—649., 721—757. és 8§22—856.

* Az uj tantervi feliilvizsgalat «. . .. az anyag helyesebb kiszemelését,
ozélezertibb elrendezését és csoportositasat s megfelelébb kapcsolatba hoza-
talats tekintette f6feladaténak.
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nésen tdmogatja egymdst. Az V-ik osztdlyban, a hol a redlidk rendszere-
sebb térgyaldsa kezd8dik, igen eldnyds az ismerettani realidk tanftdsdra
az Okor torténetének (ezen korilmény azonban sjdnlatosss tehette volna
Liviusnak meghagydsét ugyanezen osztdlyban) tanftdsa, a VIEL osztsly-
ban pedig — az 6kori dllamkorményzati régiségek jobb megérthetésére —
a magyar nemzet dllaméleti fojlddésének Gaszefoglald dttekintése, tovabbs
a miivészettorténet kibgvitésére a torténet, a magyar irodalom és gorog
P6tl6 rajz tanftdsdnak keretében a kiilonbozé (Skori, kozépkori és wjkori
és magyar) milalkotdsok ismertetése. Ilyképen az ismeretek kolesonés
nedvkeringésére és részben kicserélédésére, nem kilomben #j eszmék
felkeltésére igen gyiimolesoztetben kindlkozé czélszerliségen kiviil a
killénféle tantdrgyakban a hasonld, illet. rokon részletek tirgyaldsa igen -
alkalmas annak kimutatésdra, hogy a kiilonb6z6 népek belsS dllaméleti
nyilvdnuldsai (a mikre t. i. a jelen alkotmdnyra, torvényhozdsra, az igaz-
sdgszolgdltatisra stb, njabb torténeti tankényveink — igen helyesen —-
kiterjeszkednek) is a részletekben hasonlésdgot mutatnak, tovdbbd, hogy
ezen az dllami életben, az ircdalomban és miivészetben, mint részlet-
eredményekben mutatkoz6 hasonlatossig kozépardnyosnak tekinthets a
kiilonbozé torténeti egészek kozott ezen ardny szerint: a: x = x: b. De
hogy ezen ardny feldllithaté legyen, ehhez nagyon sziikséges tankonyve-
inkben a kozépardnyost, azaz az emlitett hasonlé, illet. rokon elereket:
egyenletesen Osszesllitanunk. Azért, ha a magyar torténetben birdsko-
ddsrél, vagy miivészetrsl van szd, akkor az quilibrium végett is meg-
kivanhatni, hogy a gorég-rémai torténetben is legyen errdl legaldbb -
roviden 8z6. A mely eljérds a tantdrgyak kozo6tt mindenesetre kivdnatos”
egyontettiséget fog teremteni, a térténet tandra munkdjinak még sem
oly megszaporitédsival, mint azt Spitko azon ajinlata sziilné, hogy az az
6kor tanfidsdval kapesolatban a goérég-rémai miivészettorténetet tanftsa.*
Ha a tanuldk a tantdrgyaknak nagyobb keretében mozgd bizonyos
hasonlé szabalyszerliség kellékével biré ismétlédésnek tudatdéra akér
ramutatds, akdr ondll6 észrevétel, illet. assimildlds dtjén fognak jutni,
ezzel mdr maguk is egy bizonyos és pedig fels6bb szellemi térvényhez
vezet8 osszehasonlité mddszernek alapjdval fognak birni, a mely éntevé-
kenységre a tanulénak anndl inkdbb kell utalva lennie, mivel a klass.
philol. tandr a rokon jelenségek gyakori Osszekapcsoldsdra, sajit tan-
targya didaktikai érdekeinek megroviditése nélkil sokszor nem terjessz-
kedhetik ki, 2 mely korilményre valé tekintetbSl a klasszikus realidk
jelentékeny része - mint mdr emlitettilk — méds tantdrgyba is felveends. .
S itt kijelentem, hogy nem tartom elfogadhaténak azt, a mit a
nagyszebeni evang. gymn. 1900-ik évi értesitéjében (5-ik lapon) olvasok,

* Egy. Philol. Kozl. 1887. 925—931. 1.
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hogy a redlidk systematikus targyaldsdhoz hidnyzik a kell§ déraszdm ;
killébmben is ezen systematikus tdrgyalds a tartalomnak szempontjait
hattérbe szoritja, pedig a tdargyaldsban az iskolinak sziikségletei s nem a
systema az irdnyadck.»(1) Amde ha elfogadjuk azt, a mit ugyanezen érte-
sitében (4-ik lapon) olvasunk, hogy a tanulék t6bb év folyamata alatt a
szitkséges ismereteket az frénak jobb megértéséhez mindig Gjbol erdsit-
sék meg, hogy ezdltal az fréval intenzivebben foglalkozni képesek legye-
pek, akkor ezt maskép az ismeketek dgszezavarisa nélkil nem tehetjiik,
mint akként, hogyha az ismert vagy a megismertetésre czélszerd része-
ket tigy kotjiik ossze, hogy a fokozatos egymdsutdnban hidat épitink a
magasabb eszmék megkézelithetésére. A cicerdi szavak : Peccatur pertur-
batione rationis atque ordinis, quidquid peccatur, itt megjegyzanddk.!
Az Aeneis VI-ik énekének, Elysiumdnak, a boldog létnek s a tulvildgi
létnek tbb egymdst fejlesztd gondolat utjdn valé megértéséhesz, ha a
rémaiaknak és mdsoknak az a transcendentélis létre vonatkozé hitét az
dlmok jelentésébe vetett hittel meggydzébben akarom megvildgitani,
akkor nemcsak Cicero emlitett Somnus Scipionis-ére, Homéros tobb
helyére hivatkozhatom, hanem sorban el§vehetem mint a tanuldk dltal
megszerezhetett ismereteket: Cyrus dlmdt (Xemoph. Cyr. XIV. 2.°3.),
Croesusét (Herod. 1. 34—43), Xenophonét (Anab. III. I. 11. 12), Hanni- -
balét (Livius XXI. 22. 5. 6. 7.), Ptolomeusét (Tacit. Hist. IV. 83), Cal-
purnidét, Cemsar feleségeét (Shakespeare : Julius Cams. II. felvonais).®
Kitérhetiink Arany «Nagyidai czigdnyok-jéra és Tompa «Bosnysk
Zsofiar-jara. Aeneas alvildgi utjardl szélvan, kiterjeszkedhetink Gyorgy
magyar vitéznek vezeklésére a purgatoriumban® és Tar Lérincz pokol-
jdratdra.* Ily mddszerrel megoldjuk azt a fontos feladatot is, a melyet
Huckert érdekesen fejteget,® hogy lehet t. 1. egyes szempontok (mint pl.
hazafisdg, vitézség s mds erények szempontjainak) feldllitdsa 4ltal sok
kolteményt — Lkiillonésen a torténeti vonatkozdsnakat — elismételni.
Igazat mond e szavaival : Mancher Gedanke der Gedichte, welcher unse-

1 V. 6. Willmann i. m. Il 412, L.

. % Lasd még: Vallaserkélesi viszonyok a rémai csiszarség koraban.
Friedlinder nyoman irta dr. Bozéky Alajos 1894. 62. 1. — V. &. meég az
organizécziéra nézve dr. Rud. Mengének idézett czikkét Lehrpr. und Lehrg.
1898. 54. fiiz. 3-ik L. V. 6. még Willmann i. wm. 238., 247—249., 308., 309.;
343, 344. és 346., 347. 1L

8 Egy. Philol. Kozl. 1895, 439—459. 1.

* Régi magyar kolt6k tira 3-ik kotet: A XVI. szdzadbeli magyar kol-
t6k miivei. 2-ik kotet. 321—358: Tinddi Sebestyén: Zsigmond kirily és
csaszarnak krénikdja. 358, 1. .

5 Gymnsasium folybirat. 1899—1900. 443, és 447. 1. «Zur Wiederholung
der in den anderen und mittleren Klassen gelesenen Gedichte» czikkben.
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ren Schiilern der unteren Klassen noch nicht zum Bewusstsein gekom-
men ist, wird ihnen durch die Wiederholung erst klar. Manches Gefiihl,
wird so id einem Primaner geweckt und zu einem bewussten werden, das
bei einem Quintaner oder Sexbaner sich noch nicht voll entwickeln kann...
- 8 middn elismerjiik, hogy akdr az adott, akdr az Onkéntelen
associdlds és synthezis igen elényos a gondolkodds megdllapoddsdra s az
itéletek tisztaroddsdra, nem kilomben a tébbszorss kapesoldsra Ssztono-
zott 16lek tudvagydnak dpoldsdra is, egylttal megjegyezziik, hogy az ily
eljdrds sokszor a kiinduldsi alapul szolgdld szévegre nézve érvényes szem-
pontok, fbb igazsdgok és tanulsigok silypontjit szétdarabolja és az
els6rendii czélok megesonkitdsdival mds-mdas helyre teszi, ha épen az ilyen
associaldsokndl és syntheziseknél a tandr nem jdir el az olvasmdny tar-
talmi mivoltdhoz alkalmazandd rend kovetésével tigyszdélvan pldtéi psy-
chagogifval, igy hogy a kellgen osszeillesztett ismeretek oly mozgé funk-
ci6hoz jussanak a tanulék gondolatvildgdban, mint az egymdssal Gssze-
kotott kisebb és nagyobb kerekek egy mechanikai miiben, hogy — ugy
bdnvdn el az oktatdssal nemesftett indulatokkal, mint a léleknek hurjai-
val és hangjaival — aw ismeretek szdlai a novendékben osszefussanak s
ekként az effektus mdr ne csak intellektudlis, hanem ethikai is legyen,
mely az erényesebb erkolesi igazsdgok szabatosab’ megértésében, sdt meg-
gzeretésében is fog nyilvanulni. Aristotelesnek ide i1s vonatkoztathaté
szavai’ 70 08 mpemoy EZer ) Aéérs dav ) madyren) xai torg broxspsvorg
npdypacty dvalorov nem hagyandék figyelmen kivil. Ellenkez6 esetben
a tandra tanulok érdeklédésén és tevékenységén annyira nem fog tudni
uralkodni, hogy a tanulék az emlitett tdrsftds és Osszetétolezés nélkil,
toviabb4 az czek dltal mds mds s kevésbbé fontos oldalrél felkeltett s a
mellett kielégitetlen tudvdgy hdborgaté hatdsa alatt az elSaddsokon
nyugtalanul fognak viselkedni s csak arra fognak figyelni, a mit mar —
tudvagyaikat még mindig zavardan ingerlé — ismereteik rovidebb
hosszabb sorozatdval agsocidlni, illetSleg synthetizdlni tudnak. Azért
ha .valami el6bb még el6 nem fordult részlet irdnt kivdnok a tanu-
l6kban érdeklédést keltoni, aklkor ezen részletet a nagyobbakhoz kell
soroznom 8 e végett a kisebb részt is feloleld fels6bb igazsigot kell fel-
dllitanom, mert kilomben az érdeklédésnek egyenlétlensége s eloszloddsa
kovetkeztében sokszor a tdrgyaldsban kilfizott lényeges czél, az eszme
nem tud érvényre jutni, mivel ezt a mdsodrendtl dolgok elhomdlyositjik,
g6t el is tiintethetik. «A tanuldk el6tt mdr ismeretes tények, képzetek,
alsébb fogalmak emlegetésére keletkeznek és alakulnak elméjében a fel-
86bb.fogalmak — gy mond Brassai,” — nem pedig emezekére amazok.»

1 Aristoteles Rhet. IIIL 7. 2.
.. % Brassai i, m. 30. L
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Igy vagyunk a VIII-ik osztdlyban Horatiussal. Kélteményeinek sok res-
lia ismeretét feltételez§ olvasdsa is a fenti veszélylyel fenyeget. Ezért
ezeknek elaprézdsa helyett jobb visszatekinteniink a tobbi rémai lyriku-
gokra s a szellemi rokonsdg feltiintetése végett a magyar Berzsenyire,
Virdgra,” Kazinczyre,® Kisfaludy Séndorra,® Verseghyre® és Orczyra®
hivatkozhatunk. .
Tagadhatatlan azonban, hogy a bizonyos irdnyadé tulajdonsiggal
felruhdzott igazsdgok és principiumok kéril esoportosulé tandrtérsi
kozremiikddés a leghatékonyabb, mert a figyelmet és érdeklédést legjob-
ban kérvonalozhatja és lefoglalhatja. Ez 4]l killonosen a felsd osatdlyokra
nézve, a melyekben a tdrsitds szélesebb korben és szélesebb alapon mesz-
szebbmené lehet. A minek médja most annsl inkdbb volna keresendd,
mert az G tantervben is czélbavett egyenletesebb érdekldes felkeltése
az el6bb mondottak értelmében azért is nehézségekbe titkdzik, mivel je-
lenleg a tandr individualitdsdnak a koérilmények dltal is hatvdnyozot-
tabban kihivott érvényesitése oly ellentétes szellemet teremthet az ossz-
hatésok kolesénos befolydsiban, hogy azokat a tenuléknak arra még nem
edzett olméje megegyeztetni nem képes s ebben valé kisérletezésében
gyémolatlan marad. Innét is szdrmazik a tanulékban a skepticismus, az
unottsdg és a névekvé tanuldsi kedvetlenség. Ennek kovetkeztében,
mivel hogy a tanuldk agy is felkeltett indulataikban sokszor korldtlanul
s épen azért legtobbszor helyteleniil folyamodnak s megszokottan s érzé-
kenyen ragaszkodnak téves eszmetdrsitdsukhoz, igy hogy az el6adott
realidknak csak egy toredékes része marad meg emlékezetiinkben, a
realidkat mint sok kis részb6l 4ll6 kisebb-nagyobb egységeket lehet6leg
a legfontosabb eszmék kisugdrzé fonalaival kell mintegy heuristice” 6sz-
szefoglalnunk, még pedig azonképen, hogy ezen kozosen kovetends eljd- -
ris alapjan a tandrok tanitdsi szelleme kozti ellentétek. anndl inkdbb
enyhiiljenek, s az a csekélység, a mit a tanulé maga taldlhat, a tudds
magassdgaval és a gondolkoddsi formak nyujtisdra mér feladatokat is
magaban foglalé principiumok nagysdgdval kiegyenlittessék. Az igaz,

! L. Kalocsai érseki fégymn. 1894/5. ért. sParhuzam Horatins és Ber-
zsenyi kozotts és- Csengeri: Budapesti Szemle. 1882.

? Virdg és Horatius. Kisujszallasi ev. ref. f6gymn. 1894/95.

% Beothy: Horatius és Kazinczy.

* Kisfaludi S. és Horatius. Pannonhalmi szent-benedek-rendi f8gymn,
ért. 1899.

» Horatius és Verseghy. Irod. tort. kozl. 1899 aug. vagy szept.

® L. Horatius hatisénak nyomai a magy. klassz. kori koltészetben.
Bajai -f6gymn. ért. 1889/90. és ugyanezen gymn. ért. 1895/96.

7 A platéi heuristikédra nézve 1. Schleiermachernek igen jellemz8 sza~
vait: Grundlinien zu einer Kritik der bisherigen Sittenlehre. 1803. 478. 1.
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hogy az irodalmi miivek alapeszméin torténhetd bGvebb 6sszehasonlitd-
sok, mint a valé és az eszményi kozt 1étezhets valdszeriiségek kozépmér-
tékt-tanulsdgai hijén a tanulé értelmileg a redlis ismereteket és eszével
csak a spekulativ eszméket és gondolatokat sajitithatja el igy kozbiils6
dtmeneti fokozat megfelel6 mennyisége és értéke nélkiil, mindazsltal a
két vildgnak — bar nehezebb, mégis a 16lek dltal — rovidebb felidézé-
sére bizonyos bels§ felfrissiiléssel képes lehet. Ennek némi megkénnyi-
tését, foleg az ész logikai fegyelmezettségével lehetne elérni. Azért jo
volna a logikdt legaldbb a hetedik osztdlyban kezdeni tanftani, a nyol:
czadikban folytatni s ezt a tananyagon gyakorolni. Igy legaldbb logikus
kombindcziékkal lenne megnyujthaté az a vonal, mely megfelel6leg
didaktikai és peedagogiai 4tmenetek hijén a sima folytonossdgban meg-
szakad.* Tekintve a klasszikus realidknak kivélé becsértékét és nagyss-
gdt, mely azért is igen alkalmas a fogalmak rendszerének megdllapita-
sdra és gyakorldsdra, mivel pl. a latin nyelv a gymnasiumi oktatisban
gy is legtébb éréban szerepel s ezért legterjedelmesebb s egyuttal leg-
szildrdabb talajul szolgdlhat a logikai fejtegetéseknek, nem habozom
kimondani, hogy a logika tanitdsa elsé sorban a klasszikus philologus
tandr feladata lehetne. Ily médon a fentebb fejtegetett osszefiiggésbe
jutott rokon tantérgyak a gondolati formék kitdgitdsa és plastikusabb
meghatdrozdsa kovetkeztében anndl terjedelmesebb és hatdrozottabb tu-
dat teriiletére és hosszvonalaiba fognak esni. A mire az ismereteknek
egyre novekvd szaporoddsa kozepette mindig kidltébb szikség van ; mert
ha az irodalmi milvek magyardzdsdban a fontosabb dolgoktdl elszaki-
tottan a kisebb realidkra, foldrajzi és egyéb ismeretekre igen részletesen
kiterjeszkediink, megeshetik az, hogy — mint manapsdg igen gyakran
az épiilet szerkezote és szildrdsdiga az ornamentumoknsak és a dekors-
czidknak ——- gy a f6érdekek az alsébb rendili érdekeknek — itéleteink
megtévesztésével — dldozatul esnek ; s kénnyen megtorténhetik, hogy a
nyujtott ismeretek szoczidlis-ethikai tendenczidk nélkill azzd lesznek, a
minek Seneca e szavai (Ep. 59.) jellemzik: studiorum liberalium vana
ostentatio et nihil sanantes litterae. Bizonydra az ett6l valé idegenkedés-
nek lehet tulajdonitani, hogy a legfontosabb gondolatok megdvésa és az
akarat nevelése érdekében tigy a gérégok, mint a rémaiak a polymathia
ellen gyakrabban ellenszenvvel viseltettek. Ennek hatranynit az észnek
logikai fegyelmezésével nagyrészt el fognék keriilhetni s a tanulék egy-
uttal tuddsuk leghaszndlhatébb gyumoleseinek birtokdba fognak jut-

cris
, o Lo . ~s v . L, ,
Th te YOdny padfpata moucly év tH malela yerdpeva Toutowg guvaxtiov gl advahy
olxetdTyTog GAMAWY T@Y padpdTwy rat g T3 dvioc wloews. Ndvy yolv. ...

towdty phdnats BéPatog &v ofc dv Eyyévytar. V. 6. Willmann i. m. IL. 196.
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hatni, és pedig az 4ltal, hogy — a mit kiilénésen a mai gyakorlati élet
kérlelhetleniil megkovetel — az ész az erkolesi szabdlyokat felslel né-
hiny legmagasabb philosophiai és valldsi szempont talapzatéra 1ép,
melyr6l tekintve az élet jelenségeinek kiilonféleségére is, sajat belsejébe
oltott torvényei s az idedk fejlesztette aristotelesi entelecheia szerint
fog igazodni és pedig anndl sziikségszeriibben, minél stiriibbek az élet
aprézé jelenetei s minél biztosabban akar azok kozétt mozogni. A mit
ama, osszefoglald tudomdnyos s ethikai rendszerezés eszméjében is kife-
jezésre taldlunk, melynek a miivel6dés elméinek nagy megszaporoddsa-
kor a gorogoknél philosophiailag Aristoteles, * a rémaiakndl kon-
centrdlélag M. Terentius Varro: «Antiquitates rerum humanarum et
divinarums-ban, illet6leg t6bb mivében Cicero felelelt meg legjobban.

Az elmondottak alapjan osszegezésem a kovetkezé :

1. A realisk az olvasményokkal kapcsolatban s azokkal egyidejii-
leg tdrgyaltassanak, még pedig a hdrom legalsé osztdlyban igen roviden,
a negyedik, illetdleg 6t6dik osztilytol kezdve részletesebben, gondos
csoportositissal s Osszegezéssel, nemkiilonben — nagy terjedelmiik ko-
vetkeztében — mellé és aldrendeléssel, igy hogy az abstraktabb tanul-
sdgoknak és eszményibb igazsdgoknak az értelmi és ismerettani részigaz-
sdgok mintegy architektonikus szerkezetben aldrendelve legyenek.

2. Minthogy a klasszikus olvasmdnyok tdrgyaldsa tigy nyelv, mint
tartalom szempontjébol a klasszikus-philologus tandrra ugy isjelentékeny
feladatot rd, a realidk jelentékeny része (pl. néposztélyok, ezeknek jogai,
a comitidk stb.) nagyobb terjedelemben az ékori térténelemben fér-

" gyalandé.

3. A vallis — idedlisabb gondolkodds fejlesztése ér dekeben 8 a
felsd osztdlyokban a miivészetek eszméinek konnyebb felismerhetésére
18 — minden osztdlyban tirgyaltassék.

4. A realidk tdrgyalisdnak egymdsuténjit az auktorok és olvasmd-
nyok egymédsuténja fogja megsllapitani, mértékét pedig szintén az olvas-
ményok természete és fontossdga (pl. az Aeneis hatodik éneke t6bb el6-
ismeretet feltételez) fogja megszabni.

5. A realidk f6bb csoportjai a nevezetesebb tdrsadalmi s dllami
életnyilvdnulds mddjait fejezvén ki, mint f6bb tdrsadalmi s dllami igaz-
sfigok keretei és tényez6i okvetlenil 6ndlldan is feltuntetendék, s igy —

ha j6 régiségtanunk nincs — az olvasményok is ezen megdllapitott cso-
portnak megfeleléen vdlogatandék ki.
6. A mennyiben — helyesen! — az olvasmanyok utalnak rof &

realidkra és ezeknek térgyaldsi menetére, el6dllhat az az eset, hogy

- * L. Willmann i. m. IL. 300. s kov. 1. V. 6. ugyan e szerz8 : Geschichte
des Idealismus I. kot. 36. §.: Fortbildung des Idealismus durch Aristoteles.
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ugyanegy osztdlyban — kisebb-nagyobb mértékbén — tdrgyalnunk kell
a realidk Gsszes csoportjait, mégis a csoportokat auktorok és'igy osz-
télyok szerint kell felosztanunk, s ez esetben az illetd osztdly szémdra
kijelslt csoportot a m4s -osztdlyra-esd esoportndl korulmenyesebben kell
tdrgyalnunk.
' 7. A felsGbb osztaly okbau a gondolkodés a ﬁgyelem a részletezd
grammadtizdlds dltal le nem kottetvén, a f6bb eszmék megismertetésére,
"5 szerzett ismeretek rendszeérezésére s ekkép a gondolkodds fegyelme-
zésére (kilondsen ha a logikdl mdr a hetedik osztilyban kezdendk tani-
"tani) nagy suly eshetik, ennélfogva a tobbi rokon tantirgyra (kulonosen
& magyar irodalom klasszikus termékeire) valé gyakoribb vonatkozta,tas
nak is helye lehet.

8. Agz 1j tantervet tartva szem eldtt, az eddigi csoportokat azon
emlitett elv szerint, melynek alapjin osztilyonként legaldbb is kétféle
redlia tirgyaldsdra keriiljon a sor s az egyes realidkat ne csak bvitsiik,
hanem a tdrgyaltakat el is ismételjik, Ggy osztjuk be, mint elébb elé-
_adtam.

9. A régiségtant a VII- 1k és VIII-ik oqzt{mlyban a realidknak f6bb
igazsigok és erkolesi elvek szerint valé osszefoglalasala,( ‘kell hasz-
ndlnunk.

10. A realidk tanlt&sﬁban fehat nem hagyvin tekmteten kiviil
{(még mindig a régi) tanterv_ arra vonatkozé dltalénos utasitasait, melyek
«kiilénos figyelembe akarjik vétetni a tanulményok targyi és tartalmi
oldaldt és a tanitds anyagit ez iranyban is a.gymnasium azon sajitos
"czéljahoz mérik, hogy ez ne a pusata ratanitst, hanem inkébb az értelmi
_nevelést, a megfigyelés dpoldsdt és a gondolkodds fejlesztésés tekintse az
‘oktatds feladatinaks, egyittal a sablonszerliségté] vakodva arra torek-
sziink, hogy a klv:ﬂasztott olvasmdnyok megvildgitisdra az illetd osztdly
értelmi szinvonaldhoz és szerzett ismereteinek mérvéhez szabott régiség-
tani dolgokat el6adjuk a tanterv és a vealidk, mint cgéss és réss termé-
szetének olyan szemmeltartdsdval, a mit Clceron{tl (De off. . 31. [110.])
olvasunk : «Sic enim est faciendum, ut contra universam naturam nihil
contendamus, ea tamen conservata (a kiassz. realidkrél értve) ploprlam
nostram sequamur, ut etiamsi sint ‘lha meliora atque gravmla tamen
nos nost: e naturse regula metiamurs.

Kox X
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A gorog plasztika abrazolasai, alapeszméi a belélik kitiinedezé
tanulsagok sejtetésével, aesthetikai és ethikai szempontok kidomboritasa
alapjan.

(Ezen, nagyobb becs igénye nélkiil, prébaképen, hosszabb elmélkedés-
sel késziilt tablazatban a csoportok és részeik dltaliban véve tokéletesebb,
a transscendentalisabbrél az o6ntudatosabb s emberibb jelenségekre mu-
tatnak).

Roviditések: H. — Hampel: Az antik szobraszat térténete. — Cs. =
Csengeri: A gorog foldon. — M. = Miiller: Handb. der klass. Altepthums-
wissenschaft VI. két. — S. == Seemann : Kunstgeschichte in Bildern I. kot. —
L. == Luckenbach: Abbildungen zur alten Geschichte. — B. = Boeck :
Encyklopzdie und Methodologie der philol. Wissenschaften. — E. Ph. K. =
Egyet. Philol. Kozlony 1894. — Pall. — Pallas Lexikon. — P, = Pasteiner :
A miivészetek torténete.

A) A szellem kiizdelme az érzelmekkel.
I Legfébb vallasi eszme.
(Uralkodé hatalom, szenvedély.)

1. A legfébb valldsi eszmének felismerhetetlen dbrdzoldsa (kévek-
ben, hegyes gydmoszlopokban, pillérekben), M. 524.; B. 433.

2. Elemezhetetlen tulajdonsigokkal vals ﬂbrézolés, ilyen lehetett
pl. 2 reghioni Klearchos Zeus szobra. H. 6. ; L. 15. ¢2. 1.

! 3. Elemezhets és felismerhetd tulajdonsﬁgokkal valé dbrizolds a
legrégibb attikai szobrdszatban a templom oromecsoportjdban Zeus a
hdromfejii Typhon ellen fordul. H. 36.

4. Zeus, mint nyugodtan szemlél6ds 4ll6 alak Phidias kordbél.
L. 16. 2.

5. Zeusnak sok felismerhetd és msthetikailag elemezhet6 tulajdon-
sdgokkal, uralkodé hatalommal vald dbrézoldsa Phidiastél (H. 114.), Theo-
kosmostél (H. 125.), Liysippos 6ridsi Zeunsa (H. 184.) Anaxagoras 15 léb.
magas Zeusa (H. 67.).

6. Zeusnak, mint tekintélyes f8istennek dbrdzoldsa, Oinomaos kocsi-
versenyén az olympiai "Zeus-templom keleti tympanonjiban, Painiost6l
(Cs. 76., 77., 82.) ; Zeus a Parthenon keleti tympanonjiban. (H. 98.)

. 7. Zeus #brizoldsa egyoldalu hivatds és képesség fensGségében,
Leochares Zeus tonanss (H. 167.) a pergamoni oltdr Gigantomachidjéban
(H. 218.) athépi pénzeken. (L. 17. s, ; M., 815.)

8. Zeus, mint a testi vigyak rabja, midén Herdt lefatyolozza, nagy-
gordgorszagl szobraszat emléke. P. 271.; 8. 40.s.

I1. Az istenek csoportja.
(Kbz68 hivatés, kedélyesség.)

1. Istenek, hol 4llva, hol iilve, az akropolisi Niké-templom zopho-
rosdnak keleti oldaldn és a Theseionon. H.119.
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. 2. Az Gsszes foistenek csoportja a Parthenon zophorosdnak keleti
oldalén. Cs. 126.
3. A phidiasi Zeus trénusdt tarté talapzaton Helios, Zeus, Hera,
Hephaistos, Charis, Hermes stb., Cs. 88. és H. 114.
4. Istenek és éridsok osszeiitkdzése, a Parthenon keleti metopon-
jain. H. 110.
5. Zeus, Athéna és Helakles csoportja, Myrontdl. H. 88.
6. Leto, Apollo és Artemis csoportja, id6sebb Praxitelestél (Manti-
nea véros egyik celldjdban). H. 136.
7. Ul8 Demeter és Persephone s mellettiik 4ll¢ Artemis és Anytos
(titdn) csoportja Liykosura vdros szdmdra, Damophontél. H. 180.
8. Apollo és Hermes, kik a nymphdk karit vezetik, csoport, thasosi -
tdbldn. H. 32. _
9. Demeter, Hora és Jachos csoportja, idgsebb Praxitelestsl. H. 135.
10. Egy asztal istenek alakjaival, Megalopolisban, Damophontdl.
H. 135.
11. Muzsdk (dombormt’i) S. 56. =,
12. Charitdk és Hérdk Athena Polias temploma eldtt, Endios-
t6l. H. 45.
13. Istenek mulatozé csoportja, Herakles pajzsdn, 6-ik kép. E. Ph.
K. 275.

1II. Az alarendelt istenck viszonya s személyisége.
(Aldrendelés, fejlédé 6néllésdg, gyengeség).

1. Egy csoportban a kizépen Zeus, mellette két oldalt a kényérgd
istenndk, Liykiostol. H. 129.

2. A Niké Apterost beker{t§ mérvinysorompé hdrom mezejének
kozepén a Nikék Athéndnak diadalmi jelvényeket 4llitanak. H. 119, 120.

3. Egy csoport, melyben Marsyas satyr visszahokkenve bimulja az
Athéna 4ltal eldobott fuvoldt, Myrontsl. H. 86. 87.

- 4, Herakles kivont karddal tdmad Atlaszra, Kypselos ldda, 2-ik
képsorozat. Cs. 66.

5. Hermes Alexandros elé vezeti Aphrodxtet, Herat és Athenit,
hogy az szépségiik felett {téljen, Kypselos ldda, 3-ik képsorozat. Cs. 66.

6. A Parthenon zophorosdnak keleti részén Zeus és a tobbi f6isten
s istennd. (Cs. 128.) Az olympiai Zeus trénusdnak talapzatén, (H. 114.)

7. Athena egyenrangu Zeusszal, a Parthenon nyugati tympanonji-
ban (H. 98.) tovabb4 mint Athena Parthenos Jobb kezében Nikével. (H. 94:)

8. Athena Polias sl szobra az Erechtheion egy czelldjaban (Cs. 144. )
Athena Parthenos tidvos hatdsa (H. 95.) Athena Lemnia, Phidiastol.
(H. 145.)

9, Kiillon 4brazolt isteni személyek az emlitetteken kiviil : Hera
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Polykleitostél, (Argos és Mykene kozt épalt templomban) Pall. L. Ludo-
visi Hera S. 74.s. Léda (v. Nemesis ?) S. 58. «., Poseiden (L. 49. ios.).
Hades, Agorakritostél (P. 208.). Apollo: Apollo Thermios az olympiai
Zeus-templom nyugati tympanonjgban (Cs. 78.) : Amyklaei 15 14b magas
Apollo: (H. 23.); a rhadusi Chares dridsi, 100 ldbndl magasabb Apollo
(Helios) szobra (H. 204. 205.); Apollo bronz-szobra kezében szarvassal
Branchid:e szentély szdmdra, Kanachostél (H. 64.); Apollo Musagetes
Bryaxistél (H. 166.). Gabii Artemis (8. 56. i.). Aphrodite, ruhdzatos
(8. 49. s.; Pall. 1.). Ares (S. 51. 7. és 66. ¢.) ; knidosi Demeter (S. 56. ¢2),
egy mds Demeter (u. o.48. =.); Dionysos (8. 1.3, és 73. s.); Hermes
(S. 66. 1. és.); Eros (S.66. s.); Tyche (S. 74...); Hestia Giustiniani
(8. 39. ¢.); Thalia (8. 75. 5.} ; Polyhymnia (8. 75. +.) ; Alvé Sa,tyr (S. 69. .
Erinnys. (H. 85.) i

10. Hera és Athena egymast iidvozlik, atheni dombounu H 1

"11. Athena és Poseidon versenye aParthenon nyugati tympanon :
jdban. Cs. 122. 124. .

12. Apollo és Marsyas zenei versenye, Pramte]es Apollo- szobmnak
talapzatdn (mantineai csoportban). H. 161.

13. Belvederi Apollo, mint gyézelmes isten. H. 225. 226. M. 7126.

14. Arteniis kiizd, a pergamoni oltdron. H. 219. 4

15. Vadész6 Artemis szobra (Menaichmostél és Soidastol). H. 6i.

16. Sdnta Hephaistos, Alkamenest8]. H. 127.

1V. Vallasi és termésseti, ill. emberi eszmék talalkozasa.

(Oltalom, segitség, emberi sajatsighos valé hasonldség.)

1. Olympiai Zeus-templom keleti tympanonjé.b&n Zeus, a nyugati-
ban Apollo. 8. 41. 1. =. o

2. Athena az aeginai templom tympanong’lban (H. 68.) ‘Athena
Promachos, Phidiastél (Cs. 113.). . ‘ T

3. Niké pdlmadggal (L. 17. s1.); Niké Athendt megkoszoruzza,
pergamoni oltdron. (L. 35. 1a.).

4. Triptolemusnak, (ki Demeter és Pelsephone kozt {Lll) fe_]ére egy
istennd. koszorut helyez, eleusisi dombormivii tablan. H, 122

5. Poseidon megkoszoruzza Liyeandert. tobb muvesztol kesmtett
csoportban. H. 146. :

- 6. Herakles héstetteit dbrizold metoponok az o]ympml Zeus tem-
plomon. (Cs. 82.)-A trojai hiborut dbrizolé metoponok a Parthenon,
északi részén. (Cs. 119.) :

. 7. Panathenadk a Parthenon zophorosdn. (s. 1%——]”79

8. Alvildgi isteneknek férfiak és nék dldozati ajandékot visznek, s

xanthosi Harpya siremlékén. H. 2. 26. .
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9.-Harmineznyolez alakbdl 4116 csoport Delphiben, feléllitva Lake-
daimonia és Tegea lakditdl. P. 270.

10. Athenénak felajanlott hajadonszobrok, Aklopohsrol H.38.39.

11. Félig emberi, félig 4llati lényeket (dsmonokat) éblézolo met-
szett dragakovek mykensei korbol. H. 13.

12. Athena, Hygiaia (H. 130.) ; Herakles Alexikakos, Ageladastél.
(H. 63.). Cheiron feje, Cheiron és Achilles ctoportbél. (S. 69.s)

13. Eros és Psyche. E. 77. 1.

14. Asklepios AlkamenestS] (H. 127.), Thrasymedestél. (H. 179.)

15. Hermes alakjat viselS férfi, valldn borjival. H. 44.

16. Tdnczold Satyr (S. 69. s.), tinczolé Maenad. (8. 49. 2.)

17. Nilus csoport. S. 75. 1.

18. A. fdradt Herakles, Liysippostol. H. 185.

19. Az eget tarté Heraklesnek segitdje, Atlaslednya (v. Hesperida).
L. 16. 2. .

20. Therai Apollo mestelen (H. 30. és 54.); éridsi meztelen ifjt
Apollo. (H. 29.)

21. Knidosi Aphredite, Praxitelestsl. S. 55. s.

22. Dionysos balkezére folyatja a bort a jobbjaban levd rhython-
bél. H. 162.

23. Bikdn 18 Europa Pythagorastsl. H. 90.

24. Aphrodite Pandémos, kecskebakon nyargald néialak, érmeken,
Skopas eredetije utdn. H. 170.

25. Apollo, kigydt czélbavevd, krotoni érmen. (H..90.) A Parnopios
(Szocskeirtd), Phidiastd). (H. 116), gyikot 616 A., Praxitelestdl. (H. 160.),
A. Smintheus, rejt6z8 egérre figyelve, Skopastél. (H. 171.).

V. Vallasi és természeti eszmék dsszeiitkozése.
(Gyézelem nyersebb ertkkel; gySzelem 6ntudatosabb erskkel.)

1. Nyers természeti erSkkel valé dsszeiitkézés: Gigantomachia a
Parthenon keleti metoponjain (Cs. 118.), a pergamoni oltéron (H.
215—220.), Athena Parthenos pajzsinak belsé részén (Cs. 133.; 8. 35. 1.
Satylok harezban egy Gigassal. (8. 72. 1.)

2. Triposzt (a naptdl kapott s a féldt6l klmasztott hének sym-
bolumat) rablé Herakles, alchmstlkus dombormf, Drezd{uban L Pall,
Apollo c.

3. Harcz éllatokkal : Heraklesé, pl. marathoni bikdval (8. 40. 10.),
Theseusé a krétai bik4val, selintumi metoponon. (H. 58.)

4. Kentaurok harcza a Parthenon déli metoponjain (Cs. 118.), és
olympiai Zeus-templom nyugati tympanonjiban (Cs. 78.), phigaliai Apollo-
templom zophorossn. (H. 138.).

5. Amagonok elleni harez, Parthenon nyugati metoponjain, (Cs.

Md_qyar Paedagogia. XI. 7. . 28

o
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119.), Athena Parthenos pajzsdanak kilsején (Cs. 133.), Mansoleion
zophorosén, (H. 172.), phigaliai Apollo-templom zophorosén (H. 138.),
a phidiasi Zeus trénusdnak léczezetén. (H. 113.)

6. Athena gy6zelme Poseidonnal valé versenyében, Parthenon
nyugati tympanonjdban, Cs. 122—124.

V1. Erkdélesi eszmék.
(Egyetemes igazsig, nemzeti erbkifejtés, cselekvs derékség.)

1. Elvont igazsig allegoridja: Bétorsdg és Hellas Euphranortdl.
Cs. 66
) 2. Helyzetek allegoridja : Szerencse és Gazdagsdg, Thebaben, Kephi-
sodotostél és Xenopontol. (H. 155.) Alkalom ( Kazpog) Lysippostol. (H. 185.)
3 Esemény allegorikus dbrazoldsa: egy ndalak (Nyx) két kisdedet,
egy fehéret (Hypnost) és egy feketét (Thanatost), mint nevelSanyjuk
tart karjan, Kypselos ldddn, 2-ik képsorozat. Cs. 65.
4. Véros személyesitése : Antiochia, Kutychidestél. H. 206.
5. Aktaeon kutydkkal. S. 40. 4.
6. A Dionysost elrablé tengeri kalézok biinh&dése,. homerosn
hymnus nyomén, Lysikrates-emléken. M. 653.
. Nemzeti eszmék : a Niké Apteros-templom zophorosan&k északi
olda.la.n a gorogok a perzsik ellen kiizdenek. H. 119.
8. Nemszeti fogalmak: achajabelieké, tmentumbelieké, mindkét
csoport Onatostdl (P.251.), Attalosé az Akropolis déli faldn. (H. 214—215.).
9. Személyes derékségi eszmék : athlétdk szobraiban : Eutelidastél
és Chrysothemistsl, (H. 63.), Ageladastél (H. 63), Myrontél (H. 85., 88.),
Pythagorastol, Pol)kleltostol és iskoldjatol (H. 140., 145.), Lysippostol.
(H. 182.)

VI[ Vallasi és emberi eszmék dsszelitkdzése.

(Ontudatosa.bb egyéni eszme gydzelme a jelenség felett ; éntudatosabb erd
gyézelme eszme felett, szenvedély miksdése.)

1. Szellemi fens8bbségre nézve:.régi xoandk, pl. delosi Artemisé
(A. 109 ), Letoé (A. 110.)

9. Hatalomra nézve : Herakles Iegyoz1 Thanatost az ephesosi Arte-
mis- templomon taldlt oszloptének (tal4n Skopasra visszavezethet()
dombormive szerint. (H. 192. 193.)

3. Hivatdsra nézve : Herakles a kerkopokat hordja mmdket vallén,
selintumi metoponon. H. 56.

4. Alsébbrendd szenvedélyekben : Perseus Athena, jelenlétében
lemetszi & Gorgo fejét, selintumi metoponon (H. 56.) Kapaneus,
dombormti (8. 53. =.), Meleagros (8: 57. o. ; Pall.)
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B) Atieneti csoport.¥
VIII. Erkolcsi eszmék osszevitkozése emberi érzelmekkel:

(Vétseg erkolesi eszmék ellen; igazsigszolghltatis; nemzeti szenvedélyek
Osszemérkbzése.)

1. Altaldnos emberiekkel : a gorog hésok a tréjai falébol klbu]nak
Strongyliontél. H. 133. '

9. Cselvetés, Achilles pajzsin, E. Ph. K. 286. L.; és u. 0. egy nyij
elrabldsa H. 12.

3. Torvénykezés, Achilles pajzsdin. E. Ph. K. 286. és H. 12.

4. Osszetitkozés a fajbeliekkel : gorog gorog ellen kiizd, Niké Apte-
ros zophorosdnak nyugati oldalsén. H. 119. o

5. Osszeiitkozés nemszeti érzelmekkel: a zsarnokél8k csoportja
Antenortél és ugyanezen csoport Kritiostél és Nesiotestsl. H. 46.

C) Az érzelmek kizdelme a szellemmel.

IX. Emberies emberi érzelmek.

(Egyem erzelem gybzelme az eszme felett; az érzelem uralma helyzetek
felett; szenvedely nyllx dnulésa.)
1’ Dionysos gyermeket tarté Hermes, Praxitelest6l. H. 156.
2. Silen Bacchus gyermekkel. S. 69. 1.
3 Eirene Plutosszal, Kephisodotostél. H. 154, 155.
4. Leto és Ortygia karjain Apollo és Artemis, csoport, Skopastol.
H. 170.
5. Evos, Himeros és Pothos (Szerelem, Kecs és Vdgy) Skopastdl.
H. 170.
' 6. Marpessa két udvarldja kozil a hala.ndo Idast & nem Apollot véi-
lasztja, Kypselos l4da, mésodik képsorozat. Cs. 66.
7. Ugynevezett imddkozé fin. S. 66. o,
8. Ugynevezett oltalomért kényorgs. S. 42. 1.
9. Fékezhetetlon gydzelmi végy Ladas szobrdban, Myrontdl. H. 88.
10. Orjongd Bacchdnsng, Skopastol. H. 170.
11. (Bosszi), Amphion és Zethos wmostohaanyjukat, Dirkét, dgas-
kodd bika szarvdhos kotozik, Apolloniustél és Tauriskostél. H. 223.
" 12. A’ Niobid4k id8sebbje a fiatalabb testvért védi. H. 188.
13. Megsebesiilt gall. 8. 70.s.
14. Egy térdreborult perzsa erds mozdulattal végsd. csapdsra emeh
fel kezét, attalosi szoboresoportban. H. 214., 215.

* Az dtmeneti csoportbdl eldre és hatra egyenld tavolra esd csopors
tok jellemzé eszméiben analogidk taldlhaték.
28*
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15. Menelaos iildoz6be veszi Heléndt, hogy megélje, Kypselos l4da,
2-ik képsorozat. Us. 66.

16. Polyneikes szovetségeseket keres bdtyja ellen, Kypselos ldda,
1-86 képsorozat (Cs. 65.). Egymds ellen harczolé Eteokles és Polyneikes
csoportja, Pythagorastél. (H. 90.)

17. Kergetés, emberolés, Herakles pajzsin, 2-ik kép. E. Ph. K. 275.

18. Lednykérdk gyilkossdiga, Heroon zophorosin, (S. 54.:.) Egy
férfi egy nét karddal dof 4t, dombormi spartai kéducz szélesebb oldalan.
(H. 51.)

19. Menelaos Patroklos holttestével. S. 59. 7.

20. Athens szomorkodésa a csatamezén elesett harczosok miatt.
H. 122.

21. Sebzett amazon fdjdalma, Polykleitostél. H. 143.

22. Siraté asszonyok, egy sarkophagon. 8. 56. s. _

23. Egy elhunyt csalddi képben karos székben iilve és kornyezve
lednyaitél, ién siremléken (H. 33.); egy ledny megélt anyja mellett, Epi-
gonostél. (H. 212.)

24. Siremlékek (S 61. 1. 2. 3. 6. 1. ) Aristioné (S 35. s.) Két leény
virdggal egy pharsalosi siremléken. (H. 34. s.)

25. Orpheus bucsuzik Euridykét6l (L. 42. s.) Az elhunytak lelkelt
ég felé vivé Harpydk, xanthosi Harpya siremléken (H. 25—26.).

96. Frzéki fajdalom tulsulyban Laokoonban. Agesandrosté] Athe-
. nodorostol és Polydorostol. H. 221. 222.

X. Emberi s egyéni foglalkozasok.
(Egyetemesen miik6d8 jelenség; egyéni erdkifejtés, gyakorld tigyesség.):

1. Altalinos emberi foglalkozésok : Achilles pajzsa.

2. Nemzeti foglalkozds :- Oiomaos kocsiversenye: Kypselos l4d4n,
elsd kép (Cs. 64.) és olympiai Zeus-templom keleti tympanonjédn ; t6bbi
verseny (6kolviadal, birkézds stb.) Kypselos ldda 3-ik kép. (Cs. 65.).

3. Egy védros (Tréja?) ostroma: Heroon zophorosdrdél (Trysa).
S. b4. s.

4. (Uralkod6 foglalkozdsa) N. Sdndor issosi csatdja N. Sdndor
sarkophagjdn. (L. 43. s0.). Egy jelenet a Granicus melletti csatdbél, 34
alak (szobor), Liysippostél. (P. 278.)

'5. Oroszldn és pirduczvaddszat N. Sdndor sarkophagjdn. S. 64.1.s.

6. Papok, papnék : Parthenon zophorosdn. 28. ..

7. Nehéz munkaj teljesitése: az akragadi Zeus-templom elsgeme-
leti fal gerenddjat gorbitett hatu 6ridsi telamonok hordjak. H. 151.

8. Karyatidek az Frechtheion délnyugati sarkdn a Pandrosion-
csarnok tetejét hordjak. H. 121.

9. KosdrvivGk a Parthenon zophorosén. S. 476.
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- 10. A kolt6 lantjat pengeti s énekel, egy akarnaniai siremlék
dombormiive. (H. 55.); lanton jitszé kolts. (S. 42. s.)
11. Fuvoldsok és czitherdsok a Parthenon frizén. Cs. 127.
12. Vigjitékjelenet. S. 76. ».
. 13. Szinész. S. 76. w.
14. Lovasok a Parthenon zophorosdin. Cs. 127.
15. Borghese szobor, (harczost #brdzol, ki oda képzelt lovas ellen
témadssra készil) Agasiastél. H, 224., 225.
16. Fegyverben futé Moraseas, Pythagorastdl, H. 90.
17. Ladasnak, azg olympiai versenyfuténak szobra. Myrontél. H. 88.
18. Versenyfuténd. S. 39. -.
- 19. Doryphoros, Polykleitostél. P. 269.
" 20. Dyskobolos Myrontél (H. 85.), Nankydestdl. (H. 145.)
21. Magdt kend athléta. 8. 51. e.
22. Pratolaos az ifju 6kélvivé és Euthymus, hires lokrii skolviador,
Pythagorastél (H. 90.) ; 6kolvivd. (L. 22. 4.)
23. Kiizd6 csoport. S. 69. e. .
24. Olympiai gy6z8 (harmadszor) (Alkibiades név alatt), talén
Kresilastol. H. 132. '
25. Apaxyomenos, Lisippostél. P. 278.
26. Kleon, thébai énekes szobra, Pythagorastél. H. 90.
27. Kedélyes tarsalgok Parthenon (keleti) frizén. L. 29. co. es.
28. Egy ember lakomdndl, muzsikusok, eyprusi miivészet. M. 501.
29. Egy kothurnusokban tinczolni készild asszony, cyprum mii:
vésgetben. M. 501.
30. Tdneczold lakoni ledanyok, Kalhmachostol H. 134. Astragalossal
jétsz6 né. S. 76. 4.
31. Kocsivezets L. 22. se.
32. Nausikaa cselédjeivel ruhamosdsra indul, Kypselos l4dédn 5-ik
képsorozat (Cs. 67.); Szolgdlék, Parthenon zophorosin. (28. s. o.}
33. Koszoris. S. 69. 7.
34. Tizet szito gyermek, Lykiostol. H. 129 és 130.
" 35. A rostélyon beleket siitd rabszolga, (Splanchoptes). H. 130.
36. Tiiske huzé. S. 39. s.

~

XI. Nemzeti eszmék.
(Nyersebb gyézelem ; 6ntudatosabb gyézelem.)

1. Valldsiak : Panathenedk a Parthenon-zophorosén. Cs. 125—130.

2. A Parthenon szobrai és dombormiivei. Cs. 113—137.

3. A gorogoknek a perzedk ellen vivott csatdban nyert gy6zelmei-
nek emlékére dllitott Niké Apteros templomot kérnyez8 mérvianysorompé
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belsd feliiletén Nikék voltak dbrdzolva (H. 119.), v. 6. Attalos csoportjai-
val. (H. 212—214.) '

4. Samothrakei Niké Demetrius Poliorketes tengeri gy6zelmének
emlékére, a hellénisztikus kor elejérsl. H. 228. 229. o

5. Theseus tiszteletére épftett Theseion oldalséd metoponjain Theseus
héstettei. H. 117. 118.

6. (Nemzeti jatékok)olympiai kocsiverseny, olympiai Zeus- templom
keleti tympanonjiban. Cs. 176. 77.

7. Perikles dbrdzoldsa mellképben, Kresilastél. H. 130.

8. Simonnak, az atheniek lovastabornokdnak szobra, Demetrios-
t6l. (H. 137.), marathoni hds. Aristion szobra Aristoklesté]l (H. 44.), a
nyilaktél elesett Dieitrephes atheni hadvezérnek szobra. Kresilastol.

(H. 131.)

XII. Szellemi, erkolesi és természeti szépség.
(Védelem ; szellemi kozremiikddés ; istenihez valé hasonlosig.) -

1. Az ‘eszme és kivitel egyenstilya és sszhangja Phidiasnal, leg-
tobb kortArsinal, Myronndl, Praxitelesnél, Skopasnal, Leocharesnél,.
Bryaxisndl és Liysipposndl. (H. 154.)

] 2. Apollo énekls Muzsik koreben Kypselos ldddn, 2- 1k képsorozat.
Cs. 66.
3. Apollo Kitharoedos, (L. 47. 101.), Apollo lyrdval. (L. 43. iw.) _
4. Dallamaiban gyonyérkodni szokott Satyr, PraxitelestSl. H. 160,
5. U. n. Apollo Choiseul, mint komoly tekinteti férﬁ( . 38.9.);.
pergamoni Athena. (8. 43. s.)

6. Pdrisnak szobra (kinek jellemvondsai: hogy itélt a hdrom Jstenno
szépségérdl, hogy szerette Heléndt és megolte Achillest, felismerhetfk)
EBuphranortél. H. 105.

7. Homér apotheozisa, dombormt, Archelaostél. S. 75. s.

8. Idealizalt: Polykleitos, Euphranor, Kresilas (ki az embereket
nemesebbekké tette, H. 131.), Polykleitos (Quintilidn szerint) a termé-
szet 016 emelte az emberi szépséget, Praxiteles és Lysippos megkozeli-
tették a természeti szépséget. (H. 137.)

9. Miléi Aphrodite, nemes tartdsban, formai kecsceel és viruls
egészséggel. Pall : H. 227, 228.

10. Niké. Archermostol (H. 28.), Paioniostdl. (H. 83 : 20. s.)

XIII. Egyéniség, egyéni jellemvondsok.
(Idealizalt erd, jellem, gyarlésig.)

1. Ontudatos szellemi egyéniségre példsk : Phidias Zeusa és Athenai
H. 91—116. .
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2. Egyéni kilsejii archaikus ul8szobrok a milétosiak, a brachidaei
Apollo-szentélyhez vezets uton (H. 24.); egyéni arczok sidoni sfrldddn,
attikai mestertdl. (H. 195.)

3. Az emberi test tokéletes dbrdzoldsdra példdk: Myron szobrai
(H. 88.). Polykleitos doryphorosa (L. 44. «s.), Praxiteles szobrai, (Langl),
Lysippos apoxyomenosa. (H. 182. 183.) :

4. Mausolos szobra Mausoleionrsl. (H. 173) hel]emsztlkus ural-
kodé (8. 68. 5.) ;. Fiilop és N. Sd4ndor fogatokon, Euphmnortél (H.165.);
N. Sdndor szobrai Lymppostol (H. 183. 184.), Leocharestol (H.168.;
S.64.¢. 7. 8. 0.)

5. Bomér (8. 75. s.), Sokrates, Plato, Antisthenes, Aeschines:
Sophokles, Euripides, Demosthenes alakjai (8. 62. 1. 2.; 1. m. tobbet,
67.1.s.), Anakreoné (8. 42. 2.) : Sappho és Corinna arczképei, Silaniont(’)l.
(H. 164.) -

6. Alkmene és Hermione hésnék szobrai Kalamistél. H. 85.

7. Lysistratos az arczokat hiven mdsolta (H. 186:), Demetriost
Lukianos emberkész{t6nek nevezi, tulsdgosan hii 4brdzoldsai miatt.
(H. 136.) '

8. Amarzon, érzéki szépségii (szép czombjal miatt Euknemosnak
neveztetve), Strongyliontél. H. 133.

9. Alv6 Ariadne (S. 74.1.); Odysseus és Kirke, a minta barlangban
alszanak, Kypselos lddz, 5-ik képsorozat. (Cs. 67.) .

10. Lelki és testi fajdalom kiizdése : sebzett amazon (H. 143.), hal-
doklé gallue, attalosi szoboresoportbdl. (L. 38. z.). 4

11. Gyarlésag : sdntikalé Philoktetes, Pythagorastél. H. 90.

X1V. Mythosi, emberi ¢és dllati jelenetek.
(Kozos fontossag; baratsigos viszony.)

1. Mythos, ember és dllat, assosi dér épiileten, az epistylion
domhormiveiben. H. 26.

2: Zeus és sas, pergamoni oltdr dombormiveiben. L. 34. a.

3. Athena és bagoly, atheni pénzeken. L. 23. s1. ss.

4. Asteria (Artemis ?) és kutya, s kigyélabu orids, pergamoni oltdr
donibormtive. L. 33. 7.

5. Kentaur és rajta il6 Eros. S. 69. 4.

6. Nereis 1614bu s halfarku (ichthyokentauros) Tritonon. 8. 58.2. 5.

7. Két sphinx, lykiai sarkophag fels§ részén. 8. 54. 5. ’

8. Féldmiives tehénnel dombormd. 8. 76. 1.

9. Libéval jatszadozé fincska, a gyermekszobrairél hires Boéthos-
t6l. H: 204.
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X V. Allatok.
(Eré ; oszton.)

1. Sas, mely Ganymedest égbe viszi, Leocharest6l. H. 167.
2. Repiild sas kigy6val. L. 17. s
3. Oroszlénok sora, Maugoleionon. 174.
' 4. Oroszldnok és vadkanok harcza, Herakles pajzsén, 4-ik kép.
E, Ph. K. 275. -
5. Oroszlénok megrohannak egy marhacsordét, Achilles pajzedn.
H. 12
6. Vadkan, tegeai oromcsoportban, Skopastél. H. 170—174.
7. Lovak (s fogatok) Kalamistél (H. 85); a lovak a knidosiak kin-
cseshdzdnak zophorosén, Delphiben. (8. 33. 6.)
8. Bikdk arany serlegen. H. 11.
9. Tehén s mds dllatok dbrdzoldsa, Myrontél. P. 256,
10. Griff ®ginai Athena-templomon. S. 37. -.

JANICSER J6zSEF.

. A POROSZ KOZEPISKOLAK 1901-i TANTERVE.
- (Befejezd kozlemény.)

5. Elé idegen nyelv : a) a franczia nyelv. IIL. g. 4 (—; m. 4) rg.
5(—); IV—V. g. 2—2 (—1; m. 3—3), rg. 4—4(—1), 1. I—V. 6—6
(—; m. I—II.5—5, IIT—V, 3—3) ; VI—IX. g. 3—3 (VI—-VII—IX 4 1;
m. VI—VIIL. 3—3), rg. 4—4 (—), r. VL 5 (—), VIIIX. 4—4 (—; m.
VI—VIIIL. 2—9). A gymnasiumban egygyel t6bb 6ra van s mdskép osz-
lanak el az 6rdk. mint eddig; a realgymnasiumnak most kettvel ke-
vesebb lett az 6raszdma ; a fOredliskoldban e tdrgy 6rdi nem viltoztak.
A gymnasium franczia nyelvi 6rdindl (20) kilenczezel tobb a redl-
gymnasiumé (29), a foredliskoldé pedig huszonhéttel (47). — A magyar
gymnasiumban kotelez6 idegen nyelv (a német) 6raszdma kettével tobb,
mint a porosz gymnasiumban, — a redliskoliéban a német nyelvnek tizen-
nyolezezal van kevesebb érdja, mint a porosz f6redliskoldban a franczid-
nak. A mi gymnasinmunk német érdindl a redliskoldé hattal tobb.

A tanitds czélja a gymnasiumban az eddigi maradt : a XVII—XIX.
sz. franczia irodalom legkiv4lébb termékeinek a megértése s némi gya-
korlottsdg a nyelv szdbeli és irdsbeli haszndlatdban. A realgymnasium
ebbél eddig is tobbet kivdnt, most pedig ehhez jarul a franczia nép iro-
dalom- és miivelddéstorténetével, annak fontosabb részeivel valé isme-



