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vigyaink netovibbja a pénz, s a rajta megszerezhets élvezetek. A vallds
elvesztette hatalmdt a szivek folott; a hazaszeretet frizissd siilyedt; a
tudoményt nem az-igazedgért becsiiljiik, hanem a kényelem eszkozeiért,
melyeket megszerezni segit. Félreértettiik a legnagyobb magyar szavit.
Széchenyi azt mondta: gazdaggsd kell tenni a nemzetet, hogy szabad
lehessen ; mi csupdn a gazdagsigra térekedtiink, feledve, hogy az csak
alap, melyre a nemesebb torekvések épitik a nemzeti nagység épiletét.
Biiszkén emlegetjik anyagi haladdsunkat; de az erkolesi hanyatldsra
szemet hinyunk».

A kovetkezd két fejezet sz0] az akarat nevelésérdl a csaladban, az
iskolabun. A csalddot, ugymond, vissza kell 4llitani eredeti mélidsdgsra,
legyen ismét egy-egy vdra a nemszeti erkélesnek, egy-egy erGssége a tér-
sadalomnak, az egyhdznak. Az iskola ne csak tuddsokat, hanem erds jel-
lemeket is neveljen. A témegnevelésnek nagy a szuggerdlo ereje, benne
-erdsen fejlik a kozszellem, mely erlssé teszi a gyonge egy<ni akaratot.

A meglett ember akaratinak neveléséuen mintatl az angol tirsa-
-dalmi életet 4dllitja fel.

Sajat akaratunk nevelésében a munka erkélesképzd erejére és a
jozan életelvek kifejl6désére helyez fGstlyt.

A végs6 fejezetben a nd akaratinak fejlesztésérdl beszel meg-
€rintve a néemancipatié korszert kivdnalmait. Neveljik a nét.a csaladi
bletre, loegszebb erénye pedig a munkis szeretet leszen.

Os=zefoglalva miudent, a legnagyobb elismerés hangjin szélhatunk
‘Gedeze 8. 0j konyvérdl, igazdn calapos és megbizhaté terjesztéje az

. ismereteknek, okos tandcsaddja a tanitéknak», s6t mindnydjunknak,
Xkiknek szivén fekszik nemszetiink egészséges, erkolesi megijhoddsa.
Biaart Ferencz.

Kiilfoldi lapokbdol.

I. «Monatshefte fiir hohere Schulen» ¢z. uj folyéiratot ad ki Berlin-
‘ben a porosz kozokt. miniszterinm két tandesosa : R. Adpae és A. Matthius.
Ez utébbi terjedelmes bekdszontében fejti ki a lap czéljat s -egyben
mintegy kijeloli a tért, melyen § — akdr azt mondhatndk, hogy a koz-
oktatdsi miniszterium — a kézépiskoldk tigyében tenni valét 14t. A koz-
-oktatisnak ezt az egész dgit dltalinos szempontokbdl akarja gondjaiba
venni, szemben a csak gymndsiumi vagy csak redliskolai tigyekkel -fog-
lalkoz6 egyéb lapokkal. Az 4] porosz tantervekben kimodott egyenjogi-
.84g alapjan azt a vélekedést igvekszik majd terjeszteni, hogy a hdrom
kiilonboz6 intézetben a végsd czél megegyezik, csupdn a nevelés kiozos
-czéljdhoz vezetd tban és eszkozokben van kilonbség. Mindenik irdoy-
bl vannak munkatdrsai s igy a kozos munkatol és kolesonos megbecsii-
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1ést8l az t. n. humanus és redlis irdny’ kozott levd ellentét éleésébének
a tompuldsit reményli. — Az 4j tantervek és egyéb fels6bb hatoséal
rendelkezések alapjin a roviden focalmazott rendeleteket, azok czéljit
részletesen tdrgyalja majd az 4] lap, valamint azoknak a tanftdsban valé
alkalmazdsit is, hogy {gy eleven érdekl§dés keletkezzék. Eddig azt ta-
pasztaltik, hogy kiillonben eltelmesnek tartott tandrok csupa kenye-
-lemb8] mereven ragaszkodnak a tanterv stb. betdihez, hogy maguknak
‘gondolkozniok ne kelljen s igy a tanterveket nem alkalmaztak szabadon,
az iskola munkdja nem egyszer gydrivd vilt. Ezért majd az 4j tantervek
égyes részloteit egyéni tapasztalatokon és meggy6zGdésen alapulo tanul-
‘ményokban fejtegetik, ezzel az alapelvvel : in necessariis unitas, in du-
‘biis libertas. — Mindenek elébt pedig az a czéljok az 1uj lappal, hogy a
“kozépiskoldt a tudomany haladdsdval 4llanddan élénk kapcsolatban tart-
‘sl A tudom4nynyal valé folytonos érintkezés arra szolgél, hogy a min-
dennapi munka ezer aprésigiban a nevelés nagy alapelvei és a tdvolabbi
vezetl eszmék irdnt' az érdekldést fentartsa, a mehéz tanitéi hivatds
idealis felfogdsdt erdsitse. RAmutat Matthias arra, a hogy a mult szdzad
utolsé tizedeiben létestlt gymnasiumi paed. szeminariumok a tanitds
technikai részét, médazerét 1ényegesen javitottdk, de jelzi komoly szak-
_embereknek azt a véleményét, hogy a médszerben vals eme tokéletese-
-déssel az wjabb - tanfrnemzedéknél eleddig szokatlan elbizakodottsig
fejledezik s veszélyes irdnyok jelentkeznek, a milyen pl. az, hogy az élg-
‘idegen-nyelvek tandraitol jovére a nyelvben valé gyakorlottsdgot kivdn-
‘ndk némelyek els§ sorban, csupdn az u. n. realidkat. Mar pedig igy =
nyelvtudoményi alap csekélyre becsiilésével a tanftds lestilyedne a nyelv-
mesterség fokdra s méltin lehet tartani attdl, hogy a tanitdsnak minden
“mélyebb, nevel6i hatdsa elenyészik. Mds téren is veszélyes lenne, ha a
kozépiskolinak a tudoménynyal valé hagyomdnyos kapesolata megsza-
kadna, mert ez ad a tandr szellemi munkdjihoz mindig 4j erdt. A tandri
hivatds sikeres betoltése lényegében abban dll, hogy egy tudoményosan
miivelt, érdekl8ds és onalléan gondolkozo személyiség tuddsa és-gondol-
-kozdsa kérének a térgyaival ondlléan banni tud s azt az ifjusdgnak koz-
-vetlentil és lelkesedéssel tudja 4tadni. Azzal a trivialis igazsiggal, hogy a
tanitisban az anyag a 6, nem lehet kielégiteni az olvan tanért, a kinek
eleven ped. felfogdsa van, mert az ilyennek az a véleménye, hogy az a
'szemelylseg az els6 a mely az anyagot az ifjusdggal megismerteti; az
'anyagnak kell alkalmazkodnia, mert az ember elég erds, hogy akarjon
s-ugy uralkodjék az anyagon, a mint akar, Tandraink koz(il mindny4jan’
‘azok irdnt érziink kilonosen - halst — irja Matthias — kiktél a tudo-
“mény szellemének és melegének a lehelete jutott hozzink melegitden
¢8 lelkesitve. II) en hatdsa mindénik szak tandrénak lehet, ha az alkal-
-mas pontokon a tanulékhoz tud férkdzni, a kik szivesen tanulnak, ha
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erre 0sztonzést nyernek s ha Gket alapos szellemi erdfeszitésre érdemes:.
nek tartjuk. Az egyetemen képzett tandrnak a tanitdsban valé Sromét
leginkibb az a felfogds 6li meg, melynek még a felsébb osztélyokban is
ez a jelszava a talterbeléstdl féltében: «A mit a tanulék nem tudnak
mindnydjan egyenléen elvégezni, olyat nem is kell kivdnnii» A kozép-
iskolénak, azok tanarainak és tanftdsinak a tudoményos jellegét -csak
ezzel a masik jelszéval lehet fentartani : «A mit kivdnunk, azt nem kell a
tanuléknak egyenlden végezniok.» E tudomdnyos felfogissal indtl meg az
4j folyéirat, mert sziiksége van a tudomsiny t4pl4l6 talajdra as ifjusdgnak
s szitksége van a tanarnak is, t. i. a régi fajtdnak, ki szivesen és szeretettel
mélyed tudoményos munkdiba. — Végil: meg akarja évni a porosz
kozépiskolat az onhitt tetszelgéstsl, maga tilbecsiilésétél, s hogy tég
latokort nyisson szdmara: a tobbi német orszigok és a kiilfold iskol4it is
szemmel kiséri, hogy a barhol talalhato jot hasznukra fordithassik.
Kiilénosen érdekes e bekdszontében a tudomdnynyal valé osszekottetés
kiemelése, meg ¢ kiemelés oka. Mi még nem tartunk ott a tanarképzés-
ben, a hol a poroszok, meg csak most 6hajtjuk kezd8 tana’mink szdmdra
a gymndsiumi peed. szemindriumokat, széval épen a gyakorlati képzést
stirgetjiik népiskolai, kozeplskolal tan{téképzésben egyardnt. Reméljik,
hogy a mag'yar gymnasmnm szemmanumok szervezete — maJd ha_

elbizakodést hiyszen négy évi tudomdnyos munka utén jutndnak bele
a tandrjeloltek . s nem bizonyos mdédszer eltulajdonitdsa czéljabol.
Akkorra a poroszoknak ez a tapasztalasa j6 lesz tanulsdgul. - -

Ez uj lap janudri szdmdban Paul .Geyer azt fejtegeti, hogy a hdrom
féle kozeplskola, egyenld értéke az ott elért dltaldnos milveltség mértéké-
t6] fiilgg. A kormdny elrendelhette ezt, de valdsdggd csak akkor lesz, ha
logaldbb egyelére nem az értelmi képzettség azonos voltdra gondolnak,
hanem arra forditjak a fégondot, hogy a philosophiai — valldsi képzés
mértéke legyen megegyezd. ¥zt mindhdrom intézetben ugyanaz a hd-,
rom térgy szolgalja csaknem teljesen azonos terjedelemben; a valla’ustan
torténelem és anyanyelv, ezek az ethikai targyak. Ezeknek kell mind-
hdrom helyen egvenl8en érvényesiilniok. Az anyanyelvi irdsbeli dolgozat
lehet aztdn az Gsszehasonlitds alapja : ha (taldn 20—30 év alatt) kide-
riilne, hogy a redliskolai tanulék dolgozatai &ltaldban feliiletesebbek
¢s éretlengbbek, mint a gymnasiumot .végzetteké, aklkor lehetne azt
mondani, hogy . a mal él6 nyelvek kevésbbé fejlesztik az értelmet s
hogy ezek nodalmanak az Gkori nyelveknél csekélyebb az ethikai és
msthetikai miiveld ereje. Az egyenld értékiség a]aszit tehit a neveze’ct
hirom tdrgyban kell keresni, a mint a tantervek is erre czeloznak e
sza,vakkal kiiléndsen az ethikai tdrgyakbdl, de a tpbbibs 5| is termekeny
csirdkat kell klfeJlesztenl a Jellemfejlodes alapjdtl, ha az iskola ‘neveldi
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feladatdt is teljesiteni akarja; az erkolesi alap megaddsa az akaratot is
ebbe az irdanyba tereli. De ez mikép térténhessék ? Geyer itt arra untal,
hogy ha a tandr személyisége és oktatdsi médja meg nem gitolja, Sophok-
les és Plato, Schiller-és Goethe, meg a szentirds gondolatai lehetnek
ugyan magoktol is hatdssal az erkélesi jellem kifejlédésére, de még.ha a.
tandr igazdn lelkesedik is az eszményért, nagyon bajos hatirozott ered-
ményt remélni, mert az iskoliban és a csalddban unos-untalan ismételt
mindenféle erkolesi szempontok és szabdlyok ma minden ésszefiiggés
Bélkil, toredékesen jutnak az ifjisdghoz. Geyer ennek megvéltoztatisdra,
dliitott is 6ssze egy kis iskolai erkolestant (Schulethik, 1900). melyben a
legfontosabb erkélesi fogalmakat (akarat, munka, kotelesség, lelkiismeret,
szabadsdg, szeretet, jellem, személyiség) idézetek alapjin egyenként
meghatdrozza s egyszersmind konnyen érthetd, szerves oOsszefiiggésben
tiinteti fel a nélkil, hogy akdr sophistikuy casuistika, akdr phariseus
«moralizdlds» volna benne. Az anyanyelv tandra veheti ennek kiilonosen
haszndt, Geyer szerint nem elégedhetik meg az egyes koltéi miivek
(pl. Goethe Iphigeniaja vagy Macbeth) erkolesi tartalmdnak a feltiin-
tetésével, hanem az a feladata, hogy a régi és uj erkolestan, st a viligi
és keresztyén bolesesség kozott levs kiilonbséget bdr nagy vondsokkal és
roviden — feltiintetve, ez 6sszevetés dltal szilird vildgnézet alapjat vesse
meg. B czélra sziikséges, hogy a felsd osztalyokban legaldbb két évig
tanitsa az anyanyelvet 8 e mellett még valamit. Sokkal mélyebb hatisa.
lenne az ethikdnak a tanulékra, ha nem csak ugy odavetve, hanem
mintegy fejlddésében ismernék meg egyes tételeit. Hisz évi tapasztalat-
bol allitja, hogy pl. azt a tételt: a szabadsig nem egyéni énkényke-
dés, hanem az egyes ember akaratdnak a helyes kozakarat torvényének
onkéntesen val6 aldrendelése, — a felsG osztilyban értik és megtigyelik
annyira, mint a Galilei torvényeit s Horatius versmértékét. A valldstani-
tdsban 18 a tandr személye az els§, mert ecsak akkor lehet e targy a tobbi
othikai tdrgyakkal szoros ésszefiiggésben, ha legalabb a fels§ fokon
a valldstandr szakismeretein kiviil a bolesészet fejlédésével, a torténe-
lemmel s az irodalommal, f6ként a nemszetivel ismerds. Igy lehet az
erkolesi alapokon éptild irodalomtanftisnak természetes kiegészitSje a
valldstanftds. A tandrnak a tudomdny tdmaddsait a tudomdny fegyvereivel
kell visszaverni tudnia, mert a puszta elitélés mit sem ér mdr ott a felsé
fokon. A torténettanitdsban is a tanir személyisége az elsd, a sziv me-
legsége jobban hat az érzésre és az akaratra, mint az oki Osszefiiggés
éles'elméjﬁ fejtegetése. Schillernek, a koltének ma is igaza van abban,
hogy a tények megitélésében a teleologiai szempontot tartja elsének.
Ez pedig elsd sorban ethikai. Azt kell az ifjisdgnak megtanulnia, hogy
a népek kitls6 j6léte az erkolesi derékséggel né és szall, — hogy erkéles-
telen politikdnak lehet ugyan pillanatig tarté sikere, de romlishoz
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vezet, hogy nagy joegal nagy kotelesség is jar stb. A torténelem 4ltaldno-
san ilyen szellemi tanitdsa Oridsi eredményd lenne. Ha a tandrok egyér-
- telmli munk4ja az éretteégit tevéket e harom tdrgy segitségével mindhdrom
intézetben szellemileg annyira emelte, hogy minden gondolkoddsnak az
érzékfeletti, transcendens problemdkhoz sziikségképen a valésig szemlé-
letébdl vald felemelkedését felfogjdk : akkor egvméssal egyenld értékiek,
akdr tanultak latint és ‘gorogot, akdr nem. Krzi Geyer az ellenvetést :

nincs e tervet valésitani tudd tandr, sem tanitviny ! Azt feleli : tudja, hogy
eszményt tlizott ki, de ezt az eszményt az j tantervekben is megtaldlta
8 jaj az iskoldnak, ha nem a legmagasabb czélt tiizi maga elé, a tandr
aprélékos gondjai kozott, salik korében nem igyekszik ama legmagasab-
ban levd vezéresillagek szerint {djékozédni, melyek a neveld hivatdsst
a vildg legelsd hivatdsivd tették! Van alkalmas tanuld is elég; csak meg
kell kisérelni, hogy az Gjabban tulsigosan tdmogatoit kézepes tanulék
helyett egyszer mdr a legtehetségesebbekre forditsuk a legnagyobb
gondot. 4 ' '

Geyernek ebben van némi igaza, de maga is érzi, hogy az iskola
nemezeti feladate nem engedi kivételeket tenniink a fanitdsnak kozép-
pontjaivé. — Kivonatban nem lshet szép cziklének igazi hatdsa. Magas
erkolesi, eszményi czélja igy is megldtszik s a czél tdvolsdga miatt valo
séhajtdsnal taldn tobb eredménye is lesz.

E becses szdimban még Heubaum tanulmdnya van az elsé porosz
kézoktatdsi torvénytervezetrdl (1798—1807). Miinch az itélésre vald
nevelés fontossigdt fejtegeti : az igazi nevelésnek az is feladata, hogy leg-
aldabb némely tdrgyban 6ndlld itélésre képesitsen, a minél még magasabb
feladat, hogy a serdtil6 nemzedékben az értékek helyes, 6rok mértékeit
megérokitsiik ; I. Kreutzer és Adolf Harnack a romai csdszdrsdg torténe-
tének iskolai tdrgyaldsirdl irnak két czikket. Harnach tobbek kozt azt
mondja: «A tanulénak csak tettekbél és intézményekbdl kell a torténel-
met megtanulnia, hogy becsiilni tudja a tetteket s megértse a tettekért
valé felelosséget. A személyeket, cselekményeket, torténelmi alkotéisokat
olyan linczolatban kell eléje tdrni, hogy kétsége se maradhasson arrdl,
hogy minden hatdstalan, a mi nem tettben nyilvdnul és hogy semminek
sem volt hatdsa, a mit csak elgondoltak.» Geyer ugyan jobban hangsu-
lyozza a torténelem szellemi részét, de végeredményében ez épen olyan
erds erkolesi kovetelést jelent. — F. Caro ir még e szdmban a franczia-
orszdgi kozépiskolai mozgalomrél,

E b6 ismertetésnek nem az 0j folybirat hivatalos szinezete az
oka — bér irdnta valé érdeklédésiinket ez fokozza, — hanem az, hogy
kovetkezetesen magas czélokat tizs fejtegetései, kivalt Matthias bekoszon-
t6je, meg Geyernek az erkélesi alapot és czélt Llemelo szavai méltin
szamithatnak érdekldésre.
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A «Lehrproben und Lehrginge» 1902-iki els6 szdémédba A. Bau-
meister részletesen fejtegeti, hogy Nietzsche veszedelmes félrevezetdje
& serdlls ifjasdgnak. Mivel a mi tanitvdnyainkat Nietzsche-t61 nincs
miért félteniink, csupdn azt az aggéd6 hangot emeljiik ki, melyen a mai
élénk kozlekedés utjdn mindeniivé konnyen eljuté lapokban, a nagy
kozpontok eseményeirsl valé értestlésben, dltaldban a nép mai életmaod-
jéban az ifjusig szdmédra rejl6 sok veszedelmet felemliti ugyan, de ezek-
nél szinte kdrosabbnak tartja azt a finomabb mérget, melyet ragyogd
nyelvezetti munkdk juttatnak a sévar ifji olvaséba, kilonésen az élén-
kebb és fogékonyabb lelkeket széditve meg. — Ez a lap is jorészt az 14
tantervekhez fiizi egyes kozleményeit. L. Schidel giesseni tandr «Klop-
stock nehdny 6ddja-és az eléaddsrdl sz6lé tans czimii tanulminydban a
jo eldadds fontossigat hangsulyozza a kozéletre és az iskoldra valo
tekintettel s osszedllitja az eléadds legfontosabb  szabdlyait, mert a
mai életnek jogos kivdnsdga, hogy a gymndziumot végzé tanulé jél
tudjon olvasni, beszélni, eléadni. Ezért olvasis kozben a helyes hdng-
suly megtalildsa sziikséges elsd sorban: a logikai hangsualy; ki kell
fejezni a szavakban lev8 érzést is, mert csak 1itt kezdSdik a szép
olvasis, az ethikai hangsulylyal; végtl a j6 olvasdsnak smsthetikai jel-
lemvondsa is van, a melyet ugyan aligha sajétit el minden tanulé, de
a tandrnak ez hatalmdban tartozik lenni. E hdrom foka van az olvasds-
nak, mely igy a szellemet is fejleszti, feltéve, hogy megfeleld olvasma-
nyok jutnak a gyermek kezébe s nem olyasmi, a mit teljesen nem
értve, értelmesen, érzéssel, szépen nem is olvashat.* — Sprengel azt
keresi «Eichendorff Taugenichts cziml beszélye a tanitdsban» czimmel,
hogy mi médon lehetne az jabb irodalomnak (a Goethe utdn levének)
is helyet adni az iskoldban. Nem arrdl kell beszélni, hogy az egészet
mi médon lehetne beilleszteni, mert erre a kérdés még nem érett eléggé.
Czélszerlibb volna elvi és dltalénos megegyezésre nem vezet§ megvitatds
helyett egyes ujabb miiveket vizsgdlni meg az oktatdsra belSlok hdra-
molnatéd haszonra valé tekintettel, hogy aztin az alkalmast megfeleld
moédon fel lehessen haszndlni. Ily czélbdl tirgyalja itt e megnevezett
munkat. — Krdekes még o szdmban M. Wiesenthal fejtegetése arrdl,
" hogy a foldrajzi ismereteket a kozépiskoia fels6 osztdlyaiban nem a tor-
ténettanitds mellett, a mint a tanterv kivdnja, hanem azzal szerves dssze-
figgésben kellene és lehetne ismételni.

Ugyanitt Paul Geyer négy anyanyelvi irdsbeli dolgozat 1eszletes
tervét kozli, Kacbel pedig egy tanévet befejez8 német érdt ir le (a IV-ban).

* Fzt a kezdest Johannes Boock Sprachisthetik. Grundlegung, Me-
thodik und Technik fiir die Behandlung der Formenschénheit im deutschen
Unterricht (Berlin, 1902. Gaertner. VIII 228. lap) czimii miive reszletesen
fejtegeti.
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Gaebel a léirt ordn Osszefoglalta, 2 mit'az elmult évben az anyanyelvi
Ordkon végeztek : az olvasmédnyok és a nyelvtan anyagdt, lehetS szerves
-Osszefiiggésben mutatta fel az egészet s uj érdeklédést keltett irdnta a
jov6 év feladatdval valé 6sszekapesolds itjdn. — A. Biese, ki e lapban az
anyanyelv tanitdsdval & mult évben bSven és szépen foglalkozott («Gon-
.dolatmenet a német nyelv tanitdsdban a legfels6bb osztdlyban»), a «Zeit-
schrift fir das Gymnasialwesen» 1901. decz. szdmdban kézél egy fejeze-
tet ugyane tirgy tanftdsdnak elméletébdl és gyakorlatdbdl. Szerinte is
€z a kozépiskola legfontosabb targya. Arra mutat itt red, hogy valamely
kélteményt nem a kiils6 tények megmagyardzdsa, hanem egeknek a
személyl vonatkozdsa utjdn lehet teljesen megértetni, mert mindig a
személyl-az alap s az a czélia a tanitdsnak, hogy a magasabb osztdlyok-
‘ban mindinkabb megeleventiljon a kolt6 alakja abban a sok anyagban,
melylyel teremté mddon foglalkozott. Az alsébb osztdlyokban a kél-
‘t6k neve jéformdn csak dres név, ott elég nehdny életrajzi adat, a
tanulék csak egyes dolgokat tanulnak télik. Mindinkdbb csoportositani
kell az adatokat, sajitossigiban kiemelni a személyiséget s ugyanannak
az anyagnak kiillonbozé feldolgozdsaibdl az egyes koltGket jellemzd vond:
sokat meg kell vildgitani. Valamely jelentékeny koltéi miivet egyszeri
olvasds utdn végképen félretenni nem szabad, mert épen a réginek fel:
86bb osztdlyban mds oldalrdl, ujabb oOsszefiiggésben valé bemutatdsa
hat nagyon fejlesztden a tanuléra. Mindig a bensé, a lényeg a {6, hogy
ne veszszen el az aprélékossdgok kozott a szellem, — a kilsg, a- tények
feltiintetése kozott az eszme. Eljdrdsa mddjat Goethe «A sas és a galamb»
ezimi kolteményén mutatja be Biese. -

Az 14j porosz tantervekhez csatolt. meg]egyzesek nyomatékosan
hangsulyozzdk az iskolai nevelés érdekében, hogy minél tébb térgy
legyen az egyes osztdlyokban egy kézben s lehetSen sok 6rdja legyen
mindig az osztdlyfénéknek. Ehez szél a «Z. fiir das Gymnasialwesen»
1902. janudri szdmban A. Lange; helyesli e kivdnsdgot, de épen az
:abban is kifejezett szellemben veszélyesnek tartand, ha valamely szakot
arra nem képesitett, tehdt azzal nem is valami kilonos: kedvvel foglal-
kozé tandrra bizndnak, mert igy azokra terhet réndinak s az a tanitds
nem kedvbél, hanem a sziikség parancsdbdl taplalkoznék. Bdrmily kiva-
natos is az oktatdsnak a tandr személyében valé .egységesitése, .gyakor-
lati tekintetek is azt kivdnjik, hogy ez ne torténjék feltétlenil, minden
dron. Igazsdgtalan volna az iskola az olyan osztdly irint, melynek sok
6r4jat az elvnek vakon engedelmeskedve olyan tandrnak adpd, a ki —
ha meg van is a képesitése — nem tanit elég tigyesen, vagy nem veszi
hivatdsit elég komolyan és lelkiismeretesen, unalmasan tanit avagy.
nem tud fegyelmezni. Ily.esetekre gondolva az a nézete, hogy a .nem
egészen alkalmas tandrt lehetdleg sok osztdlyba .kell kiildeni, igy.okta-
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tdsanak a kdros befolydsa inkdbb megoszlik s nem teszi tonkre vala-
melyik osztdlyt tobb tantdrgy tanitdsdval. Epilyen okok miatt sziikséges
néha az osztdlyt egyik-mdsik tandr kezébdl kiszobaditani, barmily kidros
legven is a sok tandrvdltozds; szerencsés osztdly, melyet alkalmas.
tandra a kozépiskolin végig vagy tobb évig kisérhet. de blin volna.
épen az osztdly ellen, ha nem valami jo tandr vinné Gket t6bb éven 4t.
Minthogy az iskoléban minden .a tanfté személyiségétsl figg, arra a
természetes kovetkezésre jut a czikkiré, hogy mindig erre a személyi-
ségre vald tekintettel kell a ‘targyakat elosztani, nem pedig akdrmilyen.
szépen készitett kapta szerint.

A tantervnek is ez a kivdnsiga, a minthogy jozant! mds ered-
ményre nem is lehet jutni e kérdésben. Nalunk.tudtunkkal Barese.
Jinos foglalkozott legutébb «a felvezetd rendszer» iigyével (Debreczeni
Protestdns Lap, 1901.) s hasonld. eredményre jutott. Egy kézben lehe-
tlleg sok tdrgy juttatdsit kivdlt az alsé osztilyokban kell nagyon fon-
tosnak, feltétlenti] sziikségesnek tartanunk, az els osztdlyban mindenek
felett, mert az egy tanité kezébdl a gymndziumba juté apré gyerektsl
kivinni sem lehet, hogy mindenik tandrahoz hozzé szokjék s épen
olyan kivdnsig az, hogy a hozzédjok alig par érdra jaré tandr e kis fia-
kat kell6éen megismerje.

Kiilonésen a német pedagogial 1rodalombzm sokszorosan el§ adtdk
mar, hogy miért szilkséges a humanus gymndzium. A «Z. F. d. Gym-
ndzium-wesen» e szdmdban is arrdl van megint, egyszer sz, hogy mit:
nyernek a tanulék az u. n. human tirgyakkal. Mdr Hoffmann e nyere-
séget a nyelvtani, msthetikai, torténeti és bolesészeti érzék fejlesztésében
létja, & mely meghatdrozdssal — maga 'is jelzi — semmi Ujat nem.
mondott. . . i. S

: : *

II. Mindig j6l esik olvasnunk, ha egy-egy magyar ember tudom4-
nyos miikodésével a kilfoldon elismerést szerez. Féleg dll ez a padagogia.
terén, a.hol ‘a tudomdnyos beldtdst illetdleg olyan nagyon-nagyon el-
maradtunk-a kor szinvonalatol. Joless érzéssel olvastam ilyen elismerd
ismertetést a Rethavisch C.-féle Jahvesbericht dber das hohere Schad-
wesen 1900 rol sz616 kotetében (IL. r., 31. 1) Horvdth J. soproni tanfté-
" nak  Erzichender Unlerricht. Eine Davstellung seiner psychologisch=
padagogischen Grundverhdltnisse (Leipzig, 1900.) czfmii tanulsdgos
kényvérdl: «Ein ungemein fesselndes Buch ist Horvdth's Ersichender
Unterricht, das vortrefflich in die dem oberflichlichen Blick verborgenen
Ausserungen des menschlichen Seelendaseins einfithrt, das immer neue
Gesichtspunkte erschliesst und nicht allein alle .Erziehungs- und alle
Lehrthatigkeit vor der ermiidenden Einformigkeit bewahrt, sondern an-
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leitet, wie derjenige, der das Wesen des sich entwickelnden Menschen
in den feinsten Verzweigungen kennen lernen will, dem Kardinalsatz
aller Padagogik, den Zogling individuell zu behavdeln, gerecht werden
kann. Man lese z. B. die Abschnitte iiber Anlagen, tiber die Spiele der
Kinder und der Erzieher, iiber Nachahmungsbewegungen, iiber Wesen,
Begriindung und Erhaltung der Aufmerksamkeit tber die erzichliche
Bedentung des Lehrtons, iiber Ermiiden und Erholen — iberall be-
gegnet man einer scharfen Beobachtungsgabe und einer kiaren Darstel-
lung. Zahlreiche Beispiele verdeutlichen die oft recht verwickelten und -
vielseitigen - Beziehungen seelischer Gebiete». — Nem tudom, hogy
Horvath J. miért adta csak németil ki a munkdjit, és miért vonta meg
mikodését a magyar paedagogiai irodalomtél, mely oly igen nagyon
részorul mindannyiunk szorgalméra és tevékeny jéindulatdra. Mds ma-
gyardzatot nem talalok, mint hogy nem akadt kiadd, ki a munka kézre-
addsdra vdllalkozott volna, a mi mindlunk, sajnos, nem ritka eset. B.J.

VEGYESEK.

— Ifjusagi egyestletek. Nagy energidval torekszik Wlassics mi-
niszter a népnevelés rendszerét teljessé tenni. Lefelé a kisdedévassal kap-
csolta, f6lfelé az ismétlGiskoldk szervezésével fejlesztette a népiskoldt, s
mir a tavaly kiadott gondnoksdgi utasitdsokban ajdnlta az ifjusdgi
egyesiiletek alakitdsdt, & melyek dltal az iskolakételes korbdl kilépett
ifjak szellemi és erkolesi vezetését és gondozdsit akarja elérni. Folyé
évi 21015. szdmu rendeletével a tanfeligyeléket buzditja az ifjasdgi egye-
sitletek tigyének folkaroldsara s egyuttal leirja egy mintdiul hasznalandé
alapszabdly-tervezetben az ilyen egyestiletek czéljit és szervezetét. A czél:
a hazafias és valldserkolesi érzilet dpoldsa; hasznos ismeretek terjesz-
tése, becsiilettuddsra vald szoktatds; az eszkozok : fololvasdsok, elfaddsok,
kényvtdr, nemes szérakozds, daloskér. Hidnyzik a czélbdl is, az eszkozok
kozil is a testi tigyesség dpoldsa, a mire pedig a rendszerint egyoldali
munkdban tevékeny nép fiai rd vannak szoru:.va, mert tapasztalis szerint
igen kevés rugalmassdg is nagy tunyasdgi hajlam jellemzi a népet. Né-
pies labdajatékok szabdlyszerd kultivdldea, egyszerti versenyek: futds-
ban, ugrdsban, mdszdsbhan, osszekotve kirdnduldsokkal, nézetiink szerint
igen j6l, hasznosan és vonzéan be volndnak illeszthetdk a programmba. —
Az egyeriiletet egy tanité vezeti, de az tigyvitel a rendes tagok koziil va-
lasztand¢ tisztikar foladata, a mi altal igen bolesen alkalom és inger van
adva az ifjusagnak, hogy a felel§sséggbl jaré koziigyek intézéséhez kedvet -
és értelmet kapjon. A felndftek érdekl6désének Nt van nyitva a pértold



