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Lehrgang der Zukunftsschule nach psychologischen Experimenten:
“fiir Eltern, Erzieher und Lehrer dargestellt von Berthold Otio. Lelpmg,
Scheffer, 1901 219 lap. Ara: 4 marka.

Furcsa iddket éliink, olyat, melyhd] a megelégedés és elégedettség-
kihalt és mindenki mindennel és mindenkivel elégadetlen. Ez a beteges
dllapot, sajnos, mdr a tanitds és nevelés birodalm4ba is beférkézott s ott
aprajdndl-nagyjindl egyardnt szomort eredményeket ériel. Tisztelet a.
kivételeknek, elmondhatni: a tanulék nem tudnak vagy nem szeretnek
tanulni, a taniték és tandrok nem tudnak vagy nem szeretnek tanitani..
Valamint az embereket dltaldban egy jobb kor irdnti vagyédis fogja el,.
ugy a szilék jobb iskoldk és tanerdk, ezek jobb tanuldk és jobb mdéd-
szerek utdn dhitoznak, mikézben — furcsa s.mégis természetes — az.
illet6k megfeledkeznek e linczolat legfontosabb szemeirdl : 6nmagukrdl.

Nem csoda tehéit, hogy a reformmozgalmak és javitdsi kisérletek
az egész vonalon : minden orszdgban és a tanitds minden fokdn jelent-
keznek, a nélkil, hogy" e vajuddsnak valamelyes valédi eredményét l4t-
hatnék. «Lehrgang der Zukunftsschule!» Heuréka, ez kapéra jon, bizo~
nydra valami pedagogiai elixir a szexzd agyiban, de vajjon az-e a valé-
sdgban ? A pmdagogus Kolumbus mindjdrt az elszéban szint vall -
valami nagyot adtam a vildgnak, mely régdta vajudik bennem s a mely
«az uralkodé pmdagogidval» ellentétben 4ll. Hogy jogos kivdncsisdgun-
kat kielégithessitk, kezdjiik a bevezetésen (Der Begriff des natiirlichen
Unterrichtes : 1—29. lap), mely a kovetkezd fejezetekre oszlik : «A tani-
t4s a gyelmekszobziba.n v »Az iskola kdros hatdsa» : ezzel szemben a.
«természetes médszer» elénye, hogy minden megismerés az arra leg-
kedvezdbb pillanatban jon létre. «A koral {rds- és olvasds-tanitdsnak
felesleges voltar : a 6 és 7 éves tanuldk még nem érdekl8dnek az irds és.
olvasds ir4nt, & mihez kedvik rendesen csak a 11. életévben jén meg.
«A beszélni-tanulds sziikséges volta» : «mindig az legyen irdnysdd, hogy
a gyermek a mai német irodalmi nyelvet tanulja meg beszélni» (21. 1.);
ezen az alapon azutén gyorsan és konnyen tanulja meg a gyermek az
irdst és az olvasdst is. «Az dbrdk felesleges voltas : a képeskdényvek is:
kikiiszobolendsk, mert a valosdgos elsd tanitds kizdrdlag a valddi tdrgy-
nak bemutatdsa, elemezése és megbeszélése alapjén toriénhetik, «A ter-
mészetes tanitds segédeszkozel» : a természet alkotdsal ugyanott szem-
lélend6k meg, él6 novények és dllatok, valamint mindennemt tdrgyak
bemutatdsa az iskoldban. «A természetes tanitds menete» : a kérdések
vonatkozzanak mdr ismeretes elemekre, hogy a tanuldsi kedvet fokozzik
és az 1 fogalmak és dolgok elsajdtitisit megkdnnyiteék. «A kifiradds-
rél» : sok figg a sorrendtd] és viltozatossfigtdl, a mire nézve részletes.
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kisérletek és megfigyelések végzenddk. «E tanmenet megvaldsithatosd-
giréls : hizi magdnoktatdsban egy—hat tanuléval a szerzénél bevilt;
magénintézetekben is csekély létezdm mellett elképzelhets, népesebb
nyilvdnos iskolikban ellenben, maga a szerzd bevallja, hogy bizonyos
feltételekhez van kotve, melyeket miivének 2. kotetében fog targyalni.
«A tanmenet tendenczidja» : megmutatni, mint képes a gyermek alaki
szellemi képzésre és vildgfelfogdsra szert tenni, ha mindazokat a szemlé-
leteket (Anschauungen), melyeket a mindennapi élet eléje tdir, sajit
természete kovetelte médon fogalomszerien dolgozza fel (27. 1.).

Ezt a bevezetést koveti a tulajdonképi tanmenet (Lehrgang) rész-
letes bemutatdsa 2. fejezetben : szemléltetd és beszéls-tanitas (30—172. 1.),
nyelv- és beszéld-tanitds (73—203. 1), végul «Die Weltauffassung des
Lehlganges» czimmel a rendszernek boleseleti (?) dsszefoglaldsa (204—-

219. 1.).

Ezekben vizoltuk a furcss, jéllehet igen Jomvalo szandékn konyv
tartalmdt, hogy az olvasét elSkészitsiik itéletiinkre és megkonnyitsik
sajat véleményének kialakuldsdt. Nekink ugy tetszik, hogy Berthold
Ott6 rendszere nem valé a mai viligba 8 még kevésbbé a jovébe, hogy
tehdt anachronismus,* mely a régi j6 1d6k patriarchalis viszonyait tartja
szem el6tt s nem szdmol a2 mai és a holnapi villamos korral (a g6z mdr
letiinéfélben van), mely az egyének helyébe tomegeket, a gyalogjiris
Lelyébe métorokat, az orak helyébe perczeket allit. Ez a «természetes»
mddszer toviabbd nagyon komplikdlt, hogy ne mondjam : mesterkélt és
nehéz; mdar pedig-a mi természetes, az rendesen egyszery is szokott
lenni. Hogy ennek a becsiilletes embernek pmdagogial eszméje és esz-
ménye megvalésithaté legyen, elébb a vildgot, emberiséget és tdrsadalmat
4t kellene gytrni, hogy tigy mondjam: «visszasréfolni», ez pedig talain
mégis kissé nehéz villalkozds volna. Van azonban a k(’jnyvben helylyel-
kozzel tobb olyan gondolat és kovetelés, mely jollehet nem egészen 4j,
a tanitéi nemzedéknek mindig emlékezetébe hozandd: ilyenek a nevels-
tanitds, az értelemnek fokozatos és inkdbb lasst, mint erdltetett fejlesz-
tése, a testi szemléltetés a sikszemléltetés helyett, a szabadban val$ tani-
tds sth. Kovetésre mélté az is, a mit a tanitdsi id§ tartaméra nézve
mond: egy 6 éves gyermeknek iskolaszer( figyelme egy hnzamban egy
6randl tovdbb nem: fokozhatd, naponta pedig 2 6éréndl tovdbb nem.
Magam is nem egyszer.gondoltam arra, hogy korunknak, de még inkébb
a j6v6 nemzedéknek nagy joltev6jévé vilnék az, a ki megvaldsithatns azt
a szinte egyiigytinek latszé dolgot, hogy 6—9 éves gyermekeknek elég

* V. 6. szerzének ezt az Onvallomésat: «A mikor késébb alkalmilag
Pestalozzi fémiivét ismét elolvastam, meg voltam lepve, hogy oft mindazt.
megtalaltam, a mit Gjra felfedezni véltem .. .» (9. lap)..
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napi 2, legfeljebb 3 6rai tanftds, s felesleges, s4t kiros Sket naponta
4—5 Ordig gyotorni. De mikor, ugye bér, ennek maguk a szildk leg-
erdsebb sz6sz6l6i, wert nem tudjdk, hogy egész nap mitévék legyenek
gyermekeikkel és sokan valéban csak «ndni» kildik ket az iskola dohos
termeibe.

Vildg, pdrtok és emberek olvekért, szélsé elvekért dulakodnak,
szellemi analogidi a vegetdridnusoknak és a husevéknek, s nem tudjik
vagy nem akarjik az egyedill udvozitd kozéputat sem eltaldlni, sem
véalasztani. Mindegyik a maga médszerére eskiiszik 8 ebben a székiizde-
lemben megfeledkeznek arrdl, a mi a f6-f6, minden tanftds és nevelés
alfdjardl és omegdjdrdl: a tanitorol és a sziilérél! Azt a konyvet szeret-
ném én olvasni, vagy ha tudnim, megirni, melynek ez a czime : «Der
" Lehrer der Zukunftsschule und die Eltern der Zukunftsfamilie.» Nem
azt, hogy milyen lesz, ha a mostani lejtén tovébb sillyedink, hanem
hogy milyennek kellene lennie, ha jobb utra térink.

M. Rabier, a franczia kézépsd oktatdsiigynek feje, a nydron a pdrisi
nemzetkozi kézépiskolai kongresszust tobbek kozott e szavakkal iidvozolte:
« Donnez-nous quelques atomes de vérilé prouvée dans cette disconven-
ance croissunte de la vie et de Uécole . . .», melyek ott nyomban mélyen
vésddtek emlékezetembe. Ime én a tanité személyében ldtom az advo-
ziilésnek vagy a kdrhozatnak @sforrdsdt, s medds és hiu marad és lesz
a vildg dsszes paedagogiai Kolumbusainak és Edisonjainak minden térek-
vése addig, a mig a problémdknak ez a problémsja nincsen sikeresen
megoldva, mert ha XIV. Lajos ezt mondta: L’ Etat c'est moi, szdzszor
tobb joggal mondhatja el a tanité : L’ Ecole c'est moi.S nagyon kérdéses,
vajjon ennek kedvez8 megolddsa megkivénja-e az egész vonalon ennek
az elvnek az érvényesitését: L' Etat c'est I Ecole. | A

Igen, a milyen a tani{td, olyan az iskola! Tehdt: adjuk meg neki a
kell§ képesitést, az 6t megilletd kozbecsiilést és a kell§ fizetést, hogy
java erejét a létérti kiizdelemben ne az iskoldn kiviil emészsze fel, de
azutdn koveteljiink is lelkiismeretes munkdt, egész embert, mert az még
sem jérja, hogy sokan az iskoldt csak biztos mellékfoglalkozisnak te-
kintik. : ) Keugny FErencz.

Jean Racine Athalie, magyarizta Téri Jézsef, a Franczia Lkonyvtar
11. fizete, Budapest, Lampel Roébert (Wodianer F. és flai) kiadisa,
1901., ara 70 fillér. .

Oril a szivem, mikor azt a vetélkedést ldtom, melyet kényv-
kiaddink a hazai és kilfsldi remekeknek iskolai czélokra alkalmas kozre-
bocsdtdsa koriil kifejtenek. Hogy ennek a vetélkedésnek végs6 rugéja az
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