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MAGYAR PADAGOGIAI TARSASAG.

Felolvaso 1ilés -1900 november 17-an.

Jelen vannak: Heinrich Gusztav elnoklése mellett Zsilingzky
Mihély sllamtitkar, Bittenbinder Miklés, Erédi Béla, Groé Vilmos,
Gedcze Sarolta, Gyorgy Aladdr, Haldsz Ferencz, Katondné Thurénszky
Irén, Kerékgyart6 Elek, Kovdcs Janos, Kemény Ferencz, Lederer Abris,
TLubinszky Emilia, Mikiés Gergely, Nagy Lészlé, Paldgyi Lajos, Radé
Vilmos, Sebestyénné Stetina Ilona, Wagner Alajos, Weszely Odén,
Volenszky Gyula, Trajtler Kdroly, utébbi- mint jegyz8. Szémos né és
férfi vendég.

" I. Elnék az ilést megnyitja.. Kemdny Ferencz dr. méltatta: Pdlﬂ”y
Janos grdf- alapitvinyinak nagy jelent6ségét. A Tarsasig koszénetet
mondott eldaddénak lelkes szavaiért. Elnék jelenti, hogy Pélffy Jénos
-gréfnak tiszteleti- tagsdgdra vonatkozolag az elnokség a Januau nao'y-
gyulesen fog -el8terjesztést. ténni.

1L Gedeze Sarolta - ¢A. testi fenyiték kérdésér-rol olvas fel, s
-annak -alkalmazdsa ellen foglal dlldst: (Félolvasdsa a folyéiratban kozol-
tetni fog.) A kérdéshez szdl: Weszely Odon, a ki elismeri, hogy eléadé
igen érdekesen ‘beszélt a tételrsl. Eldado felolelte a fegyelmi kérdést
egész terjedelmében és tulajdonképpen arra felelt meg, vajon megenged-
hetd-e az iskoliban a testi fenyfték, igen vagy nem ? Telszdlals szerint
a kérdée még ma sincsen megoldva; a mail felolvasds is homdlyban
tartja. Hibdnak tairtja a kérdésnek ilyen formuldzdsat, mely a kérdést
magit mintegy “az éléve dllitja. Hibdnak tartja azt is,- hogy a kérdést
‘magit a jog terére terelik 4, mert szerinte ez peedagogiai kérdés, melyet
gy formuldzhatna inkébb :- sziikséges-e, czélszerti-e annak alkalmazdsa ?
A jognak a tudomény ad irdnyt; a §-ok is 6 szerint véltoznak. Nem
tartja azonban helyesnek azt sem, ha a kérdést a humanismus terére
jatezak 4t. Az bizonyos, hogy semmiféle biintetés sem jér kellemes érzé-
gekkel, mindenikben van brutalitds. Legbrutalisabb azonban az & méd,
a mikor hideg jézansiggal, 6ra utdn, hatésigi személyek kozbenjdrdsdra
alkalmazzdk a testi fenyitéket.\‘Sbkkal kevésbbé brutalis, embefileg ért-
het6bb és természetesebb, ha a tan{té jogos morslis felinduldsban biin-
tet. Iyenkor a biintetésnek meg van a foganatja és az ilyenkor elésattant
pof-hatdsosabb, mert a gyermek is jobban érzi a rend megbontésinak
kovetkezményét. Arrél mindenesetre lehet vitatkozni, mikor jogos 6z a
mordlis felhdborodds ? -Abban-az' esetben,-a mikor a gyermek- duivén
tnégsérti az - érkolesi rendet:-ilyen: esetben - biztos:lehet a tanits; hogy
minden t6rvényes- forum’ el6tt folmentenék. . Kerékgyarts - Elek -sajat
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tapasztalataird]l beszél. Ot is megfenyitette egyszer a tandrja azért, mert
pér perczezel késbbb jott az iskoldba. A tandrbél késébb tudds férfiu
lett, de azért mindig gyiulolte 8t a keserves leczke miatt. A psmdagogus-
nak rendkiviil §vatosnak kell lennie a biintetés kiszabdsdndl. A szeretetet
kell alkalmaznia ott is, a hol szigortusdgot kell mutatnia. Az is vele tor-
tént meg, hogy megidézték az iskolaszék elé és fel is akartdk menteni a
tanftds aldl, mert nem alkalmaz testi fenyitéket, mert nem veri ki a
gyermek testébdl az eredendd biint. Ebbél a folfogasbdl azt itéli, hogy
ndlunk még nem lehet a testi biintetést eltérolni. A «Népneveldk Egye-
giilete» is pdlydzatot hirdetett egy izben erre a kérdésre s daczéra, hogy
a feltételekben kikiiszébolenddnek tartottdk a hotot az iskoldbdl, a palya-
dijat mégis olyan munkdlat nyerte el, a mely a testi fenyftést fonnakarta
tartani. Azt § is elismeri, hogy soha olyan tisztességtelen, rakonczdtlan,
makacs fitk nem voltak, mint vannak a mai idében. Ennek oka az dlta-
lanos fegyelmezetlenségben rejlik. Méitdn kérdezhetjiik, hol van meg
manapsig a fegyelem ? Még az egyetemi ifjusdgndl sincsen meg. Tehdt
mégis kikiiszoboljiik a testi fenyitéket 2 Hat a haldlbiintetést miért nem
merték eddig eltoriilni? Mert hazénk kozerkélesi viszonyai ezt nem
engedik meg. O szerinte nagy sulyt helyezne az ifjusig Onérzetének fej-
lesztégére. Azt Shajtand, ha a tanfté munkdssiga nemesak az iskola
falai kozott, de az életben is mutatkoznék. Azt kivdnnd, hogy a taniték
vilasztdsdndl ne a protectis jétszans a f6szerepet, hanem az arravaldsig.
Azt akarnd, hogy a képzbintézetek kiilon életboleseleti elfaddsokban
_i_smertetnék meg az ifji tanftéi nemzedékkel azokat a feladatokat, a
melyek red az élethen” vdrnak. Mennyire megviltoznék ily médon az
iskola képe azzal szemben, hogy ma sem a csaldd, sem az iskola, sem a
téirsadalmi viszonyok nem nevelnek. Az a nézete, hogy mindaddig a mig
ezek a viszonyok nem viltoznak meg, a testi fenyiték, de csakis a fidk- .
ndl, nem kiiszébolhet6 ki. Ezt azonban egészen az iskola keretében
hagyns meg. Nagy Ldszlo szerint nem egészen helyes alapon folyik a
vita. Ha vitatkozni akarunk a Pmdagogiai Tdrsasdgban e kérdés folott,
akkor a testi biintetés szempontjibdl a killonbozd fegyelmi-eljdrdsokat
kellene tdrgyalni. Szerinte legfeljebb csak két esetben alkalmazhaté a
testi fenyiték. 1. Abban az esetben, a mit Weszely tagtirs ajinlott.
2. A mikor a gyermekek egymds ellen durva sértést kiovetnek el. Ilyen-
kor nemesak szabad, de kell is a testi fenyitést alkalmazni. TLopds stb.
ilyen bifinért a testi fenyités nem alkalmazands, legkevésbbé az iskold- -
ban. De a moralis felinduldsnak- sem volna szabad tdg teret engedni a
fegyelmezésben, A kiindulds helyes alapja egyedil a tanulé egyénisége
lehet, mert éppenséggel nem kozémbas dolog az, hogy milyen viszonyok
kozott é] a gyermek. A gyermek tanulményoz4sa legyen vildgité mécsese
a fegye]emnek Kovacs Janos abban a kérdésben, alkalmazhaté-e a testi
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fenyiték az iskolaban, egyetért Weszely alldspontjival. Osszeveti a kiilon-
b6z 4llamokban divé fegyelmi szabdlyzatokat egymdssal és azt ldtja,
hogy az a két nemzet (Anglia, Amerika), mely megengedi iskoldiban a
testi fenyitést, éppenséggel nem 4ll a leghuindnusabb nemzetek mogétt.
A testi fenyités kérdése nem lehet csupdn a humanismus kérdése. Van-
nak ennél brutalisabb bilntetések. A mig pl. testi fenyitést adott esetben
alkalmazna, a gyermek éheztetését kizdrnd a fegyelmezés eszkozei kozil.
Kilonben is ndlunk a testi fenyités alkalmazhatdsa kimondva nincsen,
eltiltva sincsen. Hazdnkban 30,000 tanité van, ez még sem lehet mind
. a szeretet apostola. Szdmolni kell azzal, hogy a mint eddig, ugy ezutén
is eld fog fordulni a testi biintetés, és intézkedéseket kell keresni, hogy el
ne fajulhasson. Ha tiltva volna, titokban alkalmazndk. A lelkiismeretes
tanit6 respectdlns a tilalmat, a lelkilsmeretlen titokban — az ellenfrzést
elkerilve — gyakorolnd, Az volna itt a tulajdonképpeni feladatunk,
megallapitani azokat a médokat, a melyekkel ezeket a visszaéléseket
meggdtolni lehetne. Tanuljunk e tekintetben az angoloktdl, a hol a
tanitéonak a testi fegyelmezés alkalmazdsakor minden egyes esetben
jelentést kell tennie felettes hatdsdgdnak. Ha aztdn pl. nem tudja indo-
kolni eljdrdsinak sziikségességét, vagy pl. eltitkolnd, az neki fegyelmi
vétségiil szémittatik s a szerint biinhédik. fgy mindig abban a tudatban
lesz, hogy a testi fegyelmezés red nézve is fegyelmi esetet jelent. Gydrgy
Aladar kijelenti, hogy testi biintetésre szitkség van s erre a jogot meg
kell adni a tanfténak. A testi biintetés azonban csak akkor lesz igaz-
sdgos, ha azt a tanité szeretethdl alkamazza. A jl képzett és szellemileg
miivelt tanité helyesen fogja ezt alkalmazni. Mivel azonban a taniték
nagy részérdl ezt nem mondhatja el, szilkségesnek tartja a térvénynyel a
tilalmat kimondatni. Heinrich Gusstdv elnok tédjékoztatja a Tdrsasdgot,
hogy pmdagogiai kérdésekben csak vitatkozunk, de nem szavazunk.
A kérdéshez szélva kijelenti, hogy Weszely tagtirs nyilatkozat4tdl fél
legjobban. A moralis felhdboroddsban torténd testi fenyités igen vesze-
delmes dolog lesz, mert majd minden tanfté kimondja magdrdl, hogy
moralis felhdborodédsdban biintetett. A botbiintetést véglegesen ki kell
zérni az iskoldbdl, mert ez 1gy a tanuldra, mint a tanitéra egyardnt -
rosszhatdsi. Szerinte a kérdést nem agy kellene folvetni: szabad-e testi-
leg biintetni ? — hanem azf, hogy a botbiintetés eltérlésével mit kel-
lene helyette alkalmazni ? Az tény, hogy a tanitékat fiatalon killdik mar
be az iskoldba; még ugy szélvdn 6k maguk is gyermekek s az ilyenek
aztdén nem tudnak boldogulni annyi gyerekkel. Ezek aztin csakhamar
megszokjak a testi feny{tés alkalmazdsdt és nem tudnak ellenni nélkiile.
Bgyetért Kerékgydrtéval abban, hogy a kepzokben az élettapasztalatok
kozlésére is silyt helyezzenek.
Elnék az ilést berekeszti.



