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ogész ébletitkre 82616, mély nyomot hagy. A ndlunk divé mai, érokké
véltakozé rendszerrel egyiitt o! fog tlinni sok baj, # mi annak csak ter-
mészetes hajtdsa.

A polgari és kozépiskolakbar még nagyobb rendszervdltozdsra van
sziikség, mivel ott a szerencsétlen s mereven alkalmazott szaktanitds illu-
zériusssd tesz mindenféle neveldi eljérdst; mert a mit az egyik tanfté
6pft, azt o mésik lerontja; a gyermek 8rékés nyugtalansdgban, valtozdsban
él ; jelleme, egyénisége nem fejlddhetik egyenletesen ; a mellett a bensd
csalddias viszony a gyermek és annyi tanité kézt ki sem fejlddhetik.
Tehdt itt is elsé dolog a szakrendezer korldtozasa ; mihelyt a tanito tob-
bet foglelkozik névendékeivel, kiismerheti s neveld hatdsa mintegy ma-
gatol kovetkezik.

A f8iskoldk s egyetemek feladatairdl szélnom kiviil esnék ez el-
* :adds keretén; csak jelezni akarom, hogy a nevelési elvnek ott is valé ke-
resztiilvitele nagy jététemeény volna Ggy az ifjakra, mint a tdrsadalomra,
melynek onnan keriilnek ki vezetdi. Az angol egyetemek 4t is értették
ezt a feladatukat, 8 meg is felelnek neki.

Ily eljérds mellett gondolom én, mélyen tisztelt Szakosztdly, hogy
-z iskola feladaténak — a gyermek erkolesi védelme és fejlesztése szem-
pontjabdol — eleget tehet s az eddig kovetett materialisztikus irdnyzat
kdros hatdsait is ellensulyozhatja. Mert a nevel-munkajit hiven teljes{ts
iskola fog tudani hatni a sziil6kre is ; azt mar tapasztaldsbél mondhatom,
hogy a szil6k mindig szivesen kovetik az iskola utmutatdsit, ha aszt
latjak, hogy az gyermekiiknek igazan javit akarja.

A modern tdrsadalomra nagy feladat vér; begydgyitari azokat a
sebeket, enyhiteni azt az erkolesi nyomort, melyet a modern életviszo-
nyok hoztak létre. Nekiink oly nemzedéket kell nevelniink, mely e fel-
adat teljesitésére képes legyen; ezt pedig csak ugy érhetjik el, ha
az eddigl materialisztikus irdnynyal, melynek eredménye az onzés, sza-
kitunk s az idealizmust, a tdrsadalom irdnt valé nemesebb kotelességér-
zetet oltjuk bele az ifjabb nemzedék szivébe.

GEGCZE SAROLTA.

A MUVESZET NEPISKOLAINKBAN.*

Nehogy a czim utdn indulva olyasmit virjon a tisztelt Térsasdg, a
mit e felolvasisomban sem nem adhatok, sem tervbe new vettem, eldre
kijelslom a keretet, melyben felolvasdsom mozogni fog. E£n a mivészetnek
féczéljst : hogy gvonyorkodtessen és ezen a réven fejleszsze izlésiinket és

* Fololvastatott a Magyar Ped. Tarsasdg 1900 februdr havi iilésén.
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nemesitse érzelmeinket, tartom szemem elftt, midén a miivészetet:
a népiskoliban szerepeltetem. A miivészetnek érintett fGczéljdt nem
csupén a képz6 és szépmiivészet tlizi ki és rejti magdban, hanem minden
miiizléssel elSallitott termék. . .

Senki sem vonhatja kétségbe, hogy a népiskoldnak mint kezdd,
alapvet6 intézetnek a feladatai kozé tartozik, hogy a gyermeki élet elsd-
iskolaéveit gyényorkodtetéssel toltse he, hogy a gyermek izléeét a szép-
és jé irdnt dpolja és ez 4ltal a vosszt6] visszatartéztatva, a jo erkolesok
irnt fogékonynyd tegye. Az iskoldnak ezt a feladatdt mér j6 régen.
tlizték ki a gondolkoddk és nem hiszem, hogy volna valaki ma, a ki.
ezen feladat ellen érvelhetne. A miivészetnek czélja és a mnépiskola fel-
adata ekképpen taldlkozvdn, megkisérlem az egymdshoz valé viszonyukat.
megvildgitani és gyenge er6mhoz képest kimutatni, miképpen lehetne a.
népiskola feladatdt a miivészet segitségével konnyebben és biztosabban
megoldani. L

A népiskolai nevelé tanités feladatdnak megolddsira anyagi és-
szellemi eszkozok szolgdlnak. Az anyagi eszkozokhoz sorolom : az iskola-
épiiletet és felszerelését, a szellemi eszkozokhoz tartozndnak a tanftdsi
anyag 6s a tanitdsi médszer.

Kezdjiik az iskolaépiileten.

A mivészeti tdrgy sokat nyer a hattér dltal. Minden igaz miivész.
nagy gondot fordit arra, hogy a megjelenitette tirgynak megfelelé héttere-
legyen. Bzt kivdnnam legel8szér is szemiigyre vétetni, mikor népisko:-
lanak valé helyet keresnek. Nemecsak az kivdinatos, hogy az iskola ki-
emelkedjék, kimagasodjék a koérnyezetébdl, hanem, hogy médr maga a.
kérnyezet hirdesse : Ime a tisztult izlés és érzés dpoldsdra szentelt hely !

Az iskolaépiiletet kert kérnyezze, az iskolaépiiletb8l szép kildtds-
nyiljék a szabad természetbe. Hogy ilyen iskoldk vannak, azt nem kell a.
tisztelt Tirsasigban bizonyitanom, nemcsak kiilf6ldn, hanem édes ha-
zdnkban is, még faluhelyeken is taldlunk ilyen kérnyezetd iskolaépiilete-
ket. A mit én teh4t a mivészet nevében a népiskoldnak e tekintetben.
kérek, az nem elérhetetlen, nem olyan magas idedl, melyet a mi redlis.
életviszonyainkkal ésszeegyeztetni nem tudndnk.

Maga az iskolaépiilet a miliépitészetnek legyen terméke; bizonyos.
csfnnal, izléssel legyen épftve. Az dllam az utolsé id6ben igen sok iskoldt
épliett. Modjaban 4llana a miiizlést az iskolaépiileteken alkalmazni..
A kozségek kovethetpék a j6 példdt. Csak a nagyobb vérosok és a székes-
févaros nem vélogathatjak meg az iskoldk hdtberét és kornyezetét, mivel
az iskoldknak a vdrosrészekben, a hdzak kozott kell lennidok. Azon-
ban itt is kiemelkedhetik az iskola a t6bbi hdzak kozil, ha maskép nem,
hat az épitési anyag és épitési stilus 4ltal. Léttam iskolaépiileteket,.
melyek homlokfaldnak a bejéré kaputdl jobbra-balra es§ két faldn falfest-



A MUVESZET NEPISKOLAINKBAN. 361

mények vannak. Baselban péld. a Spalenbergen épiilt elemi iskola kiilsd
falénak egyikén Pestalozzi, a mésikon az akkori polgérmester van festve.
Miivészeti szempontbdl ezt nem tarthatom helyesnek, mert a szélnek, vi-
harnak, zépornak kitett falfestmény veszit sz6pségébél, kopik, mig végre
torzalakkd vélik, nem a gyonyorkodés, hanem a giny és csifsdg tdrgydvd
leszen id6vel az ilyen alak. Az is megfontoldsra mélté kérdés, vajjon
irassunk-e alkalmas monddsokat az iskola folyosdinak falaira. Attél nem
tartanék, hogy ez a germdn szellem megnyilatkozdsdnak tekintetnék,
mert a nyilvinos épitileteken az ékori népeknél is voltak feliratok. Hiszen
a torténelem arra tanit benniinket, hogy a magyar dskorban a vezérek
sdtrainak oszlopain is voltak feliratok, sdt egész torténeti jelemetek
voltak kifaragva. Ha mint diszités, miivészi kivitellel készill az ilyenféle
felirat, akkor nem drtana, ha ndlunk is meghonositandk és vagy egy nagy
kirdlyunk kedves monddsdval, vagy egy 4ltaldnos igazsdggal diszitendk
az iskola falait. A falfestmény helyett megfeleldbbnek tartandém a szob-
rokat, melyeket manapsig nagyon olesén és mégis eszthétikai izléssel el-
készitve kaphatunk. Nagy kir, hogy miivészeink nem vetnek iigyet a
‘népiskoléra és nem taldlnak nehdny simbolikus alakot, min§ pl. Desk
Ferencz szobrdn a gyermekét oktaté anya Ilyen alakokkal diszithetndk
.az iskoldkat.

A tanteremek belsejében tgy a falak, mint az ablakok tekinte-
tében a legnagyobb ardnyossdg, a lehetd legpontosabb simmetria ural-
kodjék, hogy a tanulé szeme az ardnyosséghoz énkéntelentil hozzdszokjék
‘A falakat csak hadd meszeljék, nem kell, hogy az egészségi szempont
héttérbe szoruljon az eszthétikai szempont el§tt. Csak az volna igen kivé-
natos, hogy a terem oly tdgas legyen, hogy a padsorok legaldbb fél mé-
‘ternyire essenek a falaktol. A ruhaaggatésra a termen kivil jelélends ki a
hely. Ezen pontban teljesen megegyezik a higiénikus kovetelmény az
eszthétikaival.

Az arinyossig elvét ligy a padok, valamint a t5bbi iskolai bhtorok
‘elhelyezésénél szigorian kellene, de lehetne is keresztil vinni. Léttam
iskolakat, a hol csak azért van két nagy tébla, hogy’a simmetria meg ne
rontassék. )

Nem tartok attél, hogy e tisztelt Térsasdgban valaki az imént el-
mondottakat kicsinyelné, vagy foléslegesnek tartand. Nem kicsinyelheti
senki, mert az embert a j6 izlésre épp tigy nevelni kell, mint a j6 erkélcsre.
A j6 izlésre meg van az emberben a befogaddsi képesség; s6t ontudat-
landl is hajlik az ember a rithmikus és ardnyos méretek felé; csakhogy
‘s nevelésnek ki kell fejteni az emberben szunnyadozé hajlandésdgokat
és ontudatrs kell ébreszteni a mitik6ds erdket.

Hogy mennyire hat az arinyossdg képzete az ember akaratérs,
annak szdmos példdjat tudnam felsorosni sajdit tapasztalatombdl : de ezek
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helyett egy tekintélyre hivatkozom: Diesterwegre,' a ki elmondja,
hogy egy tanulé fii, a ki otthon a legszegényesebb viszonyok és az ezzel
jéré rendetlenségek kozott élt, az iskoldt nem a szil§f6ldjén, hanem
mésutt ldtogatta és mikor egy alkalommal haza jott, rakosgatta és rendez-
gette a szegényes butordarabokat, mert bantotta szemét a rendetlenség.

De f6loslegesnek sem tarthatja senki ezen felszélaldsomat, mert
eddigelé még csak kivételesen vannak az &ltalam hangoztatott elvek
szerint berendezett iskoldk, mindaddig pedig, mig valamely a kozérdeket
8érté baj fenndll, eltdvolitdsdért, megsziintetéseért harczolni kell.

Attérek immér a népiskolai nevelés-oktatds feladatdnak megoldd-
sdra szolgdlé eszkozok mdsodik csoportjdra.

Kezdem az olvasékényvon. Ha azt mondom, hogy ez csak akkor
felel meg igazi czéljdnak, ha a kolt6-mivészet legjavat tartalmazza, akkor
jogosan beszélek miivészetrdl a népiskoldban. A miivészi irodalom ter-
mékeivel népesitsiik meg a tanulni kezd8 gyermek gondolatvilégit. Kz
gem 1j kovetelés és tudom, hogy a Pedagdgiai Térsasig elnske Heinrich .
Gusztiv & mult szdzad hetvenes és késObbi éveiben is nem egyszer,
hanem tobbszér hangostatta ezen igazsdgot;® kiizdott érte Karmén
Mér, kiizdottek érte még més jeles tanférfisink — de a fegyvereket,
sajna! még le nem tehetik. Mtivészi iskolai irodalmunk, koltészetiink
még nines! Iréink, kolt6ink vannak, vannak tehetségeink, a kik a mi-
vészet fokdra emelhetnék az irodalom ezen dgit, de nem teszik. Valamint
a fest6mivészek csak akkor fognak a népiskola szdmdra miveket alkotni,
ha erre egyenes megbizdst nyernek, igy az irémivészek sem irdnyitjak
termel$ gondolataikat a keveset, vagy éppen semmit sem igéré népiskola
felé. Van gyermekeknek val6 igen szép és becses irodalmunk ; de ez nem
azonos 4m a népiskola sziikségleteivel ! A tanilé gyermeknek valé gyo-
nyorkodtetés mds fajtaji, mint a szérakozdst keres§ gyermek gydnyér-
kodtetése. A tanitdssal valé gyonyorkédtetés hasonlé Torquato Tasso ®
mézzel bekent poharahoz, melylyel megcesaljuk a beteget, hogy a kesertd
orvossdgot igya. Lhlet kell ahhoz, hogy valaki akdr csak a kutydnak adja
olyatén leirdsit, hogy a gyermek gyonydrkodve tanuljon e leirdsbdl!
Miivészre vér azon elbeszélésnek a megirdsa, a melylyel a gyermek szi-
véhez férkézink, hogy benne az o6regek irdnt tiszteletet gerjeszsziink
é8 esak miivézz frhatja meg azt, & mi a szildrd jellem fejlesztésére sziik-
séges helyes érzelmeket kelti és erdsiti.

! Wegweiser zur Bildung fiir deutsche Lehrer, von Dr. F. A. W.
Diesterweg, Direktor des Seminars fiir Stadtschulen in Berlin, Esgen. 1844.

? Lasd: Magyar Taniigy 1874—5—6. ]

3 Torquato Tasso. A felszabaditott Jeruzsilem. Janosi G. forditdsa.
Akadémia kiadasa.
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Ha egyebet nem kivdnndnk a népiskolai tanultél, minthogy olvasni
-tudjon, akkor nem kellene vélogatni az olvasékényvek tartalmat, akkor
-a Kis vagy Friss Ujsdgot is eléjitk tehetndk olvasis végett. De mert
-egyebet kivdnunk, egyebet kell kivinnunk, kivanjuk azt, a mi a népiskola
“feladatdt megoldani segiti, azért kell, hogy miivészi olvasmdnyokat kove-
teljiink, olyanokat, melyek egyenesen s népiskola sziikségleteire te-
-remtddtek.

Mikor volt nagyobb sziikség igazi, j6 kolteményekre, mint napja-
-inkban, mikor mér az elemi iskolai gyermek is ideges, azaz: firadt,
-lankadt, nyugtalan. Ha Cicero felismerte mdr a jé kélteménynek azt a
hatdsdt, hogy az elmét megnyugtatin — pedig 6 csak tgyvédi fogdssal,
-csinos védBbeszédben alkalmazta ezen igaz észrevételt, akkor nekink,
‘kik a gyermekneveléssel foglalkozunk elmenyugtatd, kedélyvidits, érzelem-
-nemesitd szeril kell kévetelniink a j6 kélteményt, a miivészi kolteményt,
-8 gyermeknek valé miivészi verset! Vagy igazi vers, vagy semmi! Ha
-nem finomfthatjuk, legaldbb ne rontsuk a gyermekek izlését. Kolt6ink
-vannak, gyermekek szdmdra is irnak szép verseket sokan, de iskolds
-gyermekek szdmdra — nagyon, nagyon kevesen {rnak. En ecsak meg-
szorftdssal fogadom el azt & monddst: hogy a gyermeknek a legjobb a

_j6. Azt hiszem, hogy senki sem fogja tagadni, hogy Tizidnnak az a fest.

ménye, melyen Venus Adonist dtéleli, a legjobb mtivekhez tartozik.
Tessék a gyermek elé tenni! Ep gy nem valdék gyermekeknek Petéfi
‘kélteményei, még az «Anydm tyikja» sem igen, a melyet pedig mar
-akkor rakunk a gyermek elé, mikor alig tudja inég a betiiket jol dssze-
.hangoztatni. Mennyi torténeti ismeret kell ahhoz, hogy valaki Kolcsey
Hymnusdt, vagy Vorésmarty Szézatdt megértse! Csak mint nemzeti
-énekek szerepelhetnek a népiskoldkban, mint kéltemények nem oda
-valék. Osak a gyermek gondolat- és érzelem vildgdnak legjobban megfe-
lel8 koltemény jo a gyermeknek. Ilyen kolteményeket még teremteni
.kell ! De teremtse azokat a k6lts, a mlivész !

A mit az olvasékényvr6l mondtam, azt .mondom a t6bbi tan-
“kényvekrdl is, szeretnék velik kilon-kiilon foglalkozni, de le kell réla
mondanom, még mds egyéb is van, a mit okvetleniil e felolvasds kere-
“tében fel kell vennem. Kell beszélnem még az énektanitdsrl, mint igazi
-mivészeti tdrgyrdl, mint a népiskoldnak egyik kételezett tantdrgydrdl.

Mennyi gyonydrt lehetne, mennyi 6rémet kellene az énektani-
-t4ssal a népiskolaban a gyermekeknek szerezni! De finom izlés helyott
-dévajsagot, Srom helyett kicsapongé vad kedvet keltink. Iskolai éneke-
.inknek sem szdvege, sem dallama nem felel meg a czélnak.

Népdalokat csak népkéltészetre, miidalokat csak milikoltészetre
‘lehet rend- és szabdly szerint alkalmazni. Bs mi torténik e helyett?
_A népdalt raerdszakoljdk valami csindlmédnyra, a mi sem népkéliészet,

24~
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sem miikoltészet ; aztdén meg operai dridkat huznak oly versre, a mely
.pem is alkalmas a megzenésitésre. Ha mulattatni akarndm a t. Térsa-
ségot, akkor idéznék néhdny ilyen kétdra eressteit betlirakomdnyt. De
nem- teszem, mert felolvasdsomnak czéljatol elterelne. Miivészetnek kel-
lene lenni népiskoldinkban, de nincs meg a hozzdvalé eszkéz és a tanitési
mddszer is teljesen hibds.*

A rajzolds is miivészeti tantirgy. Ezen tantdirgy képz8 erejérdl.
nem kell sok bizonyité sz6t mondanom. Fontebb mdr érintettem is. Nem
hét vildgra sz6l6 rajzolékat akar a népiskola névendékeib8l nevelni;
neki a rajzoktatds csupdn az, a mivé a miniszteri tanterv teszi. A még
most is érvényben levd 1877-ben kiadott népiskolai tanterv: «a ldtasbeli
és kézi iigyesség, az izlés és a nemzeti csinosodds kimivelésére szolgdld
.majdnem egyediili képzd eszkdz»-nek mondja; az 4j tanterv a «forma és-
szinérzék, valamint a szemmérték fejlesstése, tovibbd a szépérzék feléb-
resztésér-re vals tantdrgynak tartja a rajzoldst. Csupa miivészeti czélok,
_melyeket a népiskoldnak meg kellene valdsitani, mert csak akkor.felel
meg hivatdsinak. Azonban a szép izlést keltd eme fontos tanitdsi tdrgyat.
nagyon is elhanyagoltdk népiskoldink, kdrdra a nemzeti csinosoddsnak,
kardra a finomabb erksleséknek.

Nem sziikolkodink jeles emberek nélkiil, a kik wmeg tudndk dlla-
pitani Gigy az anyagot, valamint a menetet és médszert, melyekkel sikert.
érhetnénk el a rajzoktatds terén is.

Persze, hogy els§ sorban a kormdnynak kellene gondot forditani.
az emlitett tanitdsi tdrgyakra és eszkoézeikre; de az iskolafenntarté-
hatésdgok sem idegenkednének a j6tél, ha illetékes helyrél meggyéznék.

. 6ket, hogy kevés dldozattal nagy szolgdlatot tehetnének a magyar mi-
vel6désnek.

Nem hiszem, hogy Schumann megbizdst kapott volna gyermek-
dalok és énekek megirdsira, de megirta, mert a németségnek -akart.
szolgalni, hazafisiga sarkalta a vildghirli zenemivészt, hogy beleélje

. magét a gyermek érzelemvildgdba és szerzett nekik szivképzd, gyonyor-
kodtets dalokat, Francziaorszdgban pedig a szépmiivészetek akadémidja.
késziti a népiskolds gyermekeknek valé rajzmintdkat.

Schumannak gyermekdalai elterjedtek és méds miivészeket is buz-

_ ditottak hasonlé tevékenységre és egyik sem bénta meg. Nilunk is volna-
kelete minden szép és j6 eszkoznek, melylyel a népiskolai nevels-
oktatdst biztosithatnék. Nem kell mindig az egyszobdban 200 tanulét is
magiban z4ré rosszil felszerelt falusi iskoldkra gondolnunk. Vannak.

* Lasd: Sztanké Béla: Thjékoztaté az Enekes konyvhoéz. Franklin
‘Tarsulat.
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4llami és kozségi iskoldink, vannak felekezeti iskoldink, a melyek fo-
gyaszté kozonsége volndnak a j6 iskolai eszkozolnek. :

Utoljéra hagytam a legfontosabb miivészi- taneszkozt: a szemlél-
tetd tdrgyakat. T .

Ezek lehetnek: képek, (térképek) mintdk, modellek, utdnzatok,
-e8zk6z0k stb.

Itt l4tom helyén valénak, hogy &llist foglaljak a miivészet két
irdnydval szemben. Tudva lev8 hogy az eszthetikusok hatdrozottan
kijelentették, hogy & miivészet, menten minden tendentidtdl, csupin a
szépetb tartozik elballitani, egyedili czélja: a tetszés, a gyonyorkodtetés.
Tazen felfogssnak van iskoldja, de hivei és kovetéi vannak az ellenkezd
drdinynak is, mely a ratat, a nem tetsz8t, a nem gyoényorkodtetSt, hanem
izgat6t, lehangoldt is a millvészet orszdgaba tartozénak vallja. Hogy én
mely irdnynak vagyok a hive, azt mér viligosan kifejeztem akkor, midén
az iskolds gyermekeknek valé — tehdt tendentidval megirt — koltemé-
nyeket kértem. Csatlakozhattam ezen irdnyhoz azért, mert hallottam
hazai miivészeinknek egy részét helyeselni azt az irdnyt, mely szerint az
elemi iskoldk szdmédra torténeti és foldrajzi képeket fessenek. Az eszthe-
tika nem is tartja lehetségesnek, hogy torténeti jelenetek, vagy személyi-
ségek festmények dltal megfeleléen megérskitheték volndnak. Oddig nem
terjed az én tudomdnyom, hogy e tekintetben vitatkozzam, de nem is
érinti tdrgyamat ; el6ttem csupin az fontos, pusztdn gyonydrkodtes-
gen-e a miivészet, vagy a gyonyorkodtetéssel egyidejiileg finomitsa iz-
lésiinket és nemesitse érzelmeinket — a mint 2zt felolvasdsom kezdetén
kifejoztem. Ezt-az eszthetika egymagdban el nem dontheti, ebbe a 1élek-
tannak, a psykhologidnak is van beleszéldsa, ez pedig Ggy nyilatkozik,
‘hogy a gy6nyér, a tetszés nem #ll mint kilén érzés, vagy indulat az
‘ember érzelemvildganak egy félreesd szigetén, hanem a t6bbi érzelmekkel
egyitt miikodik; a mint megjelenik, magdval ragad kettSt-hdrnmiat a
t6bbiekbdl is.

En tehdt megmaradok dllispontomon és azt mondom: necsak a
szemléltets képek legyenek miivészeti kiviteltiek, hanem a szemléltetésre
#20lgalé egyéb eszkozok is, melyek, minél nagyobb rajtuk a mivészeti
‘tokéletesség, anndl biztosabban hatnak, anndl jobban felelnek meg czél-
juknak. De ezzel egyszersmind ki van jelentve az is, hogy a miivésznek
ismernie kell a népiskola tendentidit, tudnia kell, hogy bizonyos miiter-
‘mékkel miféle érzelemre akar hatni. s ha ezt tudja, ha ezt alkotja, ak-
Jor segitségére jon a népiskolai nevels-oktatdsnak.

Mert az én igénytelen véleményem az, hogy minél jobbak és meg-
felelébbek a tanitds eszkézei, annal helyesebb médszer szerint fogja
azokat a tanité haszndlni; a gyermekek izlésének finomoddsa a tanité
4zlésének fokozattabb finomoddsit fogja elbidézni; «sziik korben Gssze-
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zeugorodik az elme, de névekszik az ember magasabb czéljaival,» mondja-
a koltd; a népiskolai nevel$-oktatdsnak sikerét sem az egységes, sem a
kétséges tanterv nem biztosithatja, kétséges marad annak sikere, ha még-
olyan pontos, ha akdrhogy részletezi az anyagot, ha akdrhogy s{mul is a.
helyi viszonyokhoz, de biztositja az iidvds sikert a j6 tanfts, a kinek.
munkdjihoz a legjobb eszkdz6k dllanak rendelkezésére. Ezeket teremtsiik.
meg ésanépiskola nagy feladatdnak megolddsdt hathatésan mozditjuk el6.

ScEON JOZSEF..

$

AZ EPIKAI OLVASMANYROL.

A sok érdekes taniigyi és neveléstani kérdés kozott, melyek most:
részint a szaklapokban, részint pedig a napi lapokban is vita tdrgydt ke-
pezik, bizonydra nem utolsé az ifjisdgi konyvidrak tgye. A Magyar:
Nemzet egyik janudriusi szdmédban Ldzér B. széba hozta a népiskolai
konyvtdrak kérdését ; a Magyar Kritikiban nemrég Benedek Elek érte--
kezett az ifjusdgi irodalom fontos iigyér6l. De kilf6ldén is nem rég,.
tobbi kézt Wolgast Henrik «Das Elend unserer Jugendliteratur» czimen,.
de meg mdsok szdmosan helyes érzékkel nyultak e fontos kérdéshez.

Kétséget nem szenved, hogy a konyvtdrakban akdr nyilvdnosak-
ban, akdr iskolaiakban Osszehalmozott olvasni valé rendkivilli hatdssal
van az ész, az értelem, de nem kevésbbé az érzés, a sziv fejlédésére..
Ismerjitk a mohdsdgot is, melylyel féleg a fiatalsdg kap érzésének és.
izlésének megfelelS olvasmdny utdn. A nyilvdnos kényvtirakban felhal-
mozott sok olvagni valdban, féleg a sok killirodalmi regényben valésdgos.
pusztitdst visz véghez a fiatal olvasé kozonség. Ismeretes- és bizonyi-
tdsra nem szorul, hogy a mint a j6l megvalasztott olvasmény csak jé és.
dlddsos lehet, gy ép oly igaz, hogy az olvasni valék kézott van sok oly
anyag, mely tobb kdrt okoz, tobbet ront, mint haszndl. Egyébirdnt err6L
mdr szdmtalan esetben volt sz6. Itt féképen a tanulé ifjusignak nynj-
tandé olvasni val6 .helyes megbirdldsdra szoritkozom, tekintvén azt a-
nevelés, oktatds és 4ltaldnos képzés egyik nem lényegtelen factordnak.
Az iskola, a nevelS feltétlentil kell, hogy torédjék avval, mit olvas és.

" mit olvashat, vagy nem olvashat a gondjdra bizott novendék.

Az olvasményt illetéleg elészor a térgy szempontjabdl tekintsiink:
koéril. Az-ifjusigi iratok dgy kalféldon, mint mindlunk ugy a tartalom,.
mint a szerkezet szempontjdbdl killon irodalmi fajt képeznek. A legele-
mibb fokon és épen azért a legtypikusabb kifejlettségben az elbeszéiés:
4ll mindenitt: Az elbeszélés mellett j6 kordn, fSleg az ugynevezett.
Robinsonddok (Campéfélék ) kapesdn a leird elem érvényre is jutott. De bar-



