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tovabb4 1000 forint pdlyadijjal jutalmazandé essay-szertd élet- és jellem—
rajzét, végre az 6sszes eldfizet6k névsorit fogja tartalmazni.

Az osszkiadds egy példinydnak eldfizetési dra flizott példanyért.
40 frtban, diszesen bekotott példdnyért 52 frtban dliapittatott meg.

Az eléfizetési 6sszeg bekildhetd :

«) Bgyszerre 40 frital (illetve diszkotésd példdnyért 52 frital), mely
esetben a 20 kotetbsl 4llé teljes mil bérmentve fog az eldfizetSknek .
a megjelenés sorrendjében megkildetni.

b) 10—10 forintos félévi részletekben, (illetve diszkotésd példanyért
13—13 frtos részletekben) olykép, hogy az aldirds alkalmdval 10-
frt (illetve 13 frt) fizettetik be, mig a fenmaradé 30 frt, (illetve-
39 frt) az L, II. és TIL sorozat megkiildése alkalmdval félévi id6--
koézokben utdnvéttel fog beszedetni, miglem a IV. sorozatot utdn--
vétel nélkiil kapjdk meg a t. cz. eldfizetdk.

Ebbél a nagy nyolezadrét alaka végleges kiaddsbdl csak annyi pél--
dény fog nyomatni, a hdny eléfizetdje lesz. Az eldfizetési hatdrids lezi- -
rdsa utdn e kiadds t6bbé nem lesz kaphato.

A kik ezen Eétvos-kiaddsra el6fizetnek — a «Taniték Hdbza» par-
tol6 tagjaivd vilnak és a tagsdgukrdl sz616 okményt az els6 konyvszallit- -
ménynyal egyiitt kapjak meg.

A beébrkezd eldfizetéseket a hazai lapokban nyilvédnosan fogjulk:
nyugtézni. Az eléfizetési dsszegek a Belvarosi Takarékpénzidr-Részvény-
tarsasighoz (Budapesten, Koronaherczeg-utcza 3. sz.) kiilldenddk.

Az aldfrdsi ivek megfelelden kitltve az «Orszdgos Eotvos-Bizott--
sdg»-hoz (Budapesten, Szentkiralyi-utcza 47. sz.) killdenddk.

VEGYESEK.

— A harmadik egyetem kérdését veti {6l valaki a M. N. 76, szd--
médban (1899. decez. 15.). Nézete szerint a harmadik egyetem folallitdsdrol.
mind addig nem lehet szé, a meddig két meglevé egyetemiink nines.-
eléggé folszerelve. Szent Isten ! meddig fog még divni ez a szlikkord ész-
jérds, melyrd]l azt hittik, hogy Berzeviczy Albert derék tanulménya -
(1894) és Heinrieh Gusztav lelkes folszolaldsa (1895) 6ta nem jut tobbé -
széhoz ! Hat csakugyan azt hiszi valaki, hogy akér sziz esztendeig foly-
tatott dldozatkész munkdlds utdn elérjik valamikor azt az idSpontot,.
mikor ki fogjuk jelenthetni, hogy meglev8 egyetemeink «eléggé» fol van- -
nak szerelve ? Hs vajon a czikkiré maga is elég naiv-e azt hinni, hogy ha-
a t6le méltdn és helyesen kovetelt 1j alkotdsok meglesznek, nem fognak
nyomban tjabb siirgds kovetelmények jelentkezni, melyek a harmadik
egyetemet ujra elod4zzdk ? Kérdezze meg csak valaki a berlini vagy lip--
csel elsdrangl egyetemek tandrait, celéggé felszereltnek» tekintik-e-
egyetemeiket — sehonnan sem fog igenld vélaszt kapni! De mds oldal-
ol : vegye figyelembe a kis német egyetemeknek ugy a tudomény, mint,
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a fels§ oktatds terén szdzadok ota kifejtett 4lddsos mitkodését, — pedig
ezeknek nagy része még annyira sincs «felszerelve«, mint a m4r negyed-
szdzados kolozevdri féiskola. Ha azért a czikkird azt 4llitja, hogy egye-
temet 500,000 frtndl kisebb évi koltséggel foléllitani nem lehet, ez az
dllitdsa pl. Németorszdgban alig fog kelld visszhangra taldlni, mert ott
szdmos igen kitiing egyetem van, mely joval kisebb koltséggel kénytelen
beérni és mégis szémot tesz tudomanyos mitkodésével. De nem is ezeken
fordul meg a dolog, hanem egy oldalrél a budapesti egyetem dllapotdn,
mdasrészt a magyar tudomdny kérdésén. A budapesti egyetem ez 1d8 sze--
rint a teljes anarchia stddiumdban van. Ez nem is lehet mdskép, a hol
némely tandrra 1000—1500 hallgaté esik, és a hol a tandrok a 1élekéls
vizsgdlatoktdl sem tanitani, sem tudomdnyosan dolgozni nem képesek.
Hs hol fejlédjenek a tudomany kilonbézé szakai szdmdra a hivatots
munkésok, ha nincsenek egyetemeink ? A budapesti egyetemen mar tsbb
a magintandr, mint egy tuczat német egyetemen egyiittvéve. Latjulk,
hogy volndnak tehetséges embereink, a kik tudndnak is dolgozni. De
dolgoznak-e ? Nagyon kevesen, nagyon keveset! Bz is igen természetes.
Hisz ezek a magdntandrok a bolesészeti karban mind kozépiskolai
tandrok, a kik heti 18--20 és még t6bb érai tanitdssal vannak megter--
helve, mds karokon pedig egész nap a hivatalban iilnek vagy orvosi
hizaléssal tengetik életéket — honnan vegyenek ezek er8t és idét arra,
hogy a tudoményt szolgdljak ? ! Nem! A ki a harmadik egyetem f5l4l-
litdsdt ellenzi vagy legaldbb eloddztatni kivdnja, az lehet igen derék és
okos ember, de a hazai fels6bb okfatdsnak és a magyar tudomdnynak
égetd 1gényeit vagy nem ismeri vagy legaldbb nem méltdnyoclja eléggé.
A harmadik egyetemie égetd szitkségiink van ; de ahhoz készséggel hozzd-
jérulunk, — ha t. i. az eszme mdskép csakugyan meg nem valdsit--
hat6 -— hogy egyel6re orvosi kar nélkil. E kar keriil legtébbe, e karnak
van legkevesebb hallgatéja és még ex a csekély hallgatésig is évrdl-évre
fogy — itt eloddzhatatlan sziikségré]l egydltaldban nem lehet szd. De
kell jogi, theologiai, philosophiai, természettudomanyi kar, mert egyoldal-
161 : képzett papokra és tandrokra, més oldalrél a tudoményoknak féisko-
lai miivelbire égetd sziikségiink van — az 4j jogi kar pedig els§ sorban
arra van hivatva, hogy a budapesti egyetem jogi kardn a tanftist és
tanuldst lehetvé tegye. Az 0] egyetem f5léllftdsa mellott még mindig
fejleszthetjiik meglevs egyetemeinket, melyeknek talén nem is az a leg-
nagyobb bajuk, hogy ma még némely kivinatos orvosi intézet nélkiil
vannak. De errdl talén mds alkalommal!

— Népiskolai szemlélteté képek. A kozoktatdsiigyi miniszter
elhatdrozta, hogy a népiskoldk szdrdra aszemléltetd képek egy sorozatat
készitteti el, melyek motivamai a nemzeti élet korébsl vétessenek, s
magyar festéktodl miivészi kivitelben 4llittassanak eld. A dolog megbeszé- -
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lésére prdagogusokbdl és miivészekbdl értekezletet hivott 6ssze, mely.
4érdekes €3 behaté eszmecsere utdn hozzajirult Haldsz osztdlytandcsos
el6addi javaslatdhoz. B szerint a. képsorozat 80 képbdl dllana, 40 az.
I—IIL osztalyok, 40 a IV—VI. osztélyok szdmdra. Az elsG csoport tdr-
gyai a beszéd- és értelemgyakorlatok tdrgykoérébsl s a magyar népmese-
és monda viligibol veendSk; a mésodik csoportéi a hazai foldrajz -és.
torténelem korébél. Egyelbre ezen masodik csoport képei készitenddk el.
Az értekezlet tdrgyaldsai uldn a miniszter folkért egy nehdny kivald
gzakembert a térténelem, foéldrajz, néprajz és archeeologia korébdl, hogy
a képek motivumaira vonatkozdlag javaslatot tegyenek, tekintettel 1évén
a népiskoldk 10j tantervére. A beérkezd javaslatok azutin psdagogiai
gzempontbdl is meg fognak birdltatni. Fgyidejtleg meghozatta a minisz-
ter a német, franczia és angol népiskolai szemlélteté képek sorozatait,
melyekbé] februar hé folyamén a miicsarnokban kidllitds fog rendeztetni.
Ugyanakkor, az addig megallapitandé motivamok kozzétételével, palyd-
zat fog hirdettetni, a melyben remélhetSleg a magyar mivészek legkiva-
16bbjai is részt fognak venni, tekintettel az iigy nemzeti jelentéségére.
A mivészek korében mar eddig is nagy érdeklédés mutatkozik a foladat
irént. A képek sokszorositisindl valészinilleg osszeegyeztethetd lesz -az
a két szempont, hogy a kivitel mlvészi legyen és hogy itthon késziiljon.
Kivdnatos volna, ha annak idején a palyamivek is kozszemlére 4llittat-
nénak ki. )

. — A philologia az egyetemen czimmel Hegedtis Istvdn lelkesen
és szépen ismerteti a budapesti ezidei rektornak székfoglalsjat, mely
érdekesen vizolja a class. philologia toérténetét a budapesti egyetemen,
a jovore pedig fékovetelmény gyandnt kimondja, hogy «a class. philolo-
gial tanszékek szdma nem elégséges»; ezt mindenki beldthatja, a ki tudja, '
<hogy a kiilféldi nagy egyetemeken hany tandr képviseli e szaktudo-
ménytr. Hegediis lelkesen csatlakozik e véleményhez és mi a magunk
részérél is készséggel irjuk ald, hiszen Ggy a tudomény, mint az oktatds
érdekében van, hogy az egyes tudomdnyszakokkal minél t5bb hivatott
gzakerS foglalkozzék hivatdsszeriden. Csak azt szeretnék, ha a magyar és
a kiilfoldi egyetemek tandarainak ne csak szdmdt, hanem egyszer-mdskor
irodalmi munkdssigait is egybevetnék. Ekkor kitinnék, hogy a kilfsldon
a tudomény legelsS tekintélyei is azon fédradoznak, hogy hallgatdik
kezébe a sziikséges tudomdnyos eszkozoket szolgdltassik, mig a magyar
class. philologus itthon, a maga anyanyelvén egyetlen tudomdnyos kézi-
];t‘)nyvet nem taldl és egész pdlydjdn a német sth. kilfoldi irodalom ter-
mékeire van utalva. Sovdny vigasztalds, hogy Ribbeck rémai irodalom-
térténetét és Croiset miivét a gorog eposzrél magyardl olvashatja, mert e
miivek, a milyen jelesek, nem igen felelnek meg a mi igényeinknek.
Egyéb pedig semmi sincsen! sem gordg, sem latin irodalomtérténet,
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“régiségek, mythologia, nyelvtan stb. stb., — semmi, semmi! Vajon segi-
tene-e ezen az ép oly veszedelmes mint szégyenletes nagy bajon a tan-
-székek sokat emlegetett szaporitdsa ?
— A Nibelung-eposz kozépiskoldinkban. Dr. Sztrache Tlvadara

Kouépis. Tandregyesiilet Kozlonyében (XXXIIL, 9. sz.) terjedelmesen in-
-dokolja azon javaslatit, «hogy a kozépiskola fels6bb osztdlyainak vala-
melyikében elényés volna a Nibelungéneket, ha nem is egészében, leg-
:aldbb Osszefiiggd szemelvényekben olvastatni«. Szerzé a poetika, az
.irodalomtorténet s f6leg a magyar irodalom szempontjdbdl igen jol fej-
tegeti, hogy a kozépkori német eposz mennyi fontos és értékes anyagot
-szolgdltat az ifjusdg irodalmi és torténeti miiveltségének kiegéuzitésére és
biztosabb alapokra fektetésére. Szerinte legczélszerlibb volna, az eposzt
-az V. vagy VI. osztdlyban olvastatni. Résziinkrdl teljes készséggel csat-
lakozunk a j6l és szépen indokolt javaslathoz, mely egyébirdnt osszevdg
-az U] tanterv czélzataival. De egy pontra nézve mégis eltér véleményiink
-az el6ad6étdl. Csakugyan lehetséges volna az eposzt az V. vagy VI osz-
tdlyban olvastatni 2 Tudnak a fitk mér ez osztdlyokban annyit németiil,
hogy az eposz olvasisa sikerrel biztathatna ? és birnak-e ez osztilyokban
-egyéb tekintetekben is oly eléképzettséggel, mely e vallalkozdst ajénla-
tossd teheti 2 RésziinkrSl nem vagyunk képesek e kérdésre igennel vala-
-szolni, hanem csatlakozunk az 0j tanterv szerzéinek véleményéhez, a kik
-a nibelungi eposzszal valé foglalkozdst a VIL osztly elsé felére teszik.
Ekkor hallanak a fitk bGvebbet a német nemzeti monddrél és a magyar
hinmenddré], ekkor. vezetjilk be dket a kozépkori (magyar és német) iro-
-dalomba és vildgnézetbe, csak ekkor helyezhetjik a kell§ Gsszefiiggésbe
.a német eposzt is. Fz az alapos és sokoldald el6készités pedig ez esetben
anng] fontosabb, mert biszen az eposz tetemes részei.csak mint-magdn-
-olvasmdny foglalkoztathatjdk a magyar ifjusdgot. — Dr. Sgtrache érdemes
dolgozata annyira hemzseg a sajtohibdktél, hogy a részletekre nem me-
‘riink megjegyzéseket tenni; de az taldn mégsem sajtd-, hanem bizonydra
valamelyes tollhiba, mikor szerzé a 223. 1. azt 4llitja, hogy a Nibelting-
-eposz legjobban mutatja (egyebek kozt), «mint forrt egygyé .a germidn
Achilles (Szigfrid) alakja a Veronai Detréével», mert ez a két alak gem
-az eposzban, sem egyebiitt nem forrt soha egygyé. o

- — Fenntartandék-e a nyilvdnos évzar6 v1zsgé1atok'€ Ezt kY
kérdést tdrgyaljak .most a tanitéegyesiletek az Orszdgos Bizottsdg.fel-
hivésa folytdn. Az eddig nyilatkozott egyesiiletek véleményei megoszia-
nak, bér a tobbség s ezek kozt a budai egyesiilet.is az évzdré vizsgdlatok
-eltérlése mellett van' s évzéré tnnepélyekkel kivdnja Thelyettesiteni:
A vizsgdlatok fenntartdisa mellett nyilatkozo egyesiiletek :is kivénjdk.a
vizsgdlati eljdrds szabdlyoz4sdt, f6kép.olyan értelemben, hogy a vizsgilat
~vezetése a nem szakért iskolaszék helyett szakemberekre bizassék, még
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pedig vagy magéra a tanitétestiiletre, vagy a szakfeliigyel6kre abban az
esetben, ha a szakfeliigyelet rendezésével ez kivihet§ lesz. — Ugyanez &.
kérdés eléfordult a Tanitcképzb Tandregyesiilet vilasztmanyaban is abboh
az alkalombél, hogy a miniszteriumbdl lekiild6tt 4j rendtartisi szabdly-
zat tervezetét tirgyalta. Ezen tervezet évnyild és évzdrd tinnepdlyeket
rendszeresit a tanit6képzdkben, de a mellett megtartja a nyilvinos osz--
talyvizsgdlatokat is, még pedig kettds czélzattal: egyik, az osztdly évi.
munkdssiginak egyittes bemutatdsa; mésik, a kétes eldmenetell tanulék
osztélyzatainak végleges eldontése. Fzzel szemben inditvény tétetett a.
vélasztminyban az osztdlyvizegdlat teljes eltorlésére, s helyébe egyfeldl:
az évzaré iinnepélynek, mdsfeldl a kétes el6menetelli tanulék dontd osz-
talyozdé vizsgilatinak rendszeresitésére. A vdlasztmdny egy kézvetits-
allaspontot foglalt el : osztalyvizsgdlatokat kivén, de ezek egyedilli czél-
jatl a kétes el6meneteliiek osztdlyozdsit tdzi ki. — Tekintve, hogy a.
tanitoképzo intézet szakiskola, a melyet nyilvinos képesité vizsgdlat.
fejez be, indokoltabbnak létszanék s nyilvénos osztilyvizsgilatok mel-
16zése. E kérdés megitélésének szempontjai nem ugyanazok a szakisko--
ldkban, mint a kozmiveltségi iskoldkban.

— Az Edtvos-alap, a Tanit6k Haza és Péterfy Sandor. Fzeldtt.
25 évvel egy apostoli lelkil és buzgalmy, és apostoli szegénységii ember-
elhatdrozta, hogy jotevijévé lesz a magyar tanitésignak. Még szegényebb.
emberekbé] térsakat gyiijtott maga mellé s megalkotta az «Eotvos-alap.
orszéigos tanitéi segélyegyesiilets-et. Ks oz a szegény emberek térsassga.
valédi fejedelmi jotékonysdgot volt képes gyakorolni. 25 év alatt 170,000-
koronét osztott ki segélyekben és osztondijakban; 200,000 korona alap-
t6két gytijtott. — Tanitéknak a budapesti f8iskoldkon tanulé fiai koztl.
359-nek szerzett ingyenes ebédet, s a mult évben mdr 100-ndl toébbre.
ment az 1gy segitettek szdma. Megveite a Taniték Hdzdt, a melyben.
egyelbre 50 fiskolai tanulénak ad hajlékot. S most a mésodik negyed.
szdzadot azzal a biztos reménynyel kezdi meg, hogy a jov6ben még sok--
kal hatalmasabb arényokban gyakorolhatja jétékonysdgat. A 25 éves for--
dulén tartott kézgytlésen (1899. decz. 28.) imponilé médon nyilatkozott.
meg a magyar tanitésdg hdldja az alap szervezdje és vezetdje: Péterfy-
Sandor 1rént. Részt vett az iidvozlésben a kormény és valamenynyi.
orszagos és vidéki népoktatdsi egyesiilet. — Ugyanez a kozgyllés médo-
sftotta az alapszabdlyokat is olyan értelemben, hogy az alap jotéteményei.
a magyar kozoktatdsiigy minden munkdsdra nézve hozzdférhetsk legye-
nek. .Az alapnak s Gj szabdlyainak bévebb ismertetését fogjuk hozni;.
addig is folhivjuk t. olvaséink figyelmét Br. E6tvos Jozsef sszes miivei.
kiaddssnak programmjéra, melyet irodalmi rovatunkban kozliink.

- Realiskolai jelességek czimmel egy derék kartirsunk a-
tescheni fovedliskola 1898-iki értesitdje alapjdn és annak igazoldsdra,



VEGYESEK. 69

~hogy & modern alapokon nyugvé képzés is képes nagy férfiakat létre-
hozniv, f6lsorol nehdny nagy embert, a kik gymnasiumot nem végeztek.
Jlyenek : Shakespeare, Rousseau, Béranger, Rosegger, Napoleon, Fara-
-day, H. Spencer, Edison. A dolog nem egészen vildgos, mert hiszen a
- itnédern alapokon nyugvé képzés« alatt manap a redliskolst kell érte-
niink, pedig kétségtelen, hogy a nevezett jelesek legnagyobbrészt redl-
iskoldt sem végeztek. Vagy tigy értelmezsiik ez adatot, hogy negative
kovetkeztessiink a redliskola hivatottsdgdra, pl. hogy Shakespeare mily
‘bémiulatos koltd lett gymnasium uélkil; hitha még redliskoldt végzett
‘wolna! Shakespeare bizonyira sem gymnasiumot, sem resliskoldt nem
végzett, és e tekintetben van t6bb nem mindennapi jeles fdrsa, pl. Mézes,
-Buddha, Krisztus, Mohamed stb. E pdratlan alakok nagysigdbél legegy-
-szerl{bb az a kdvetkeztetés, hogy legjobb, ha az ember semmiféle kozép-
Askoldba nem jdrt ... De hagyjuk a tréfdt. Vajon ki tagadta azt, hogy
-«a modern alapokon nyugvé képzés is képes nagy férfiakat létrehozni ?»
-Altalaban, ki dllitotta azt a képtelenséget, hogy a nagysig egy bizonyos
.iskoldhoz, 86t 4ltaldban iskoldhoz van kotve ? Az 1. n. redliskolai kérdés
nem is ezen fordil meg, hanem helyesen igy formuldzandd: nyujtja-e
-2 mai redliskola azt az el6képzettséget, melyet a inai egyetemek f6ltesz-
nek? Erre a kérdésre lehet igennel vagy nemmel felelni, — de abbdl,
Hogy az emberiségnek némely kimagaslé nagysdga jért-e iskoldba és
“vajon milyenbe, nem kévetkezik semmi, vagy legfeljebb csak annyi, hogy
:a genie ellehet minden tanterv nélkiil.

— A kozépiskolak 4j tanterveinek életbeléptetése. A miniszter
-elrendelte a gymnasiumi és resliskolai tantervek tovabbi folytatélagos
-6letbeléptetését, olyan médon, hogy az 1900/1. iskolai évben az I—IIL. °
-osztilyokban, 1901/2-ben az I—IV. osztilyokban, 1902/3-ban mind a
. .nyolez osztdlyban az 1j tanterv lesz kovetends némi dtmeneti modosi-
tésokkal. Az 1903/4. iskolai évben az 1} tanterv mdr minden véltoztatds
-nélkiil, teljesen életbe 1ép.

~ Rendtart4si szabalyzat a tanit6képzék szdmara. A kozokt.
sminigzterium kidolgoztatott egy tervezetet az 1877-diki rendtartdsi sza-
bdlyzat helyettesitésére, csatolva van hozzd a képesitd vizsgdlati szabdly-
:zatnak is 0j tervezete. A tervezetet megkiildte a miniszterium az egyes
tandrtestileteknek és a képzd-tandrok orszigos egyesiileténeir tirgyalds
‘végett. A tervezet jol szerkesztett, egységes munka, mely a sok iddkozi
rendelettel tarkdvi modositott régi szabilyzat szémos hidnyin kivin
-gogiteni. Mindazondltal nem nagy 6rémmel fogadtatott a tandri kérokben.
‘Kiilonbsen az igazgattandesi intézmény ellen foglaltak 4lldst — értesii-
Jésiink szerint — a tandrtestiilletek. A Népokt. Torvénynek az igazgato-
standcs intézményéhez kotott reményeire alaposan rdczdfolt a tapasztalat.
A: tareadalom miveltebb elemeit akarta ezzel bevonni a tanitoképzés
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érdekkorébe, de ez az érdekkeltés nagyon szérvinyosan sikeriilt, ellenben-
‘megmaradt mind az a sok hdtrdltaté és kelletlenkedéseket okozé moz-
zanat, mely az intézeten kivil All6, nem szakértd, az tigyeket és sziikség-
leteket nem ismerd testilletnek az intézet legbelss életébe is belevdgs--
hatdskorével egyiitt jir. Ez intézmény kdros volta fel§l régen megérlels-
dott a kozvélemény. Hasonléképen a feldl is, hogy a sokfelé elfoglalt
népiskolai tanfeliigyelSk 4ltal a tanitéképzdk feligyelete nem végeztet-
hetd eléggé hathatésan. Harmadik, igen lényeges kévetelménye a koz-
véleménynek, hogy a tanitéképzés egységes szabalyzat szerint, allami
vizsgald bizottsagok altal torténjék. Mind a hdrom kévetelmény olyans-
a mely csak torvény-médositdssal teljesithetd. Epen ezért az orszégos
egyesillet mdr évek Gta siirgeti, hogy a Népokt. Térvénynek a tanités
képzésre vonatkozd része revidedltassék s a maga részérdl megillapitotta
és egy kidolgozott szervezeti javaslatban ésszedllitotta az 1j térvénybe
folveendd intézkedéseket. Most az j rendtartdsi tervezet tdrgyaldsa.
alkalméval is azt hatdrozta az egyesiilet vilasztménya, hogy kérni fogja
a korményt, hogy elészér a térvény ide végé részeinek . Tevisidjit vigye -
keresztiil, addig pedig fiiggeszsze 6] az Gj rendtaltam és v1zsgalat1 8zas
balyzatok kiaddsat. :
© — 219 tanul6 egy tanitéra! A M. Pad. Tars. mult évi novem-
beri. ulesen az osztatlan népiskola kérdése tdrgyaltatvén, a hozzdszdldk .
nagy egyértelmiiséggel hangoztattdk, hogy. a nemzeti kultura érdekében’.
nem engedhetd meg, hogy az osztatlan iskoldk, tehdt az orszdg iskoldi-
nal nagyobb része szdmira egy leszallitott tanterv 4llapittassék meg..
De szintoly egyhangtian kimondottak azt is, hogy az osztott iskola tan-
* tervének végrehajthatosdga az ossztatlan iskoldban ahhoz a foltételhez.
van kotve, hogy a Népok. Toérvénynek a tanuldk ma‘zimé,lis 1étszdméra .
vonatkoz6 intézkedései végrehajtassanak. Ezen torvény 27. §-a egy osz--
tdlyban 60 tanulét, 34. §-a egy tanité alatt 80 tanulét enged meg maxi- -
mumként. Semmi sem illusztrélhatja meggydz6bben, hogy most hdrém:
évtized mulva is mennyire vagyunk még a torvény kévetelményeitfl,
mint az osztrak-magyar allamvasut tarsasay iskoldinak allapota, melyet.
maguk-az ott miik6dé taniték panaszolnak fol a kozoktatdstigyi minisz- -
terhez intézett kérvényikben. Megtudjuk ebbél, hogy a tdrsasdg uradal--
méhoz. tartozé. Stdjerlak, Anina, Resiczabinya kozségekben 100—200 -
koz6tt van a tanuldk széma egy-egy osztdlyban, a pilma azonban egy-
stdjerlaki iskoldé, melynek egy vegyes osztdlydban 219 fit- és lednygyer-
meket kell egy tanfténak tanitania! Ha egy szegény kozség a maga:100-
iskolakoteles tanuléja mellé nem. siet’ mindjdrt a médsodik tanftéi 4llis-
szgrvezésével, ez a szegénység vis majorjdval szemben még igényt tarthat
az elnézésre, de hogy. a két dllam egyik leggazdagabb térsasiga ilyen-.
allapotokat rendszeresit, ez f6lhdboritéan jellemzé magdra arra a tdrsa--
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sdgra. A leggazdagabb - magyarorsuigi készén- s vaséreztelepek s egy
duodec német_fejedelemséggel f6léré magyarorszdgi uradalom tulajdo-
nosa a magyar ‘kultura it4nti kotelezettségének még a-torvényes mini-
mumdt sem “teljesiti. Ez' tobb mint k6zombosség, ez ellenszenv ‘ezen
kultura irént. Ha még folemlitjik, hogy az 1893. X‘QVI t.-cz. 2. §-dban
elrendelt 50 frtos todévi pétlékot sem adta meg a tdrsasdg tamtomak
ebbél kells képzetet alkothatunk a gazdag tarsasagnak a magyar kultula
napszdniosaival szemben tanusitott generositdsdrol.

— Szomori esetek. Tollam megakad, a mikor czimul akarom oda:

“irni «ongjyllkos tandroks, v, de még igy is b01zonoas fog-el. Révid 1d6n beliil
amdsodxk eset, uoyanazon intézetnél, és a legjavabdl. — Ilyenkor minden
quagot el szeretnék égetni — csak valahogy a tanulék meg ne-tudjak.
De hidba, tudjék 6k is, mi is, s8t mi tobb: érzik és értik. ~— Nem gyogy-
szer az, a mire gondolok, de valamicskét talin mégis csak enyhithet e
retténetes: kéron, mely ha gy tovabb- fejlédik, ki tudja még hanyat és
kiket sodor el! A tandrnak nésibivi- kell! A csalddalapitds, gy litszik;
nila-nem pusztdn a fajnak; de 6nmagdnak fentartdséra is sziikséges; a
esala,dos tandrt lelkiismerete és kételességtuddsa fogja a végsd' esetben is

eomentem A miésik ez. Minden testitletben van legalibb egy ember, 4
ki’ kiilonos, zdrkézott vagy akar kiloncz természeténél fogva kivalik, a
kin meglatszik, hogy kiizkédik és tepe]odll\ és onmagdval meghasonlott.

Ezeket, kérem, ne bantsuk, 86t a- ‘1elyett, ‘hogy e miatt vadolnék 8ket és
megtorlisra hajélnank, kimélettel és bajtirsi szeretettel kozeledjiink folé-
jik és haszndljunk fel minden eszkozt és médot arra, hogy Gket meg-

" mentsiik. <— Tgy tegyiink, az 6 és a mi kedviinkért, mert senki sem tud-
hatja, hogy mikor szorul viszontszolgdlatra . . . (kf.) -

'— Az orsz. tanft6i nyugdijalap 1898-diki 4llapotarél sz61é mit
niszteri jelentés a kovetkes§ fontosabb adatokat tartalmazza. Az alap
tiszta ‘vagyona 1898 végén 13.302,215 frt, 513,000 frttal t5bb;, wint
1897 végén. A bevétel a' kormdny 150,000 frinyi évi segélyén ésaz in-
gatlanok értékemelkedésén’ kivill 1.432,646 frt, melybdl esik az alap
kamatjaira 499,609 frt, egyszersmindenkorra fizetett dijakra 165,752 frt,
évi’ Jérulekokla 474,783 frt, iskolakotelesek 15 kros jérulékaira 271,522
frt. Bz utébbia gondosabb végrehajtis folytdn olyan tekintélyes osszegre
emelkedett hogy mar kizel egy otod részét teszi ki- a bevételeknek, a
mit az alap a jov6ben is nehezen nélkilozhetne. A kiaddsok foosszege
1.147,056 frt, melyb8l nyugdijgkra 608,134 frt, zvegyek s drvik segi-
tésére 416,125 frt esik, Az alap kiadott t8kéi- 4tlag: 4-8o;-kal jovedel:
meznek. — Nevezetes jelenség az; hogy anyugdijazottak és segélyezettek
szAma az utébbi években mér oly csekély emelkedést inutat, o melybsl
a maximum ‘megkozelitésére lehet kovetkeztetni (nyugdijasok -1896—
97-=98-ban : 2329, 9590, 2610 . segélyezettek :- 4601, 4836, 4556). - Itt
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tehat ezutin sem lehet jelentékenyebb emelkedéstol tartani s ezen a czi-
men a kiaddsok sem névekednének, de meg fogja névelni még a kiad4-
sokat az a koriilmény, hogy a jovében apadni fog az 1891-iki térvényre-
visio el8tt nyugdijazottak szdma s ezzel sazemben névekedni az 1891 utédni
magasabb nyugdfjjal ellitottaké. Az alap 4llisa azonban olyan kedvezd,
hogy e vérhaté emelkedés daczdra remélni lehet, hogy az 1901-re elren-
delt revisio alkalmdval megint kedvezébbé lehet tenni a nyugdfjtérvény
intézkedéseit, a mi kivdnatos volna killonssen a szolgdlati 1d6 és az egy-
szersmindenkorra fizetendd illetékek leszallitdsdra vonatkozdlag.

— A kozépiskolai tandrok kivinsigai. Miutdn az 1900. évi kolt-
segvetes gem vitte semmivel kozelebb a teljesitéshez azon miniszteri
igéretet, mely a fizetés-rendezési torvény tdrgyalisakor arrél biztositotta
a kozépiskolai tandrsigot, hogy a torvény végrehajtdsdra megdllapitott
id6 keretén belil a tandrok és igazgatok fele a nekik jaré magasabb fize-
tési osztdlyba fog beosztatni, azért erds mozgalom indult a tandrsdg ko-
rében, a melynek folytdn az Orsz. Egyesilet decz. 8-diki {ilésén formu-
laztattak a kivinsdgok. A kévetkez6 hdrom pontba foglaltik 6sszejelenlegi
kivénsdgaikat: 1. az 1893-iki torvényhozdsi megdllapoddsnak végrehaj-
tésa, azaz az igazgatol és a tandri 1étszdmoknak az illetd fizetési osztdlyok
kozti megfelezése; 2. a tandri és igazgatéi quinquenniumok felemelése
200 fréra ; 3. a drdga piaczu vérosokban mtkodd tandrok helyi potlékd-
nak rendszeresitése. — A mésodik kivénsdg okadatoldsabol egy részt
idéztink, mert j6 lesz, ha minden magyar tandr és tanité megjegyzi azt
maginak, «E tekintetben nemecsak a veliink 4llamjogi és pénziigyl kap-
csolatban 4ll6 Ausztria tanulsigos példdja 4ll elSttink, a hol a tandr
1400 frton kezdvén, két {zben 200-—200, hdrom {zben pedig 300—-300
foring 6todéves pétlékban részesil, hanem belfsldi preecedensek is van-
nak, igy a mi koltségvetésiinkbll segélyezett Horvdtorszag eljardsa, hol
a quinquennium 200 forint». — Az emlékiratot stnyujtottik a miniszter-
elntknek, a pénziigyi és kézoktatdstigyl minisztereknek, a kozoktatdstigyi
#llamtitkdrnak és a kozépiskolai tigyosztaly vezetGjének s mindenﬁnhen
biztatd vilaszt kaptak.

— Polgériskolai igazgaték? Ha a mdsok nagyobb baga vigasz-
taldsul szolgdlhat, az esetben a kozépiskolaiak vigasztaldst taldlhatnak
abban, hogy 8k legalabb a térvény biztos talajan dllhatnak s onnan foly-
tathatjak kiizdelmeiket, mig a polgériskolai igazgatéknak azon kérdésen
kell t6prengeniok, hogy vannak-e 8k vagy nincsenek ? A - Nepokt Tor-
vénybe annak idején csak tdrgyalds kozben illesztetett be a polgéarisko-
ldkro] 52616 fojezet, nem mint elére megszerkesztett organikus rész, mely
igy csak a szervezet vizlatat adta s nem intézkedett igen lényeges dolgok-
rél, mint az igazgatds, a tandrképzés iigye stb. Most 32 év multdn még
mindig nyilt' kérdés, hogy van-e polgdriskolai tandrképzés? vannak-e
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Zpolgdriskolai igazgaték ? Ez utébbi kérdésre mit felelnek a tények ?
A f4vdros a maga polgdriskolaiban Csengery javaslatira mindjirt kezdet-
Jben rendszeresitette az igazgatol dlldsokat, itt tehdt vannak polgdriskolai
igazgatok. A fGvdrost kovette ebben a legtobb kozség is. Az dllamkor-
“mény is természetesnek taldlta, hogy a polgdriskoldk sem maradhatnak
-igazgatds nélkill s azért megbizotl egyes tandrokat az igazgatéi teenddk-
kel, valamint természetesnek taldita azt is, hogy ezért a kiilon megbi-
-zasért megfeleld potlékkal javadalmazza az illetéket. Jonak taldlhatta est
-a berendezést, mert a megbizottakat majd wvéglegesen kineveste polgdr-
-iskolal igazgatéknak s ez azutdn szokdssd valt tigy, hogy valamennyi
_polgidriskolanak megvan a maga igazgatdja. Igy hdt azt gondolndk, hogy
-vannak polgdriskolal igazgatok. Ne siessiink a kivetkeztetéssel. 25 évig
volt mdr szokdsban polgdrisk. igazgaték kinevezése akkor, a mikor az
1893. IV, t.-cz. a fizetéseket rendezte, de azért ez a térvény semmit sem
“tud az igazgatdékrol, ecsupdn a segéd- és rendes tandrokrdl, beosztvin a
segédeket a XI-dik, a rendeseket a X-dik és IX-dik osztdlyba. A szokds
“létesitette 4llapot azért megmaradt, a polgdriskoldkat azutdn is igazgat-
“tak és azoknak a rendes tandroknak, a kik igazgattdk — nem lévén igaz-
_gatéi fizetés — természetesen azutdn is kijart az igazgatéi pétlék. Ter-
meészetesen {gy kellene lennie, de nem minden térténik dgy, a mint
“természetes volna. A térvény végrehajtdsakor a IX. osztdlyba kinevezett
"rendes tandrok kozil azok, a kik igazgaték is voltak, abban a meglepe-
“tésben részesiiltek, hogy igazgatol péti¢kaik elvonattak és azdta ezek az
igazgatlk ingyen igazgatnak. Megindultak a kérelmezések ezen nyilvan-
-valé sérelem orvosldséért, kaptak is biztatdst mar ezel6tt 6t évvel a leg-
-illetékesebb helyrdl, hogy «a pénziigyi okokbél elvont 1gazgatéi pétlékok
vissza fognak 4llittatni», de a dolog még mindig annyiban van. Tal4n az
-8 korilmény, hogy a mult években erdsebb remény kezdett timadni az
irdnt, hogy a t6bb mint egy évtized 6ta «kiiszébon 4llé» polgdriskolai
"reform végre megvald:ul s az bizonynyal meg fogja hozni az igazgatéi
-4]l4s rendszeres{tését is, taldn ez a vdrakozds csendesitette le id6kdzben
-az igazgatéi potlékok visszadllitdsat sirgetd mozgalmat. De az utébbi
id8ben mér kezdték egy kissé hosszadalmasnak talélni, hogy a reform
még mindig a kiiszobon dlldogal, nem megy sem eldre, sem hdtra, s egy
organikus rendezés reménységével hitegetvén, megakasztja évek sordn 4t
:az egyes részletkérdések roendezését. A Polgdrisk. Egyesiilet vdlasztmdnya
1899. decz. 27-diki tilésén foglalkozott az igazgatél kérdéssel. A helyzet
bizonytalansdgdndl fogva azon kellett vitatkozniok, hogy vajjon a 30 éves
“tényleges dllapot alapjdra helyezkedve, az igazgatdi 4ll4st rendszeresftett-
-nek tekintsék-e s kérjék ennélfogva az igazgatéknak kiilon létszdmba és
‘megfeleld (IX. és VIIL) fizetési osztdlyba beosztisit ? vagy pedig az el-
-vonb igazgatéi potlékok visszaallitdsdt siirgessék-e ? A hatdrozatrél majd
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szamot fogunk adni. Most az igazgatéi pétlékokra vonatkozélag f61 kell
tjitarunk az emlékezetben egy tényt, a mely nem vilt eléggé koztudo-
‘méssd, & mely pedig egészen kétségtelenii] tanusitja, hogy a torvényhozds
annak idején allast foglalt ebben a kérdésben, még pedig olyan érte-
lemben, hogy o IX: osstaly a polgdrisk. r. tandrokat mint ilyeneket
illeti meg és nem tekintheté az igazgatéi teendsk megjutalmazasanak:
Az 1893. IV. ti-cz. részletes térgyalisin a kozoktatdsiigyi dllamtitkdr a
kovetkezd inditvanyt tette: «az A) tabella vallds- és kozokt. miniszte-
rium czimi rovatiban a IX. fizetési osztalyba sorozott dllisok kozé még-
folveendd : az igazgatéi teenddkkel végleg megbizott polgdri és fels6bb
népiskolai taniték és taniténdks. Indokoldsaban pedig azt mondja, hogy-
aa koltségtobblet, melyet ezen dthelyezés idéz el6, legnagyobb részben
fedeztetik az illet§ igazgat6i potlékok besziintetése ‘altal, a mennyiben
‘eiek a fizetésbe beszdmittatnaks. FEzen inditv{my és ez indokolés ellen.
folszblaldsok tortéhtek és elleninditviny adatott be, hogy «a polgdri és-
felsébb népiskolai taniték egy része a IX. osstilyba helyeztessék #tn.

A vita vége az lett, hogy az dllamtitkdr ind{itvinyat visszavonta, mire a.
mniniszter s az egész képvisel6hdz az elleninditvanyt fogadta el és ez lett
torvénynyé.* Az igazgatéi potlékok kérdése igy kiesett a hatérozatbel,

azt'a hdz hagyta ugy, a mint volt, De megioriént mégis az a- kiillénés.
esot, hogy a torvény nem ‘az elfogadott és szentesitett indftviny szerint,

hanem « visszavont inditvany ér telmében hajlatott végre. Késébb aztdn.
azzal vigaszlaltdk a karvallottakat, hogy a potlékok elvondsa csupén
‘«pénziigyi okokbdly tortént. Kétes azonban, hogy ebben elég v1g&sztalést
taldltak, mert az 6k pénziigyi okaik viszont az ingyen-igazgatds ellen.
'fuvumentalnak s egy polgdriskolai igazgaté sajit pénziigyi okai red nézve-
erdsebb latdssal vannak, mint a magyar dllaméi. Mi is hit a felelet-arra; .

hogy vannak-e polgdriskolai igazgaték ? A mikor igazgatni kell, akkor-
vannak, & mikor az igazgatdsért dijazdst kellene folvenni, akkor nincsenek..

— Févéarosi iskolaiigy. A vezetésben az \j ezztenddvel viltozds:
#llott be, Szabé Karoly tanscsnokot, & ki két éven 4t vezette a tanucry1
osztilyt, Faller Ferencz tandcsnok véltotta fol.

A 'véltozds ezen 4llas betoltésében jelentdségre nézve folér egy kis:
minisztervilsiggal. Jelentdssé teszi mdr magiban az is, hogy oly nagy-
argnya iskolai szervezetet kell adminisztrilnia, de noveli jelentdségét
fo'kép az, hogy az orszdg kulturilis centruma kulturszitkeégleteinek kit
eleglteserol van 8z6, a melynek miként’ valo ellii’rdsa o1szécros szempont-
bol sem kbzombos.

A f8viros ésszesen 158 iskoldt tart fonn. Még pedlg 34 kisded:
6vét, 74 elemi 1sL01at 6 po]g;m fit- és 10 polv{m leanylskol"m@ 2 fels§:

Sl A tdrgyalds az_orszaggyilési napld utin sz6 szerint kézdlve van.
a Felsé Nép- és Polfrausl\‘o]fu hozlom 1893. évi 2. szédmAban.
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Tednyiskolit, 3 fels§ kereskedelmi iskoldt, 26 iparostanoncz.s 3 keres--
keddtanoncz iskoldt, 1 iparrajziskoldt, s 2 féredliskoldt. - :

Ezen intézetek fontartisa Oridsi- koltséget -ré a févarosra, & mi.
mindenesetre csak szaporodhatik, mert hiszen a véros fejlddésével az
intézetek szdma is folyton névekszik. Fz a-nagy teher azutdn fordulatot
idézett el§ a virosatysk gondolkozdsaban. Mig azel6tt-igazdn magasabb-
kulturdlis szempontbél indulva ki, szivesen hoztak dldozatokat is-a tan-
tigy érdekében, ma mindinkdbb a takarékossfgi szempontok kezdenek
dominélni az iskolai kérdések megitélésében is. Az elemi iskolai tanitok.
fizetését Rozsavolgyz tandcsnok, a jelenlegi taniigyi tandcsnokkal Faller
Ferenczezel, ki akkor az ugyosztmly jegyzdie volt, valéban méltényosan
rendezte. Kevésbbé méltényos e szabélyzat a polgari iskolai tanarokkal
s & féredliskolai tandrokkal szemben: A polgdri iskolai tandrok kotelezs-
6raszdmdt kettGvel folemelte, a redliskolai tandroknak pedig kevesebbet.
fizet kezdethen mint az dllam, mert a kezdd fizetést 1200 +-360 frtban
allapitotta meg, mig az dllam 1200--400 frtof fizet.

' Mindennek kévetkezményei mdr Szabé tandcsnok két évi miiko-
dése alatt mutatkoztak. Takarékossdgi szempontbél elvetették javaslatat.
a szakfeliigyeletre nézve. A redliskolai tandri élldsokra hirdetett legutobbi
palydzat alkalmaval feltiinden csokkent a pélyazok szdma a multhoz.
képest. A pénziigyi bizottsdg a redliskoldk megbziintetését kivénJa, 8 emel‘
kednek hangok a tanitén8k fizetésének leszallitdsdrd] is. -

Igaz, hogy nagyok a f8varos terhei, de épen nem helyes: pohtlka.
& taniigy terén fosvénykedni. Hiszen a févéros gyermekeirsl vin 8zd s a.
févaros kulturjsrél, melynek meg kell tartania az elsé helyet az or szigban:

 Mult évi tényleges kiadésai a vdrosnak: a redliskoldkra- 334.510
korona, a fels§ kereskedelmi iskoldkra 210.957, a fels§ lednyiskoldkra.
113.545, a polgdri iskoldkra 977.426, az iparrajziskoldra 134.076, az.
elemi iskoldkra 3,417.499, az iparos tanoncziskoldkra 219:493, akeroskeds-
tanoneziskoldkra 20.290, a kiskeddvokra 100,643, osszesen 5,193.859 Kor:
"' Ebb6lpusztin személyi kiadds: a- reliskoldknal 216.137 kor., a.
fels§ keresk. iskoldndl 178.202, a felsébb lednyiskolinal 85.754, az ipar-
1ajziskolanéll 78364, a polgari iskolaknal 719.703; az elemi iskolaknal
2,461.740, az iparos tanoncziskoldkndl 193.833, kereskedd tanonczmko-
lakndl 20.052, a kisded6vokn4l 33.614, éiszesen 3,987. 316 kor.

‘A tanit6i személyzet 1étszdma : kisded6vond van 49, polgaliisko]a,i
tandr és tanitond 168, felsobb lednyiskolai 90, felsé kereskedelmi 1skola1.
tandr 39, iparrajziskolai 17. A tanuldk szdma lecrohamosabban emel-
kedik-az elemi és polgdri iskolakban. Szabé Kidroly két' évi mitkodése.
alatt 126 4j elemi iskolai osztalyt nyitott, a- polg{m 1skola1 oszte’mlyok
szding pedig 4z idén 39-czel emelkedett. o

A tévozé tandesnok 144 iskolaépiiletet emeltetettf: 12 elenii ist
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koldt és kisded6vét, s két G polgdri iskoldt. Nagy érdeme, hogy a tandij-
:szabdlyzat szigordn enyhitett ugy, hogy a f8vérosi iskoldkbél senkit sem
tiltanak ki tandijhatralék miatt. Eletbeléptette az iparos inasiskolik uj
rendjét, mely szerint nem este, hanem délutdn 5—7 tanftjék az inasokat,
-8 minthogy mindennapos a tanitds, a mesterek inasaikat f6lvaltva kiild-
‘hetik iskoldba hétfon, szerddn, pénteken, vagy kedden, csiitértékon, szom-
baton. -— Az 4] tandcsnok helyzete nem konnyli szemben a takarékoskodd
irdnyzattal; mely most a févdrosnal uralkodik. Bajos a kiaddsokat redu-
Jkdlni ott, a hol azok a fejlédés természetes rendje szerint csak emelked-
hetnek: De a f6varos tanitdsiga bizik benne, hogy megtalilja a helyes
megolddst. A bizalom nem csupdn elGleges, mert az 4j vezetd nem 1j
ember:a taniigy terén. Mint tandcsjegyzd hossza idén 4t mikodott a
Janiigyi osztdlyban, s nagy része van az 4 fizetési szabdlyzat munkdjé-
ban, mely a tanitésigrél nagyon méltdnyosan gondoskodott.

— Gyomlay Gyula gorog torténete az utolsé hetekben élénken
-foglalkoztatta. a szakkordket, s6t a napi sajtét is, mely tudomdnyos iro-
-dalmi termékrél rendszerint nagy készséggel vesz tudomast, ha az illets
.munkédhoz valamelyes botrdny fiizddik. Ily botrdnyra szolgiltatott okot
Hornyénszky Gyuldnak a nevezett munkérdl a Philolog. Kézlony mult
-deczemberi fiizetében megjelent cazikke, melyben a' birdlé, mellzve
.azt a kérdést, hogy mi volt e munka czélja és hogy megfelel-e ezen
czéljdnak, csupin a konyv oOndllésdgdinak és eredetiségének kérdéséb
-szell6ztette és kimondta, hogy a Gyomlay kényve nem egyéb mint for-
-ditds Hertzberg, Meyer, Beloch és Holm nagy miliveib8l. Gyomlay ugyan
-sajat munkdja fuggelékében elég pontosan ad szdmot eljdrdsdrél, de a
birdlé e kimutatdst nem taldlta sem elégségesnek, sem megnyugtatonak,
.hanem pontos tabldzatban dllitotta dssze Gyomlay munkdjit a nevezett
‘német miivekkel, és ez a t4blizat tgy tiinteti fol a gorog térténetet mint
forditdst és szolgai contamindezist. Minthogy a Philolog. Kézlény janudri
tiizete jubileumi szém, Gyomlay valasza a Hornysnszky birdlatéra csak
februdrban jelenhet meg. Azért czélszertnek tartotta Gyomlay, a Phi-
lologiai Térsasdg vélasztmdnyl tagjait a deczemberi iilés' utdn a valé
tény4llasro] tajékoztatni és legaldbb egy egyes esetre vonatkozélag kellg
* vilagitdsba helyezni a maga és birdléja eljdrdsit. Kzen elozetes tdjékoz-
-tatdst ismertetjiik az aldbbiakban.

Mindenek el6tt el6terjesztette Gyomlay miivének eredeti elfszavit,
‘teljesen kiszedve, a vdllalat szerkesztjének javitdsaival. E hiteles ok-
‘ménybél kideril, hogy Gyomlay ez eldszéban részletesen szdmolt be
-eljardsdrél s pontosan sorolta ol segédeszkozeit (e részletet a szerkeszté
-torolte); de kideriil az is, hogy az elfszd azon fordulata, hogy Gyomlay
-6 munkéban hosszas tanulményai eredményével kivint beszamolm nem
:t6le szdrmazik, hanem s szerkeszt6 tolddsa.
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A mi Hornydnszky birdlatdt magat illeti, arra utal Gyomlay, hogy
a birdlé Mayer, Beloch és Holm munkdira vonatkozélag nem tett egye-
bet, mint a sajit (Gyomlay) kimutatdsa nyomdn indualva, tdbldzatba
szedte az emlitett kilf6ldi irék miiveit, még pedig Gigy, hogy az 4llitélagos
dtvételeket nem részletezte, hanem a nevezett miivek illetd koteteinek
osszes lapszamat vette be tablizatdba. Bdr eleve is képtelenség, hogy
2271 lapnyi idegen szdvegnek puszta forditdsa miképen férhessen egy
639 lapnyi, illusztraczidkkal is siriin megrakott kotetbe, Gyomlay mégis:
részletesen ki szdndékozik mutatni a birdl$ jéhiszemiiségének hidnydt..
Egyel6re a vilasztmdny tagjai elGtt csupdn a Hertzberg miivére vonat--
kozé &llitdsok alapossdgdval foglalkozik, még pedig Hertzberg és:
sajdt mlvének a birdlattal egyiitt eldterjesatésével. A birdld azt 4llitja,.
hogy Gyomlay a Hertzberg bevezetését valtoztatds nélkil vetie 4t, s6t
hogy még késGbb is forditott Hertzbergbfl két, 6sszesen 31 lapnyi rész-
letet. A vélasztmdny tagjai médr most sajit szemikkel meggydzddhettek
arrél, hogy a birdlé dllitdsa a bevezetésrdl nem felel meg a tényeknek ;
a mi pedig a miésik vddat illeti: nem 31 lapnyi forditdsrdél lehet szd,
hanem 4—5 lapnyi szabad 4tdolgozdsrdl. Hornydnszky ugyanis Ggy jért
el, hogy kiszemelt egynéhdny sornyi valésdgos dtvételt, aztén egy mdsik
részletrd]l; melyet nem idézett pontosan, szintén azt dllitotta, hogy az is
atvétel, s6t a két hely kozé esd dsszes rész id. Gyomlay pedig kimutatja,
hogy sem a mdsodik hely, sem a két hely kozé es8 egész rész nem Atvé-
tel, 86t koze sines Hertzberghez.

Eddig Gyomlay el8terjesztése a Philolog. T‘mrsaség valagztmanyi
tagjaihoz, mely addig is figyelmet érdemel, mig a kildtdsba vett tovébbi
" nyilatkozatok az egész iigyet véglegesen tisztdzzdk.

— A «Gesellschaft fir deutsche Erziehungs- und Schul-
geschichte» nagyszabdsu kiadvénydnak a «Das gesamte Erziehungs- und
Unterrichtswesen in den Lindern deutscher Zunge» czim{i munkdnak
ismertetését, melyet a Magyar Pedagogia f. é. mdjusi szdmdban koz6l-
tem, a kovetkezdkkel akarom még kiegésziteni, Az eml{tett ismertetésben
azt mondtam, hogy a névmutatéban két miagyar szerzé nevét taldltam,
Kemény Ferenczét és Waldapfel Janosét. Erre nézve pétlélag meg kell
jegyeznem, hogy az ismertetett bibliographiai munkdban még két ma-
gyar szerzé szerepel, a ki sajnélatomra el6bb elkeriilte figyelmemet. Az
ogyik Ebenspanger Janos Felss-Liovirsl, a misik Freund Berndat Nagy-
Bittsérdl. A «Das gesamte E1z1ehungs und Unterrichtswesen stb.»
1896-iki folyamdnak 14. lapjdn ugyanis 46. sz. a. ezt taldljuk: Zur
Pestalozzifeier (aus Ungarn). Von Johannes Ebenspanger. Oberschiitzen
(D. SelbsthilfeNr. 1. S. 6.). — A 343. lapon 17. sz. a. pedig ez olvashatd :
Aesthetische Plauderei. Von [Prof. B.] Freund [aus Gr. Bitse] {— Pad.
Reform N. 14.]). Der wahre Pidagog miisse ein theoretisches kiinstle-
risches Genie sein, intuitiv wie Pestalozzi, er kombiniere nicht nur
das von originalen Geistern Geschaffene reproduzierend. W. J.



