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Apaczai Cseri Janos psedagogiai munlkii. Osszegytjtotte, a latin

. beizédeket . forditotta, -jegyzetekkel ellatta Hegediis:--Istvan. Buda-

pest. Franklin-TArsulat, magyar, irodalmi intézet és LonyvnyomdaA
1899, Ara 1 frt.

Az ,1659. esztenddnek utolsé éjszakdjsn, testi és lelki szenvedések-
t6l elgyotorve és osszeztizva, meghalt Kolozsvirott egy férfis, a kinél
f4jébban a haldtlansdg toviskoszordjdt taldn még soha senkisem. viselte ;
a kinek hazaszereteténél csak az a méltatlansag és kozény volt nagyobb,
melylyel nemzete azt viszonozta ; a kit nemszetiink martyrjsiva avatnak
azon égrekidltd igazsigtalansigok, miket a hazdja javdt czélzd torekvé-
seiért kellett elszenvednie; — és a ki igyekezetének sikertelenségén
és nemes irdnyzatt szdndékainak félreismerése miatt kétségbe esve,.
végre is elpusztult mint szivet facsaré dldozata annak a széndékdnak,
hogy nemzetét az-eurdpai culturnépek sordba felemelje. :

Miutdn megérte, hogy tndomdnyos életiink emelését, feJleszteseb
czélzé minden munkdja, vigydsa és, reménye kortdrsai rosszakaratdn
‘hajétorést-szenvedett ; miutdn munkds életének és hazafias tor elxvesemek
mis eredményét, mint a szdndékos félreismerést és lelketlen 11d6zést
nem Jatta ; mivtdn tudomdnyat megaldztatdssal Juta,]mazték hazaszere-
tetét pedig kesemsegekkel viszonoutdk : fiistbe ment életének végére érve,
azt a gyotrd tudatot vitte magdval korai sirjaba, hogy kizdelmes életé-
nek drdn nemesak hogy megkézeliteni nem tudta a czélt, a mely utdn
sévdrgott, hanem hogy bélvinyozottan szeretett, nemzetének még csak
érdeklédését sem sikeriilt az irdnt felkoltenie.

Ez a férfin, a kirdl szélunk, Apdczai Csere Janos volt: a magyal
tudoményossdg megteremibje ; nemszeti nyelviink dpoldsinak tiizeslelkd
8z69z616ja és a magyar nemzeti oktatdsnak emelkedett szellemd, nagy-
tudomédnyt eléharezosa, ki eszméivel és irdnyzatdval kordt messze-mesz-
sze megel8zte ; ki egy apostol lelkesedésével és elszdntsdigdval szallt sikra,
a szlikkebliiség, korlatoltsdg, elfogultsig és kora vaskalapossiga ellen;
kinek kitfiréssel és bdmulatba ejtd 4llhatatossiggal vivott tusdjdban.
béven kijutott a minden uttorSknek kijaré martyromsigbél; és a kinek,
noha elbukott az egyenetlen kiizdelemben, mégis sikerilt jé rést iitnie,
a scholastikdnak akkor még bevehetetlen fellegvdrdn.

Hogy Apdczai, magyar nyelven frott «Encyclopadid»-ja utdn, a
nemzeti oktatds els¢ apostola, azt, a tagadhatatlan ténynyel szemben,
készségesen ismeri el mindenki; ellenben vannak, a kik a p=dagogia.
terén Medgyesit, Jdszberényit, Porcsalmait és Kereszturyt emlegetik 8-
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eldtte. Azonban készséggel elismerve ezeknek, a hazai oktatdsiigy korill
szerzett kétségbevonhatlan érdemeit, minden kételyen felil 4116 dolog,
hogy a rendszeres pmdagogiai irodalomnak, ndlunk Apdczai az alap-
vetdje és megteremtSje. Munkdi évszdzadokra sz616 programmot foglal-
nak magukban a magyar nyelvre, a nemzeti culturdra és a magyar
tudoményos élet fejlesztésére nézve.

Mindezeket illetsen érdekes és tanulsigos olvasményt taldlunk
az, ezen czikk élén idézett munkdban, melyben Hegediis Istvir nagy
szeretettel gytijtotte egybe Apdczainak pedagogial vonatkozdsa munkdit :
a magyar nyelven irottakat csekély valtozdssal, mely leginkdbb a mai
helyesirdshoz valé alkalmazkoddsban 4ll; az eredetileg latin nyelven
irottakat kitiiné magyar forditdsban, az egészet pedig gondos utdnjdrds-
sal készitett magyarizé jegyzetekkel kisérve. Hegediis Apdczai munkdi-
hoz bevezetésiil tal4ls, magvas kis essayt irf, mely valdsdgos kis mester-
mi, ha eltekintiink egy-két tdrgyi hib4tdl, melyekre ismertetésem sordn
még red fogok mutatni.

Apdczai neveléstani elveinek javarészét a «Tandcs»-ban taldljuk
meg, melyet Joachimus Fortius munkdja nyomdn dolgozott; az iskolai
nevelést illetd utasitdsai pedig részint az «Encyclopedidr-hoz irt eldszd-
ban, részben pedig az «Encyclopediar XXIX. és XXX. fejezeteiben van-
nak letéve. Mddszertani utasitdsai szintén az «Enecyclopmdidr-ban taldl-
haték fel ; az altala tervezett és oly sovdrogva ohajtott magyar.nemszeti
iskoldnak rendszerét részben az «Encyclopmdiar, részben pedig nagy-
gzabdstl, eszmékben gazdag két beszéde Srzi; a magyar egyetem, vagy
mint § nevezi «academia» feldllitdsdnak terve és médozata egy, kizdrélag
ezen czélnak szentelt lelkes hangt, mély meggydz6dés erejével frt kiilon
tanulmanyban, a Barcsai Akos fejedelemhez intézett memorandumban
foglaltatik.

Azon dltaldnosan elterjedt és egyesek dltal még mai napig is
koromszakadtdig védelmezett tév-tannak tarthatatlansigat, hogy Apdczai
kovetbje, vagy ilyen értelemben véve, épen «hii tanitvdnya» lett volna
Comeniusnak, valamint annak a ténynek bebizonyitdsit, hogy Apdczai a
magyar nyelvii kizépiskolat siirgette,” kiilén tanulményban éhajtvdn
tdrgyalni, ez alkalommal tisztén csak az eldttiink fekvé munka tartal-
ménak révid ismertetésére kivinok szoritkozni.

Apdczai szé alatt levé munkdinak értékét a legmesszebb mend
részletezés, a legbehatébb elemazés, a legrokonszenvesebb méltatds sem
dllapithatja meg ecclatansabban, mint az a tény, hogy ezen harmadfél-
szdz év ¢l6tt irott munkék, a pedagogiai tudomdnynak azéta tett éridsi
elérehaladdsa daczéra, még ma-nap is, szilének, tandrnak és neveldnek
egyardnt, buzdité és lelkesits, de egyszersmind haszonnal és gydnyor-
élvezettel jaré olvasmény, mely megérdemli a bele valé elmélyedést ;
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mert ezen iratok gazdag forras‘u az 1idvos és életrevalé nevelési és
oktatdsi axiomdknak.

Nevelési és didaktikai elvei és utasitdsai szoros kapesolatban, kol-
csonhatdsban vannak egymdssal, egymadst kiegészitik: vildgos és félre-
ismerhetlen bizonysdgdul annak, hogy a kés6bbi évszdzadok alatt kifej-
16dott és a paedagogiai tudomdnynak méltén legnagyobb vivminya
gyanént elismert nevelve-oktatdas elve és eljdrdsa, in nuce megvolt mdr
az Apaczai rendszerében is.

Abban a korban, mikor a botot nélkiilénézhetlenebb tanszernek
tartottdk a térképnél vagy akdr a tabldndl is és a tanité vagy tandr az
ismeretes «adfer mihi baculum, spongiam et cretam» monddssal készén-
t6tt be osztalyaba, Apdczai inti a tanitékat, hogy «gyengédekhez illendd
fenyitékben tartsik a gyermekeket és ha lehet, édesgessék inkdbb, mint
fenyegessék és verjék. Az erkdlcsteleneket, ha meg is fedik, de mdédja-
val vald fenyitékkel, és a vétekre vald alkalmatossdgot pedig lehetdleg
elére elhdritsdék.» — Abban az id6ben, mikor a tanulds valdsdgos gyot-
relem volt a tanulékra, Apdczai a reformdtor bétorsdgéval és lelkesedésé-
vel 1ép feol és szildrd meggybzddéssel tantorithatlanul és csiiggedést nem
ismerve kiizd, hogy felszabaditsa az ifjusdgot az dldatlan emlékezeti lim-
lom és iires szdhalmaz lenytigozd sallangjdtdl és hogy az emlékezet puszta
gépies munkdjinak helyébe vildgos és kovetkezetes gondolkod4st iiltessen,
Siirgeti a testi nevelést is; lelkesen. és lelkesitfen sz6l a gyakorlati ira-
nyd tanftds eszméjének keresztiilvitele mellett; ajénlja a tanitéknak,
mint leghathatédabb nevelési eszkozt a szeretetet ; a nevelést a tanitdstol

" elvalassthatatlannak hirdéti ; a vallas-crkilesds nevelést, mint legfgbb
iskolai eredményt, minden egyéb eredménynek folébe teszi; —- és az
 altalanos iskolazast, az allam életbevago érdekének nyilvanitja.

Methodikai és- didaktikai szempontbol kivdlé figyelmet érdemel
Apdczainak az idegen nyelvek tanitdséra vonatkozé médszere. Minden

_térekvése oda irdnyul, hogy lelket Ontson, életet hozzon az akkori sz4-
raz tanitdsi modszerbe, és lelkes szdszoléja, hogy «a renaissance
kordban annyira imadott nyelvi rhetorikai és dialektikai hangzatos sz6-
lamokat meg kell elevenitni, meg kell teliteni a tdrgyi tudds 6sszes
ismereteivel». — Hevesen kél ki a 1élekols  szabdlymagoltatds ellen,
és hogy a tanulét a hosszi Gt, melyen az akkor szokdsos médszer mellett
az idegen nyelv ismeretére vezették, el ne kedvetlenitse, elvetia tébb-
nyire még manap is hasznslatban levs azon eljirdst, mely nagy idén
keresztill a betanult sz6kbdl valé mondatoknak, még pedig a tanulé szé-
béségének csekélységénél fogva, nagyrészt kevés értelml vagy legaldbb
is unalmas mondatoknak szerkesztésével férasztja a tanitvinyokat.
E helyett oly eljdrdst ajénl, mely mulattatva tanitvdn, mind jobban-job-
ban sarkalja és buzditja a tanulét az el6haladdsra: «Elébe adnék tanit-
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vényaimnak — tgymond — némely 14j testamentombeli csinosabban
irott darabokat, melyekben vagy torténetek vagy hit dolgai foglaltatnak,
a minémiiek -a Szent-Lukdcs evangéliuma, az apostolok cselekedetei,
hogy abbél hat vagy:hét verset kiirjanak; eszeket el6ttiik hangosan és
értelmesen ‘elolvasndm és magyarra forditandm ; azuidn egy vagy kéb
éra milvén ugyanezen verseket velok magyarra — és egy  kis 1d6-eltel-
vén — a ‘gordg ‘irdst.szemeik el6l-elrejtvén ismét gorogre forditat-
ndm ; de mindezekben az volna a f6gondom, hogy a nyelvvel egyritt a
nyelvekben foglalt tudomaniyokat is tanuljak. Mert hiny.van koztetek,
a ki sok id{-alatt egyediil esnk @ grammatilaban tanulanddkat sajati-
tofta el ? Pedig a mig az ifjlisdg nagy munkdval-elméjébe vési egy dlta-
ldnos grammatika wiinden" kitételeit, ‘melyekén Cicero maga sem tudott
volna tékéletesen 63 melyeknek ‘egy egész. életen 4t alig veszi egyszer
hasznat a tanuld, és nilg: minden gramimatikai kiilénlegességeknek okdt
akarja adni, a mikréliniaga -Varro is hallgatott volna: vajjon addig, a
ndr emlitett autorokat nem:lehetett-e. volna mind magyarra dttenni?
Bizohyfir'& ezen auntorck: forditdsa szdzszor nagyobb ‘haszonnal, jirna,
mint ezen szérszdlhasogatdsokkalvalé foglalkozds.s '~ = » I
Ugyanilyen iianyban és szellemben kelt ki j6 harmincz evvel ké-
-s6bben Locke is a nyelvtani szérszdlhasogatdsok ellen, melyeknek helyébe
Apdczai a dolog-ismeretet, a szerzék miiveinek olvasdsit akarta dllitani ;
még pedig oly t6rténelmi és dologi felvildgositisok kapesdn, melyekkel
ismét a huinanista irdny legkivalobb képviseldit eldzte meg. =~ . -
Mutatja Apdaczai nigysdgat egyebek kozott az a koriilmény is, howy
még napjainkban is beldthatlan tdvolban "dllunk attdl ‘az idedltsl, a
milyennek 8 a j6 tandrt vagy.tan{tét elébiink.dllitja : «Sokan vannak —
agymond — # kik a-tudomdnynyal foglalatoskodvdn, megéregszenek, de
azért nem . alkalmatosak arra, hogy: egyebéket iszéval vagy. irdssal tani-
tandnak. Merta tanitéban, hogy tisztiben hasznosan -jdrhasson el, meg-
kivantatik, hogy tanftdsdhoz itlendd életef &ljen és tanitviryainak jo:és
-dicséretes péld4at adjon ; hogy elég tudds legyen; hogy j6 lelkiismerettel
az:ismeretekst tanitvanyaival kézélje; hogy tanifvényait,. mint. atyjok
gy szeresse; hogy Gket.vildgosan, roviden.és teljességesen tanitsa ;' hogy
ket Isten. €lgtt vald konyorgésében megemlifse ; -hogy ne legyen- ajdn-
dékon'. kapdosé ; tanftvinyainak elkolcsuket és nyelvilket. igyekezzék
legiukabb . ijitani ; magat ‘a kiilonféle elmékhez jol "alkalmazza.: Nem
Almos szemmel, hanern: buzgésigosan. kell «ldtni akdrmi--dologhoz -is,
kivaltképpen pedig -a-tanitashoz. — -A tanitis médjdban pedig -ilyen
moédokat tartson 4 tanité : .egy idében csak egy dolgot.fanitson és azt-is
peniglen gyakran tgy, hogy addig: békét ne hagyjon neki, mig a tanit-
vanyok jo} meg nem-fogtik; csak azokat tanitsa,” melyek szitkségesek,
nehogy & nem ‘sziikségesekef -tanitvdn, a sziikségeseket fanitvinyai ne
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" tudjdk; okosséggal éljen tanitvdnyaihosz, elméjiikhsl minden unodalmat’
kivévén ; a mit egyszer tanitott elkérdje t6lik; Oket gyaktan egymédssal
8 hallott dolgokrol -disputéltassa ; adjon tanftvényainak a pihenésre idét,
agy “mindazaltal, hogy miatta el ne vetemedjenek ; meglntse erinek

felette Sket arrdl i is, miket kell még életiikkben tanulniok.»

Nehéz feladat Apaczaz munkaibdl egy ismertetd czik sziik keretében

~szemelvenyeket adni. Munkﬂl annyu‘a szinte tuluadnak a‘szebbnél szebb
gondolatolk, eﬂeszséges életre vald eszmék és még ima is egyforma meg-
gzivlelést érdemls imnyelvek sokasﬁgatol hogy szépségik és. értékiik sze-
rint mérlegelve, mind-annyit egyeni6képen fontosnak taldlja az olvasé.-
Megkapé az a bdmulatos élesldtds is, melylyel — a jobbAgysdg virdgzé ko--
rébah — az-egész nemzet dltaldnos jollétének forrdsaként, a nepnek minél
-saelesebb rétegekben vald iskoldztatdsdra mutat red. Boldognak mondja-
-azokat’ a,z ‘orszdgokat, melyekben sok és j6 iskola van és elragadtatdsdiban
azt irja Nagy Lzholyrol hogy-az iskoldk irdnt valé roppant figyelme és
Uondossaoa 4ltal érdemelté meg a- Nagy nevet ‘Noha életének legszebb
4lma, Telkének legh 6bb vigya, égy magy ar akadémidnak (egyetemnek)
feldllitasa volt, megis — eltéic’ien naﬂykepuskodo kortmsaltol — elébe
“teszi a7z alsébb iskolik llitasat a fels6bbeknek, mert —— tigymond —— ezek-

nek is amazok «az fundamentumok és ha valamely orszdgban, vérosban
és tartomdnyban ilyen iskoldk elegendc’iéﬁ nincsenek, az mégcsalllatat-
lan 1ele annak, hogy az az -orszdg, tartomény és viros az temérdeki
tudatlans&gnak tengerebe borult bé és Isten orszdgatol is messze vagyony.,

" Apaczai iskelarendszeérét a mi illeti, a felsd, egyetemi’ oktatdson
kiviil, ketfele iskoldt kulonboztet meg: az anyai scholat és a dedak scholat
"Mivel pedig az iskola memecsak «minden - szukseges dologra és szép '
tudomémyokla» tamt_]a az ifjasdgot, hanem arra is, hogy «mind sziileik--
nek; - mmd “Istérinek, mind pedig hazéjoknak -jobban szolgdlhassanak
idéjében, » erinél fogva a fejedelmek kotelességéiiek tartja az iskoldk fel-
allitdsat és azoknak kepzett ‘okos tanitékkal valé ellatdsdt, kiknek szd.:
mira, hogy a szorgalmas ‘tanitasté! valamiképpen- el ne vonattassanak’
«éllando ﬁzetesﬁ és 30 puvﬂegmmokat és elegendo Jovedelmet kell-

'1endeln1 v - - ~

- Az anyai‘scholdt Apdceai minsl nagyobb szammal és minél széle--
sebb kérben Kivanja--félallitani, még pedig faluhelyen az- iskolamester
lakdsa mellett ; vérosokban pedig «i’mi‘tt’amott»' nehogy egy helyre
kozpontomtt&tvén ‘az-egyes ‘névendékek az iskoldtél igen. tdvol essenck.
A% -anyal scholat azonban &' 'dedk tanulék scholdjatél minden esetre:
kiilon kivdnja foldllitani ; ‘azért Valoszmuleg, hogy a kisebb tanuldk a
‘nagyobb’ dlékok gyakori- csmy]emek tandi e leliessenek. A tanftds tdr:
.gyaitraz anym iskoldban csak az anyanyelven-valé {risra, ‘olvasisra és a
~villdstan tanitdsdra szoritja, de ezt'«jol» tanuljdk meg. A deak scholdkra
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nézve kettés tervezettel lép fel. Hét tandrral hét osztdlytnak contemp- -
lalja ; Ggy azonban. hogy az als6 osztdly inkdbb dthidaldsa az elemi és
kozépiskolai tanuldsnak. Olyan el6készit6 osztély-féle, a wilyennek esz-
méje igen sok kivalé tanférfiu részérdl a legutébbi kézépiskolai reform
alkalmabdl is felmeriilt, de a kozépiskolai tanitdsnak megmérhetetlen
nagy kérdra, kivitelre nem jutott. A t6bbi osatélyok tanitdsi anyagénak
is részletes kimutatdsat szolgdltatja Apdczai és mivel nem igen remélheti,
hogy az akkori viszonyokhoz képest kissé radicdlis elsd tervezete «az
irigyek, éretlenek és restek» ellendlldsa miatt realizdltassék, ennél fogva
<gyidejtileg egy mdsodik, az érvényben levéhoz kozelebb 4ll6 tervet is
mutat be. -

A leglényegesebb és a rednk nézve legnevezetesebb njitds pedig
ezen tervekben nem maga a rendszer, hanem az, hogy Apdczai a dedk
scholdban a hat arsnak ; u. m. a grammatikinak, a rhetorikdnak, a logi-

" kénak, a mathematikdnak, a physikdnak és a theologidnak «derekasabb
igéit» magyar nyelven kivinja tanitani abban a korban, mikor még az
6sazes eurépai cultur-népek tudomdnydt a latin nyelvnek béklydi nytigoz-
ték. Ezen t6le tervezett hétosztilyn dedk scholdnak haszndlatdra frta

" Apaczai, a korabeli tudoményossig egész birodalmét feléleld « Encyclo-
paediar-jét a magyar ifjusdg szdmara, hogy az «minden szép és hasznos
tudomdnyokat anyai nyelvén olvashatnanr.

Korszakotjel6ld, tineményszeri jelenség ez konyv a maga idejében,
még pedig nem is csak magyar nemzetinézéponthdl, hanem mint dltaldnos
culturtorténeti mozzanat nem kevésbbé : magyar nyelvészeti szempont-
b6l azonban egyenesen esoddlatos, mint a hogy ¢soddlatra mélté Apdczai-
nak tudomdnyos és irodalmi munkdssdga dltaliban. Minden elSkészités
nélkiil, mint Minerva Jupiter fejébsl gy 4ll el§ az &' «Encyclopedids-ja.
Egész magyarnyelvii tudomdnyos irodalmunk egynéhdny szdmvetd
kényvecskéb6l, egy-két kuruzslé munkdeskdabdl és a esiziébdl allott, meg
egypér fiuveskonyvbdl. Senki sem képes még a legegyszertibb tudoményos
dolgot is magyar nyelven el6adni. De nem is akarja. Senki ilyesmire
nem gondol. Nemesak hogy tudomdnyos nyelviink, miiszavaink nincsenek,
de még az elékésziiletre sem gondol senki. Hiszen a latin nyelv oly szép,
oly megszokott és mindent pétol. Hs ekkor egyszerre csoda torténik.
Mint a hogy a monda szerint Crésus néma fidnak, midén apjit élet-
veszélyben l4tta, az ijedtség megadta beszélé képességét; mint a hogy
az apostolokat erds hitiik léngja minden nyelven ékesszdéléan be-
szél6vé tett: szintugy Apéczainak is, minden el6zmény nélkil, min-
den eldmunkéalatok hijdn, csupén a hazdja jov8jét fé1t6 érzelemts] retteg-
tetve, megered a tiizes nyelve és a magyar tudomédnyossdgnak parlagon
fekvd, feltoretlen mezején ékesszoléan és erdvel teljesen kezd beszélni, a
foldtanrdl, a szénoklatrél, a szdmvetésrsl, a méréstanrdl, a csillagészat-
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r6l, a természettani és politikai fldrajzrdl, a természettanrdl, az 4dsvény-
tanrdl, a novénytanrdl, az 4llattanrdl, a gydgytanrél, a mesterségekrs],
az épitészetrd), a gazdasigtanrdl, a nyelvtanrél, a mordl-tudomdnyokrdl
és a pmdagogisrél; betetdzésiil megszélaltatja a philosophidt — Ramus
és Cartesius tanait -— magyar nyelven, majdnem egy fél szdzaddal el6bb,
mint a németek a maguk nemzeti nyelvén; még pedig oly korban,
mikor Németorszdgban még tirvény kotelezte a tandrokat «jene
Philosophie, die von Cartesius den Namen hat und an Alles zu
zweifeln befiehlt weder selbst zu billigen, noch der Jugend zu lehren».

Szélanunk kell még az eldttiink fekvd konyvnek utolsé részérdl, a
magyar egyetem felillitdsdra vonatkozo, Barcsai Akos fejedelemhez be-
nytjtott memorandumrél. Az akadémia (egyetem) feldllitdsinak eszméje
és ezen eszme megvaldsitdsa utdn vald forré vigy, az utrechti egyetem-
t6l egészen koporséjsig kisérte Apdczait. Annyira athatotta lelkét a
magyar egyetem létesitésének sziikséges, st nélkiilézhetetlon volta, hogy
minden kindlkozé alkalommal, valésdgos agitdtori szenvedélylyel izgat
ezen eszméje mellett : «Az erdélyi mind a magyarorszdgi collegiumok
iskoldk inkdbb, mint académidk a mi nemzetiink nagy gondviseletlensé-
gének miatta, az 6rokkévalé nagy gyaldzatjira. Holott mds keresztyén
orszdgokban, még a hol pépista fejedelmek, kirdlyok uralkodnak is
vagyon a reformdtusoknak academidjuk. Mi nékiink vallésunkon valé
fejedelmiink-, b8 orszdgunk vagyon, de nincs académia, — és ezért nem
ok nélkil az emberek kozott leghutdbbaknak, legtehetetlenebbeknek és
gyermekkorunk ota dllati bargylsdgra sziiletetteknek tartanak benniin-
ket a szomszéd nemzetek.»

Minthogy az egyetem feldllitdsa tisztdn a pénz kérdésén mult el,
Apdczai a Barcsai fejedelemhez benydjtott tervezetben a tanulményi
rendszer megdllapitdsa mellett, legféképen annak a bizonyitgatdsin
faradozik,.hogy észszerd beosztdis mellett, a collegium koltségén is fel-
dllithaté lenne az egyetem. Bethlen Miklés onéletrajzdban azt irja, nem
hiszi «Barcsai Akos, ha floredl vala, hogy az akadémidt f61 nem allitja
vala De Barcsai Akos nem floredlt és szerencsétlen kimualtdval, az
utdna kovetkezett gydszos napokban, az egész terv ismét semmivé lett ;
86t — a mint tudva van — az ugyanazon évben bekévetkezett torok-
tatdr duldsok kézben még a gyulafehérviri Bethlen-collegium és kionyv-
tdr is, teljesen a langok martalékdul esett; a didksdg nagy része pedig
rabszijon elhurezoltatott. Igy tehat Apdczainak még csak a reménye
sem maradhatott meg, hogy kedves eszméjét valaha testet oltve
l4thassa.

Apdczai munkdiban, mint tiszta tikorben ldtjuk honszerets lelké-
nek nemes torekvéseit, fenkélt szellomének emelkedett gondolkozdsdt,
kivdlo egyéniségének példatadéan ragyogé charakterét, bamulatos sok-
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oldald tuddsit, 6nzetlen dldozatkészségét és elszdntan merész reformdtori
torekvéseit. <

- A «Magyar Paedagogiai Tarsasigr» tehdt érdemes és hivatisdhoz
mélté feladatot teljesitett, mid6én elndkének, dr. Heinrich Gusztdvnak
javaslatdra, Apdczai pedagogial munkdinak kiadatdsdt elbatdrozta és
megvaldsitotta. Ezzel nemcsak a halhatatlan, nagy férfia emlékét és
munkdit wjitotta fel; nemcsak egy érokbecsi munkdnak kézkinescsé
tételével gyarapitotta pedagogiai irodalmunkat, hanem egyszersmind
6nmagdnak is ércznél maradanddébb emléket 4ll{tott, melylyel biztositotta
magénak az utékor méltdnylé elismerését, mert a maga hatdskorében
semmi olyant nem tehetett volna, a mi ennél a tetténé] érdemesebb
lenne a tiszteletre, a hdldra és a koszonetre.

Hogy a munkdnak végrehajtdsira Hegediis Istvdn professzor
ajédnlkozott : nem tartom merd véletlennek. Hegediis poétikus lelkd,
idedlis gondolkozdst ember. Culturtérténetiinknek olyan magasztos
torekvési nemes alakja, mint a milyen Apdczal, az § lelkét nem hagy-
hatta hidegen. Ezt mutatja egyébként az a kériilmény is, hogy Apdczai-
nak «De summa scholarum necessitate earumque inter Hungaros bar-
bariei causis» czimili beszédét, majd egy negyedszdzaddal ezelStt, még
Kolozsvirott laktdban, leforditotta. Mostani munkdjit is nagy gonddal
és ugyancsak nagy szeretetiel végezte. A hol csak sziikséges, mindeniitt
hiven tdjékoztatja az olvasét commentsald jegyzetekkel, a melyekbél
kitfinik, hogy nem sajnilta a firadsigot és az utinajirdst a magdra val-
lalt munk4tél. A «Bevezetés» i, melyet Hegediis Apdczainak dsszegytij-
tott pedagogial munkdihoz {rt, a mint mdr fentebb emlitve volt, élveze-
tes és tanulsigos olvasmdny mindaddig, a mig az ird sajat nézeteit, on-
4116 és mélyen jaré felfogdsdt kozli a szdnyegen levd tdrgyrdl. Hegeduis
mind tuddsdndl, mind pedig tehetségénél és képességénél fogva egy-
ardnt, mindvégig megmaradhatott volna ezen a téren. Sajndljuk, hogy
ezt nem tette. Hanem, nem elégedvén meg Stromp ILdszlé idevdgd
munké4jdnak, a tdrgyra épenséggel nem tartozd, érdemén és értékén
thl valé dicsérésével, Stromp Ldszlénak utvesztljébe is beletévedett és
annak példdjdra 6 is Comeniussal hozza kapcsolatba Apdczait, kit, szin-
tén Stromp utdn indulva, Csere helyett Cseri-nek {r 6 ig, noha a Stromp
Lészléval e tdrgyrol a «Magyar Kritika»-ban folytatott polémia sordn
minden kétséget kizdré moédon kimutattam e felfogds helytelenségét.

Szerettitk volna ezen hibdktdl is menten ldtni a Hegediistd] vég-
zett munkdt, melynek becsét és érdemét e kifogdsolt tévedések, a munkd-
nak kilonbeni nagy értéke mellett, nem kisebbitik. ¥s kivénatos, hogy
oz & konyv minél szélesebb kérben tfaldljon olvasékozonségre; mert
mindig leirhatatlan nagy haszonnal jr egy nemzetre, a mult id6knek
ilyen, minden tekintetben eszményi magaslaton 4116 alakjdt és annak
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-munk4it feleleveniteni olyan korban, a mikor a kizonségnek egy tekin-
~télyes része a vildgpolgdri hajlamoktdl és az ezekkel jar6 szertelen léha-
vgdgokto]l nem egészen idegen. Newmexyi Inre.

_Nagy Képes Természetrajz a hazai miivelt kézonség szamara.
I. rész: Allattan. Kivalé tekintettel Magyarorszag allatvilagara.
*Dr. Vingel Jend. 24 tibla szines rajzzal és a szoveg kozb 476 abraval.
II. rész: Noévénytan és dsvdinytan. *Fr. Mattthes nyoman 4tdol-
gozva,*) 23 tabla szines rajzzal és a széveg kozt 329 abraval. Budapest,
1899. Az Athenaeum kiadasa. Ara 15 frt.

Tudoményos irdnyl természettudomdnyi irodalmunk jé kézi
":konyvekben nagyon hézagos. Népszert természettudomdnyi irodalmunk
meg éppenséggel hijjiban van jé Gsszefoglald, a természettudomdnyok-
_nak egész dgéra kiterjeszkedd munkdknak. A i kevés azonban van, akdr
.az 0jabb tudomdnyos, akdr az Gjabb népszerd irodalmunkban, az mind,
_ha eredeti, ha forditds, becsiilletesen megiiti a mértéket, s6t akdrhany
. koziilok javunkra billenti a serpenydt, ha osszemérjiik a nyugati nemze-_
teknek hasonlé konyveivel. Kiilonosen népszerti természettudomdnyi
_irodalmunk 41l magas szinvonalon. Ha nem termeliink is soksat, ha nem
-vagyunk is elég gondosak és kortiltekinték a sziikséglotek kielégitésében,
.a legégetdbb hidnyok fedezésében, de a mit. termeliink, annak mind a
‘tudom4nyos, mind az irodalmi szinvonala becsiletiinkre vdlik. Kevés
:nglunk a nagyobb természettudomdnyi munka, de selejtes, teljesen
-elvetni vald, alacsony szinvonala eddig alig akadt. Igen nagy baj az, ha
nincsen kényv, de sokkal nagyobb baj, ha van és rettenetesen rossz az a
kényv. Inkdbb semmi se legyen, sem mint olyan munke, a mely hibisan,
.avagy értelmetlentil, élvezhetetlentil terjeszti az ismereteket és a nagy
kozonséget inkabb elriasztja a természettudomdnyi ismeretek szerzésétol,
.semhogy vonzand. Elvégre minden mnépszeri természettudomdnyi
konyvnek az a feladata, hogy ismereteket helyesen és élvezetes formdban
terjesszen, hogy az olvasé azt oromest vegye a kezébe és okulds nélkil
le ne tegye. A melyik népszerinek mondott kdnyv nem erre vald, az
_-csakis ronthat, az meg nem jelenésével tett volna szolgalatot. Kiillénssen
-a mi viszonyaink kozott, a mlkor a rossz konyv hosszi iddre atjat 4llhatja
-& jénak.
Nem bocssitkozom most annak fejtegetésébe, hogy ki véllalkozhatik
48 hogy ki vdllalkozzék népszerti, «a hazai miivelt kdzonség szdmdra» vald
-természettudomdnyi konyv megirdsira, atdolgozdsdra, vagy leforditdséra.

*) Az eldszébél tudJuk meg, hogy a névénytani és az Asvinytani rész
»atdolgozop dr. Semayer Vzlzbald
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