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MAGYAR PADAGOGTAI TARSASAG.
Felolvaso ilés 1899. majus ho QO-&n;

Jelen vannak : Hegediis Istvan, kés6bb Heinrich Gusztay elndklése
mellett Axaméthy Lajos min. tan., Héman Otté min. tan., Balassa
Jézgef, Bongérfi Janos, Bartoniek Géza, Békefi Remig, Badics Ferencz,
Bartos Fiilop, Bokor Jézsef, Erddi Béla, Gyorgy Aladdr, Gyomlay Gyula,
Gulyds Ferencz, Gyulay Béla, Hédoly Lidszio, Kerékgyirts Elek, Kemény
Ferencz, Kovics Jdnos, Léderer Abris, Lakits Vendel, Lazdr Béla,
Lazdrné Kasztner Janka, Marmula Jénos, Nagy Ldszl6, Neményi Imre,
Peres Sandor, Péterfy Sdndor, Radé Vilmos, Reif Jakab, Sebestyén Gyula,
Szigetvari Ivdn, Sziklds Adolf, Wagner Alajos, Waldapfel Jinos, Zlinszky
Aladdr, Trijtler Kdroly, utébbi mint jegyz6. Ezeken kivil szdmos férfi
és nd vendég.

I Elnék az ulést megnyltJ& Hem7 ich Gusztdy dr. felolvassa :
«A kozépiskolai tandrok képzdser czimil értekezését. A nagy figyelem-
mel hallgatott eldaddshoz szélnak : Hodoly lLaszié (Ungvéar), a ki hélis
koszonettel fogadta az el6adonak nagyérdekil fejtegetéseit s a maga
részérdl kivinatosnak tartand olyan dltaldnos szabdly felallitdsat, mely
azt 18 meg tudni mondani, hogyan, kell helyesen tanitani? Mint
egyediilli helyes médot, a tapasztalist 4llitja els6 sorba és ohajtand,
ha a jelolteketj6 tandrok niellé osztandk be. Waldapfel Jinos hivatkozik
e kérdésnek a budapesti tandri kérben tortént megvitatasdra, €s azt hiszi,
hogy az elnok ur ninesen j61 informélva az ott torténtekrsl. Itt is hang-
salyozza, hogy philologiai tekintetben jol képzett  tandrjelolteken. is
sokszor tapasztalta a psychologiai készilltség oly hidnydf, mely az iskold-
ban igen kellemetlen médon nyilvanult. Kell psychologiai tudds nélkil
a tandr a legegyszeriibb kolteményt sem képes helyesen és szabatosan,
megmagyardzni, Heinrich Gusstav el6adé kijelenti; hogy a philosophiai
képzés saitkséges volta folott véleménykiilonbség kozte és a tandri kor
koz6tt ninesen. O csak olyan irdny ellen szélalt f6l, mely & tantérgyak
szémat szaporitani, ‘az ismeretek gyijtését halomszdmra novelni s ezzel
magdit'az egész képzést leszallitani torekszik. Nem kell tehdt szapori-;
tani a tudomanyszakokat, mert az a tandr a ki pl. a kozépkori irodal-
mat-tdrgyalja, bizonydra ki fog terjeszkedni a theologiai irodalomra is;
vagy & -magyar irodalomtorténet tandraszintén red tereli a jeldltek
figyelmét a'magyar torténeti és miivelddési- -viszouyokra is. Ilyén keret--
ben s ilyen-osszefiiggésben kell a tudomdny  kiilénbozd targyait tanitani
s a jelolteket ‘megvizsgdlni és nem akként, hogy a tantdrgyakat halom-
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szdmra egyiivé hordjdk s a képzést magit ezekkel megterheljék. Wagner
Alajos néhdny észrevétel utin 6romének ad kifejezést, hogy ez a kérdés
itt is napirendre keriilt és csak azt kivinnd, hogy a ma elhangzott fejte-
getések, melyeket a tandrsdg bizonydra nagy megelégedéssel fogad, az
illetékes forumngl is meghallgatdsra taldljanak. Elnék a midén a vitdt
bezdrja, a maga részérdl is kijelenti, hogy e kérdésre a P. T. silyt helyez,
annak a gyakorlatban vald érvényesiilésére torekszik és f6leg kivdnatos-
nak tartja, hogy a jeldltek tapasztalatszerzés czéljabdl gyakorlatilag
kiprébalt jeles tanférfiak mellé keriiljenek.

II. Kovacs Janos dr. a mésodik felolvass, a ki «A tanitéképzd
tanarok képzésérdls értekezik. A nagyérdekii felolvasdst folydiratunk
kozli. A kérdéshez szélnak: Nagy Laszlo, a ki az el6addsnak egyik
pontjsval szemben fejti ki sajit nézeteit. A kozokt. tandcstd! kidolgozott
tervezet haladdst-jelent bizonyos irdnyban, a mennyiben olyan kézép-
atat vdlasztott (dtmeneti jelleggel), mely szerint egyik ldbdval mdr az
egyetemre lép 4t, mdsik ldbdval pedig még mindig a pmdagogiumra
tamaszkodik. Azt hiszi, majd ez is ki fog aztén fejlédni, mert nézete
szerint az -a kérdés lényege, vajjon a néptanité be fog-e jutni az
egyetemre, €és hogy az egyetemet be lehet-e vonni a tanitéképzés
irdnyelveibe ? O nem tartja lehetetlennek azt, hogy a tanité is bejut-
hasson az egyetemre; mert nézete szerint a tanitéképzé tandrt f6leg a
taniték korébdl kell képezni. A tanitok egy jo részének megvan az az
intelligentidja, hogy az egyelemi képzésnek sikerrel megfelelhessen.
Szerinte nincsen nagy kiilonbség a kozépiskolai és tanitéképzd tandrok
képzése kozott. A formdlis képzberd ez utdbbiakban a latin helyett a
médszertanban s ezenkiviil még a kiilénb6z4 miivészeti tdrgyakban rej-
lik, a melyekkel a tanitéképzSk nagyobb intensitdssal foglalkoznak és a
melyeknek az életben is nagyobb hatdsuk van. Ismétli, hogy a tanito-
képzés csakis az egyetemre volna ruhdzandd, s igy magdit az egyetemet
is kézelebb hozzdék a nép mivelédéséhez. Kerékgyarts Eleket nem
elégitette ki a mai eldadds és kijelenti, hogy feltevésében tjra csalédott.
Ot évek 6ta izgatja az a félszegség, hogy mi mindig csak a keretet rajzol-
juk és'soha sem a képet. Csak folyton dicséitgetéseket hall és orokos
tervezgetéseket. A tanférfiak oOsszesége 30 év 6ta mindig csak taniigyl
politikdt iiz6tt de azt sohasem vitatta meg, hogy milyennek kell lennie
az iskolai életnek. Az egyetemi kecsegtetés is csak keretnek szolgal, mert
magét az egyetemet nem tekintheti oly forrdsnak, a hol a tanfté mindent
megkaphat. A pmdagogium teljesen elldthatja a tanitéképzést, nem
sziikséges azt az egyetemre bizni, a hol a tandrképzés megdobbents
szinvonalon 4ll. Oka ennek az észrendszer. A tandr- és tanftéképzés nem
j6 dton jérnak. Kiilonben is a tudomanyszomj nem fogja Magyarorszdgot
boldoggs tenni. Kovdes Janos eléadé erre a felszdlaldsra reflectdlva ki-
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jelenti, hogy az iskola belsé élete irdnt a Tdrsasdg mindenkor érdekls-
dott, de ez nem jelentheti azt, hogy més kérdésekkel ne is foglalkozzék
és hogy ezeknek a kérdéseknek megolddsit a bureaukra hagyja s a tan-
férfiak ilyenekhez ne is szdljanak. A meghivén jelezve volt az eldadds
jellege és azért csoddlkozik, hogy felszélalé feltevésében mégis csalédott.
Nagy Ldszl6t nem akarja meggy8zni és kijelenti, hogy az dltala folvetett
kérdés nem egészen tartozik a napirendre keriilt tdrgy korébe. Kivdna-
tosnak tartand, ha a felszélalé ezt a térgyat kiilon napirendre venné s
err6l el6addst tartana. A mi a compromissumot illeti, azt sem egészen
helyesen kozélte a felszdlals. A képzés stlypontja a pedagogium marad,
mig az egyetemen csakis segit6 collegium lesz szervezve. A kozmoktatdsi
tandcs a meglevd intézetet kivdnta felhaszndlni és semmi olyannal nem
bizta meg, a mit az egyetemnek kellene elvégeznie és viszont az egyete-
met sem bizta meg semmi olyannal, a mit a psdagogiumnak kellene
elvégeznie. -— A vifa véget ér. Az iilés feloszlik.

BEKULDOTT MUVEK.
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