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Irodalmi dolgozatok. Irta Ferenczy Jdzsef. Budapest, 1:899. Hor-
nyanszky Viktor kiadasa. Ara?

. Ferenczy Jozsef konyve hdrom szakaszbél 4ll. Az els§ 6t irodalmi
czikket foglal magdban, a mdsodik hdrom hosszabb kényvismerteté-
sen kiviil egy csomd rovidebbet, az utolsé a kozoktatds kérébe vagéd
dolgozatokat. A Magyar P=dagogidban, azt hiszsziik, nem volna helyén
valo az elsd két szakaszszal részletesebben foglalkozni, mert p. o. «Jokai
mint hirlapiré» vagy «Komdesy Jézsef» mér tirgyuknal fogva sem tar-
toznak reink, emlékbeszédek pedig — a mdsik hdrom czikkely — mdr
folfogasukndl és hangjukndl fogva nem szolgdljak a kozoktatds iigyét:
A midsodik szakaszrél is bitran hallgathatunk, birdlatoknak, mér egyszer
megjelent birdlatoknak ismertetése is kiviil esik folyéiratunk korén.

Az oktatdsiigyi czikkelyek szintén napvildgot ldttak mdr vagy ok-
tatdsiigyi szaklapokban, vagy napilapokban (Nemzet) s az utébbi hisz
esztenddben f6ltett fontosabb kérdések kozil tdrgyalnak egynehdnyat, —
egy koziliik folyéiratunk 1893-iki évfolyamdban (A felndtick oktatdsa s
. a népies irodalom). Igy erré]l sem szélhatunk, a t6bbi pedig kevés kivé-
tellel valoban nem egyéb, mint ujsigezikkely a sz6 igazi érdekében.
Crzikkelyek, a melyeknek a maguk idejében megvolt a jogosultsiguk,
tdjékoztattdk a nagy kozonséget, folhivtdk figyelmét egy-egy pedagogiai
kérdésre s ha mas czélt nem tlztek maguk elé, ezt a czéljukat el is érték,
Ma mér érdekiiket teljesen elvesztették, killonosen szakember elStt, mert.
ugyan mi hasznét latjuk, ha elolvassuk Ferenczy konyvében a redliskolai
utasitdsok szdraz kivonatdt (Redliskoldinkrol), a melyhez a szerzd egy
helyeslé vagy birdlé megjegyzést sem flz? Vagy mi értelme van mai
nap az olyan kényvismertetéseknek, melyek megint csak kiveszik a biralt
kényv vagy czikk tartalmdt, a nélkil hogy a czikkiré hatalmas tévedéseit
egy széval is emlitenék, mint p. o. Hunfalvy Pil Nyelvtudomany és
nyelvtanitds czimd konyvének birdlata. Hunfalvy ebben a munkdjiban,
mely mar akkor is elavult, mikor megjelent, hevesen megtémadja a
kozépiskolai nyelvtanitdsnak azt a Gj irdnyat, mely magyarban (Simonyi
Zsigmond) és latinban (Bartal-Malmosi) szakitva a szokdsos mechanikus
formalismussal, az egész tanitdst tudomsnyos alapra allitja, kiindulvdn
a mondatbé!, mint minden értelmes beszéd alapjabél s a latinban a
térendszer szerint taniija a fonevek és igék ragozdsdt. Hogy ezelStt
tizennégy évvel, mikor Ferenczy a czikkelyét frta, még nem itkozott
meg Hunfalvynak ilyen kijelentésein «a nyelvtanitas mondattani alapon
paedagogiai vétségr, azt még valahogyan értjik, de hogy ma, 15 évvel
azutén, még mindég nincs erre birdlé szava, noha ma mir majd min-’
deniitt igy tanitjuk a nyelvtant, azt semmiképen sem tudjuk megma-
gyardzni. Azon a szélmalom-harczon sem akad meg, melyet Hunfalvyék
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a preegens imperfectum, preteritum imperfectum stb. elnevezések ellen
vittak, 6 sem tudja tehat folfogni Hunfalvyval egyetemben, hogyan
magyarizza meg a tanité tanitvdnyainak a preteritum perfectumot s
nem jut eszébe megkérdezni, ugyan hogyan magyardzza meg Hunfalvy
a plusquam perfectumot, mely 4llitélag tobb mint mult!

Egydltaldn ugy litszik, Ferenczy az ismertetések és birdlatok kozé
vilaszfalat 41lit s ismertetéseiben minden kritika nélkiil terjeszti olvasoi
elé azokat a gondolatokat, melyeket az ismertetend8 kényvben taldl.
Oreg Janos Tapasztalati Lélektandt nem egész mésfél oldalon ismerteti
8 ezen a masfél oldalon igen kiilonféle dllitdsok keriilnek 0ssze: «A szerzé
szivesen alapitja fejtegetéseit pathalogiai és phrenologiai hypothesi-
sekrev. Ha a konyv csakugyan megteszi ezt — nem ismerem magit a
megbiralt munkdt — akkor Ferenczynek {6l kellett volna emelnie ellene
tiltakozé szavit, vagy maga Ferenczy nem tudja, hogy ide phrenologia
nelyett physiologiat keilett volna tennie. Tovabbd : «Szerzé az érzetet
obiectivnek (1) magyarfizza, a szenvedélyt absolute kértékonynak tartja,
de a jellemet helyesen az akarat sajit mivének dllitja». Ks mindezt a
biralé elfogadja, mindezt helyesli! Itt mér csakugyan igaznak ismerjik
el6ljard beszéde szavait «Sokat és sokfélét irtam . . . de mindég érezvén
a tanuldsnak szlikségét, sokfélét kellett irnom, hogy sokfélét tanuljal».

A tobbi pedagogiai czikkelyre rdillik, a mit fontebb mondottam.
Egyike-mdsika nagyon tdg korli s ezért altalanossdgokban mozog, nem
mds, mint kozonségesen ismert frazisoknak értelmes osszefiiggé rendje
(Csalad és iskola, Az iskolai tulterhelésrél, Iskolai tankonyvek, Az iskola
feladata — ez utébbi beszéd iskolai iinnepségen), van olyan is, a mely
egyszeriien wujsaghir, mint p. o. az Iskolai tanszerek gydriasa, némelyik
végre annyira magdn viseli az actualitds bélyegét, hogy a kotetbdl okve-
tetlen ki kellett volna maradnia. Itt van p. o. Az iskolal zdszléaljakrol
52616, A 80-as években folmeriilt az a szerencsétlen gondolat, hogy a
kozépiskoldkat katonai el6készits iskoldul szervezzék s ifjusdgi zdszls-
aljakat alkossanak. Abban az id8ben nagy vita indult meg e kérdésben s
Ferenczy a Tandregyesileti Kozlony hasdbjain erésen kiuzdott e terv
ellen. Szerencsére a terv csak terv maradt, egy par év mulva teljesen
megfeledkeztek rdla, s a mai nemzedék eldtt szinte komikusnak tiinik
fol. Mi sziikség volt ezt a polemikus irdnyu czikkelyt megévni az elfele-
déstsl az 4ltal, hogy konyvébe folvette; ma mér az egész harcz afféle
furcsa haborthoz hasonlit.

Bgy-két darabban taldlunk csak megsz{vlelendé gondolatot. Ilyen
«A jelen kor szépirodalma kézépiskoldinkban», melylyel ugyan a fédolog-
ban nem értiink egyet, mivel azt kivdnja, hogy az irodalmi tanitds kere-
tébe vonjuk bele a legujabb irodalmat is. Nem érthetiink egyet, mert
igazsdgtalanok lennénk maguk az frék irdnt, kiknek legnagyobb része
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még csak fejldésben van, s ha munkdssdguk megitélésénél csak eddig
megjelent miiveiket tekintjik, nem lesz igaz a kép, a mit tanftvinyaink-
nak réluk festiink, de mdsrészt nem is ftélhetjitk meg a kell§ higgadtsdg-
gal és elfogulatlansdggal annak a kornak az irodalmdt, a melyben éliink.
Ferenczy azonban, nagyon helyesen, mds médot is ajénl a jelen kor
irodalménak ismertetésére, midén azt mssrészt az 6nképzlkorokre is
bizza. Itt természetesen szigoru Orizettel, nézetem szerint, helyén vald.

A midsik tanulsdgos czikkely kézmiivel3désiinkrél sz61. Azt a moz-
galmat ismerteti meleg hangon, a mely University extension néven a
tudomédny terjesztését tiizte ki czéljdul s a kilféldi hasonld villalatok
ismertetésével iparkodik a mi kozénségiankben is hangulatot kelteni
ezen villalkozds irdnt, mely nagyon is riszolgdl a péartolisra.

Czikkelyeinek sajté ald rendezésénél ajinlottuk volna, hogy igye-
kezzék az ilyenféle ellenmonddsokat elsimitani, enekiink a haza védel-
mére lelkes katonat az iskolaban kell nevelnink» 267. lap és «a kizép-
iskola nem nevelhet katondkats 280. 1., vagy «Az iskola intellectudlis
képzést nyujt a gyermeknek, a csalad korében fejlodik a gyermek gya-
korlati érzéke» 293:1. és «az iskola egyenesen gyakorlati elveknek is
hédal.»

- Ennél nagyobb hibdnak tartjuk azonban, hogy az ismertetett
czikkekben seholsem l4tjuk azt az {rét, a ki a koézélet és iskola jelen-
ségelt magasabb szempontbdl bekinti, hidba keresiink mélyrehaté gon-
dolatot, eredeti f6lfogdst: e nélkiil pedig medds dolog 6sszegydjteni a
szétszdrtan megjelent czikkelyeket. Cs. E.

Népiskolai foldrajz. Honismertetés a IV. osztaly szdméra. A minisz-
teri tanterv utasitdsa szerint és médszertani kezelés alapjén irta Zdray
Odén aradi igazgaté-tanits. Javitott s részben atdolgozott tizenharma-
dik kiadds. Aradon, 1898. Kiadja Gyulay Istvdn. (A vallis- és kozokt.
magyar kir. minisztériumtél engedélyezett tankonyv). 8.-r. Papirkotés.
Ara 30 kr. :

Megvallom, hogy e kényvet nem fontossiga, hanem inkdbb a vé-
letlen vetette elém, hogy foglalkozzam vele néhény sorban. Epen most
killdték bé a Magyar Psedagogidhoz; dtlapoztam, hogy ldssam, mind
taplalékkal tartjak elemi iskolds gyermekeink ezreit a tankényvirdk.
Hiszen ez a konyv csakugyan ezer- és ezerszdmra fogy, hamdr tizenhar-
madik kiaddsa & mostani; s a tokéletességnek is mekkora fokdra jutha-
tott, ha még most, tizenharmadszor is javitottdk! A konyvhoz volt mel-
1ékelve egy lapnyi nyomtatvdny is: «Részlet a miniszteri hivatalos bird-
lathél. (Tudomés végett )o. Ez is azzal kezdi: «Zdray Odén tankényve
sok tekintetben igen elénydsen kiilonbozik mds hasonlé tankényvtésl.



