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torténelem tandrdnak alapos miivészeti képzettségre kell szert
tennie. Az 6sszefoglald cursus legjobban a poétika és az irodalom-
torténet tandranak felel meg. Ezeknek miivészeti kiképzésérdl az
egyetem (illet6leg a tandrképz6-intézet) tanulmanyi rendjének kell
gondoskodnia.

X

Végigmentink a mtivészeti oktatds legf6bb kérdésein : mért
tanitsunk, mit tanitsunk és hogyan tanitsunk. Mindezeket a kér-
déseket tisztdn a kozépiskola, pontosabban a magyar gymnasium
szempontjabol tdrgyaltam; és kérem mindazokat, a kik koveétkez-
tetéseimrél itéletet alkotnak maguknak, hogy itélkezésuknél ezt
a szempontot szem el6l ne téveszszék. A mi gymnasiumunk mi-
velt kozonséget nevel ; mivészek és miiiparosok képzése nem az &
foladata. Miivészek és mtiiparosok képzésének egész mas irdnyban
kell t6rténnie s itt 1ép teljes jogaiba a rajz. Ks épen a viszonyolk
és czélok kulonfélesége folytin nem szabad az angol Art-Schoolok
rendszerét & mi gymnasiumunkra alkalmazni.

MELLER SimoN.

A MUVESZET SZEREPEROL A TANITASBAN ES
NEVELESBEN.*

Mintegy negyven évvel ezelStt, egy nagy lakoma végén, melyet az.
angol festd : Haydon adott volt, Keats k6lts, pohardt magasan fentarva,
azoh ajdnlatot tette, hogy Newton elitélésére igyanak. A jelenlevék
nagy szemeket meresztettek, és Wordsworth magyarizatot kért, miel8ts
ajkukhoz emelték volna poharukat. «Azért, felelé Keats, mert a prizma
torvényeit feltalalva, véget vetett a szivarvény koltészeténeks». — Hs
csakugyan erre mindnysdjan kiiiriték poharaikat, Newton kdrhoztatdssra.

Tény, hogy a tudomdny naprél-napra tobb tért foglal el korunk-
ban, az egész miivelt viligban. De ez vajjon a miivészi érzék, a koltészet,
a lélek ihlete és bdmulé képességének rovisdra torténik-e ?

Bétran felelhetjiik, hogy: nem. Es azért nem, mert maginak a
miivészi érzéknek alapja az emberi élet gydkereiben rejlik, avval ossze

* Fololvasta a szerzé a Magyar Predagogiai Tarsasag 1899. évi februdr
18-an tartott #lésén.
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van forrva; a szépnek fogalma folytonosan valtozik az emberi fejlédés
fokozata szerint, de szeretniink, bémulnunk 6rokké fog kelleni, mig csak
emberek lesziink.

A tudomaény, az igaz, elronthatja nehdny fictionkat, magyardzatot
adhat oly dolgoknak, melyeket nem értettiink és melyeket azelétt a
rejtelmesség koltészetével vettiink koriil, de Gij, sokkal végtelenebb szem-
hatdrokat nyitva meg eléttink, t6bb hatalmat advdn nekiink érzéseink
kifejezésére, nagyobb, tékéletesebb, igazibb erkdlesi életre ébresztve,
még nagyobb miivészekké tehet!

Nem, nem a tudomdnyos irdny Art jelenleg a mtivészi szellemnek,
hanem igenis 4rt az aranyborju iméddsa, a kényelem utdni epedés, a
lelkek gysiva tétlensége, a hdsies szellem hidnya!

Pedig miivészet nélkill nincs lelki élete a népeknek. Mert mig a
kozerkolesiség az emberi szellem vezetd eszméit, a kiilonbozd akaratokat
van hivatva egyesiteni, ugyanegy ezél felé irdnyozni; addig a miivészet
az érzelmeket, a lelki benyomdsokat igyekszik Gszhangba hozni, hogy
létrejohessen a tarsias rokonszenv.

Ez minden népre nézve rendkivil fontos, a miveltség minden
fokén, de fontos kivaltkép nekiink, magyarcknak, kiknél a kizos, tdrsa-
dalmi, lelki élet, lehet mondani, még alig alig létezik! Pedig épen az
élénken kifejlett, élénken liktets tdrsadalmi szellomi élet viszi leginkdbb
elére a népeket !

Mintegy hét évvel ezelétt tartottam Kolozsvirt egy szerény folol-
vasdst a miivészet eme szerepérol. Azok koziil, a kik hallgattik, a legna-
gyobb rész mondogatta magdban: «Szép szép, abrdnd, elérhetetlen
utdpiar, s ezzel napirendre tért.

Amde minden igaz eszme, egy4talan minden & mi igaz, el6bb-utébb
utat tor magdnak. Daczol a megszokds, a vert at altaté dtkdval, daczol
a routine-nal, mely keményebb a legkeményebb gyéméntndl, megezdfolja
az Onzés sziilotte furfangos sophismdkat, s elvégre napfényre keriil, s az
Isten szabad ege alatt foglalja el azon helyet, a mely 6t csakugyan meg-
illeti ; mindaddig, mig az emberek tulzdsha nem viszik, el nem ferditik,
a mikor az igaz megsziinvén igazsdg lenni, mds igazsdg gydzi le.

Most, hogy oly magas helyrél is kezdték mdr hirdetni a miivészet
szilkségességét, s ndlam sokkal nagyobb tehetségek léptek sikra a valédi
miivészet mellett, taldn most mér tobben fogjak j6 néven venni, ha egyiitt
fejtegetjiik azt, hogy miért oly szitkséges, mindenekfelett szitkséges, hogy
a tanité 18, de minden tanitd, a legelemibb iskola legszerényebb munkdsd-
t61 fogva, fenn az egyetemen eldadé tandrkoszoruig, minden egyes tanerd,
miiveszi érzékkel, miivészi lélekkel legyen megédldva.

Ez nem azt teszi, természetesen, hogy a természettandr, példdul,.
fuvoldzpni is tudjon s esetleg fuvola-szé mellett tartsa meg eldaddsait,
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vagy pedig, hogy a szdmtandr énekelve vezesse le a tibldn az algebrai
feladatot, mint a hogy neh4dny kisvdrosias bel-esprit igen elmésen véli ez
4llitdst kikaczagni. .

Miés a miivész, a ki a maga sajit miivészeti agiban teremteni, alkotni
tud, mds a midvészi érzékkel megdldott ember, a ki a szépet mindeniitt
megérzi, felfogja, élvezi, masokkal is élvezteti; a ki az anyagndl beljebb
hatol,ls a lélekig tud feljutni, maga is szdrnyas lelkdl lesz, és fel képes
emelkedni a szellemi, az erkolesi vildg halhatatlan birodalmdba !

Ma mdr, azt tartjuk, hogy dz, a ki bizonyos mértékig legalibb nem
bolesész e foldon, azaz nem fogja fel az életnek magasztosabb értelmét;
a ki nern miivész, azaz nem fogékony bizonyos mértékig a szépnek minden
nyilvénuldsa irdnt, a ki csak Ggyszdlvén tengd élotet tud folytatni, s nem
él az emberhez méltd szellomi életet, az soha sem lesz, soha sem lehet
miivelt ember!

S ha ez igaz dltaldban, minden emberre nézve, még ezerszer iga-
zabb a tanitdéra, a nevel6re nézve !

Miivészi érzék nélkiil a tanité nem egyéb, csakis 4llami, felekezeti,
avagy kozségi hivatalnok, a ki pénszért eldrusit bizonyos centiméternyi
szdraz nyelvtant, foldleirist, mennyiségtant, torténelmet, t6bbé-kevésbbé
nagy lelkiismeretességgel, helyzete és temperamentuma szerint, de minden
lelkesedés, s ennél fogva minden valddi eredmény nélkil. Tanftisa csak
az emlékez8tehetséget terheli, valdsiggal terheli, soha sem hat be a
lélekig, nem hat mivelGleg.

Ha lelkiismeretes, akkor rab mddra kéveti az utasitdsokat, a
melyeket kapott. De nem feremt. Nem képes teremteni, a lelkeket soha,
soha sem képes életre ébreszteni, mert a teremtés actusihoz szabadsdg
és miivészi érzék szitkséges. Lehet igen lelkiismeretes hivatalnok, de -
tanit6, neveld, a sz6 magasabb értelmében, nem lesz soha ! Mert tanitani,
nevelni, annyi mint életre ébreszteni, annyi mint teremteni !

Miwészi érzék. nélkul a tanité nem képes a képzeld tehetséghez
sz6lni és azt is belevonni a tanitdsdba; nem sz6] 8 sohasem a 18lekhes,
sem a képzelemhez; ezt nem fejleszti, s6t ellenkezéleg, a modern tanitds
épen kiirtja a képzelStehetséget a névendékekbdl, a mi nem csak magé-
ban véve nagy biin, az emberiség ellen elkovetett biin, hanem valédi
‘hazadrulds ! Mert egy nemzet csakis nagy alkotisaiban, miivészi remek-
miveiben vesz tudomdst, ad tudomdst 16térdl, csak remekmiiveiben 61
igazdn, csakis remekmiveiben marad fenn! Mdr pedig képzels tehotség
nélkill egydltaldn alkotni pem lehet sem kozépszertit, sem remekmiivet.
KépzelStehetség nélkiil csak legfeljebb szolgailag utdnozni lehet, és az
utédnzis a legnagyobb atok egy nemzetre nézve, nem csak azért, mert az
utdnzdsndl mindig a hibdkat utdnozza leginkibb az emberi természet,

“hanem féleg azért, mert az ntdnzdsndl a nemzet nem koveti sajét géniu-
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gzt, hanem mas nemzet szellemét majmolja és erdszakolja az 6vé helyébe,
.2 mely, meglehet, épen ellenldbas sajit nemzeti szellemével, és akkor
szérnymiivet hoz létre, és sajit géniuszit megsemmisiti, megoli orokre!

Nem szabad tehdt a képzolStehetséget kiirtani az iskoldkban. Azt
6p ellenkezbleg, egészségesen kell fejleszteni; azt is bele kell vonni a
tanftdsba, ép nigy, mint a gondolkodd-, az itélGtehetséget, mert csak az a
tanitds tehet miveltté, a mely az egész lényt dtjdrja, s'a novendékben
hiissd és vérré, lelkévé, sajat én-jévé viltozik!

Miivészi érzék nélkill nem tudja a tanité megtaldlni a dolgok
bensd jelentdségét, a dolgok valédi lelkét, esak mindennek a kiilsd burko-
lata akasztja meg, de a bensGbb értelemig nem hatol soha, s igy nem is
képes a dolgoknak lelkét tanitani, csakis a szdraz betit.

Ezért nincs ma tudomény, valédi tudomdny, majd sehol sem,
széles e hazdban, Mondhatjuk, hogy ott, hol tudomdnynak kellene lennie,
legtobbszér az eruditio foglalja el a valédi tudomdny helyét. Apro, érdek-
telen, hanem nagy tiirelemmel kideritett részletekbe merilnek ; arra bitsz-
kék, a mit esetleg 6k magok kapartak ki valahonnan, feledésbe ment, mel-
lékes érdekil adatokra nézve, a mi szerintok tuddsok mélységét bizonyitja.
De az egésznek lelke, az egésznek dltaldnos jelentdsége irdnt érzéketle-:
nek! Azt nem is sejtik! Nagy tirelemmel kutatjak példdul ezen ugy-
nevezett tudésok, hogy eredetileg k-val, c-vel, vagy ck-val irtak-e egy
826t a régiek ; vagy pedig megszimldljdk, hogy Homeros hiny a betiit,
hény b-t, hiny maginhangzdét, hdny mdssalhangzét haszndlt fel dsszes
miiveiben, a mi egydltalin az emberiség fejlédését és eldhaladdsit
édes-kevéssé segiti eld; vagy professor és novendék azon tori a fejét,
hogy egy régi koltd, t6bb, vagy egy és ugyanazon személyhez irta verseit,
a mi mind mellékes. De hogy i van azon versekben, a gondolatokkal,
a lélekkel, a nemzeti geniussal, a régi népek magasabb, fenségesebb
eszméivel, a melyek az emberiség valodi kincsét képezik, melyek valéban
folfrissithetnék a mi szomorn dtmeneti korszakunknak sokban tévatra
keriilt kozvéleményét, a mely megtisztithatnd az aranyborju-imdddstél
beszennvezett lelkeket, azokkal nem torddik senki sem! Szavak, betiik,
betilk, szavak ! eddig emelkedik a mi eruditiénk. Alaktan, mondattan,
philologia, eszkézok, mind csak eszkozok! ’

Ks ez annyira igaz, hogy a novendékek szdmdra 5sszedllitott latin
textusokban, példdul, nehezitik az olvasist azért, hogy kilssleg allit6-
lagosan hi legyen a régi textushoz és nem #taljik magdt a remekmivet,
a lelket, a gondolatot, az eszméket, a remek formit 4dtalakilani, és
'litus Liviust példdul konyha-latinsigra dttenni, azon driigy alatt, hogy
-a novendék a torténelet és nyelvet tolesérelje be egyszerre szerencsét-
len agydba s egyiket sem tanulja meg soha, soha ! Hanem mind a kettdt
alaposan megutdlja!
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A tanitds legalsé fokain is, mind, mind eruditiét igyekeznek maj-
molni és.valédi tudds helyett nagy apparatussal, tudomdnyos, nehézkes
miikifejezésekkel mondatjdk el a szerencsétlen novendékkel a legelemibb,
a legegyszer(ibb dolgokat, nagy gonddal keriilve a tiszta, egyszerd fogal-
makat, csakhogy érthetetlenségénél fogva tudomdnyosabbnak, mély-
ségesebbnek tiinjék fel a bemagolt tétel !

A valédi tudomdny az, a melynek lelke, szdrnya van, és nemcsak
szavakbdl dll, az viligos mint a nap. Mert maga az igazsdg. Az egész
igazség ! Es ép tigy, mint a hogy a miivészethen a fenséges abbdl 4ll,
hogy a legmagasztosabb eszmét, a legistenibb érzést a legegyszerbh
formdba ontsiik, s a legegyszerlibb szavakkal fejezziik ki: ép Ggy a valédi
tudomdnyndl, a legmélyrevigdbb, a legfontosabb igazsdgokat a legegy-
szeriibb szavakban, a legeslegtiszdbban kell tudni kifejezni. Csakis akkor
valédi a tudomdny. Mert a mit valaki valéban tud, a mi lelkéb6l fakad,
azt vildgosan és tisztin tudja ki is fejezni.

Miivészi érzék nélkill a tanité nem képes magdnak sajét, egyéni-
ségének és helyzeténgk megfelels moédszert teremteni Mert mtivészet
az a tobbek kozott és f6képen annyi is : mint kivalasztds. Minden miivész
a rendelkezésére 4ll6 tények és igazsigok kozil kivilasztja, ki tudje
~ vélasstani azokat, a melyek leginkibb megragndjik elészor is sajit kép-

zelmét, sajat lelkét, és aztin igyekszik azokat oly vildgitisba, oly har-
monidba helyezni, hogy életet adjanak azoknak, tigy hogy misok lelkére
is ugyanazon hatdst gyakoroljak, mint az 6vére. Megemésztetlen adatok
és tények halmazdt ztditni a fejekre, az nem tanitani, nem fejleszteni,
nem nevelni, bdrmily chablonszerd modszerrel tegyék is azt.

Minden ember ép tgy, a hogy més-mds arcza és arczkifejezése
van, mds-mas modon lat, mdsképen fogja fel az igazsdgot ; viszont més-
mds médon tud hatni a tobbi lelkekre, mésmilyenképen tudja meg-
vildgitni és megértetni azon igazsdigokat, melyek a nagy, az 6rék igazsig
egy-egy elévillhetlen pardnyai !

Tobbet mondhatunk, csak az mélté a tanitd, a lélekképzé szép
elnevezésre, a ki minden egyes elSaddsdra természetesen jél el van
készillve, sokkal tobbet tud, sokkal magasabbrdl itél, sokkal messzebb
lat, mint az a szerény ismerst, melylyel novendékeit gazdagitni akarja.
Tuddsa lelkébdl, vérébdl, szivébdl, benss erejébdl fakad. De azutin magdt
a modot, a kils6 formdt, melybe eldaddsdt ép az nap énti, mivészi
médon kell hogy rogtonézze, megteremtse, a red szegzett, tudni vigyé
szemek ihletet ado, szent befolydsa alatt. A koriillmények szdmbavételé-
vel. Ezt csak miivészi érzékkel megdaldott lény teheti. Meg kell hogy
taldlja azon 4ltaldnos hangulatot, mely nemesak hogy megnyitja a lelke-
ket, hanem azokat oly kozos, emelkedett, fogékony magaslatra hangolja,
hogy @ szavak ne csak a névendék fiileit érintsék, hanem fiilein, szemein,
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értelmén, képzelStehetségén 4t szivébe, lelkébe lopddzanak be. Mintegy
teremtd erével kell ket suggerdlni, s a dolgok mélyét, a dolgok lelkét,
poesisét, megsejtetni velok. Csak akkor fognak szeretettel tanulni, nkényt,
testi vagy erkolesi botbintetés nélkil! Es poesis van mindenben a mi
igaz, a mi nines elferditve, apré dohos fiokokba, scholastikus médszerrel
foldarabolva, s életétd]l megfosztva, csakhogy épen abbdl &1l ez a miivé-
szet, hogy meg kell egyszer taldlni e poesist, o lelket, és mdsodszor meg
is kell éreztetni. Akkor a tanitds nem lesz tobbé olyan szdraz, valdsdgos
robot, hanem ellenkezdleg, szdrnyas lesz és 4lddssal teljes. Csakis akkor
sikeres. Mert élet. és nem holt betii ! Akkor a névendék megtanult ldtni, -
érezni, itélni, megtanult dndlléan keresni az igazat az igazért, megtanult
szeretni, lelkestilni, bamulni, érezni. Nem taktusra felel§ gép tobbé,
hanem ember! °

De hogy a tanité ezt elérhesse, finom érzékil miivésznek kell lennie,
ki a hatodik érzékével be tud hatolni az emberi lélekbe, megérzi a dol-
gok lelkét is, s ezzel kapcsolatban, ezeknek hatdsa alatt maga teremt:
meg magdnak sajit egyéni mddszerét. Valédi mivelt 1ény kell hogy
legyen, ki nem csak a miiveltség mézat hordja magdn egész kezdetleges
dllapotban, hanem valéban lelke mélyéig miivelt legyen ; csak akkor képes
magdnak megterémteni a maga sajat moédszerét és azt ¢lete végéig toké-
letesiteni.

Mintegy. harminczot évvel ezeldtt, csalddommal, bardtokndl t6l-
tottiik a nyarat, falun, Normandidban, Ott volt Reclus Elisée is, a hires
geographus és psmdagogus (nem modern német, hanem emberbardti, a
-haladds és fejlédés, fejlesztés szempontjsbol). Mind ketten folkérettink,
hogy birdlnék meg egy fiatal taniténd tanitismddjit, kirél a jé falusi
el8ljarék nem igen tudtdk, mit higyjenek. Bzt hallva, a tan{toné meg-
elézott benniinket, 6 ldtogatott meg és nagy tiizzel adta elé methodusit,
mely {gy eldadva inkdbb képtelennek tetszett nekiink. De mikor aztén
magét a tanitdst hallgattuk, akkor el voltunk bivélve. Mert oz a fiatal
tan{to6nd, rezgs lelki, miivészi érzékkel megaldott 1ény volt, szerette noven-
dékeit, szerette a valodi fejlesztést, és sajdtsdgos mddjdn taldlta el ép azl az
utat, & melyen az ottani koriilményekhez képest legjobban tudott befér-
kézni tanitvanyai lelkébe és 6ket a tudds irdnt kivincsiakkd tenni, ugy,
hogy aztén élvezet volt nekik a tanulds. Nem az erslkodss volt kikiiszo-
bélve ezen iskoldbél, hanem az unalom. Es ez nagy sz6. Az erdlkodés pedig
édes volt. Akkor erds6dott meg bennem az a meggydzddés, hogy tanitani
csak mivészi lélek képes. A mely ért. Hatodik érzékével egyiitt tud
érezni novendékeivel, legyenek azok bdr egyszeridl paraszt gyermekek ;
oz teszi szdrnyassi a tanitist. Ha hajdan Gorégorszdg, ha egy izben
Francziaorszdg az emberiség mesterei voltak, az onnan eredt, hogy
milvész-nemzetek valdnak; azért tanithattdk, oktathattdk a tobbieket.
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Nincs is, és ez legszentebb meggy6z6désem, nagyobb 4tka a folyton haladé
emberiségnek és a hazdnak, mint a megjegeczesedett, élettd] megfosztott
mdédszerek, melyekkel ngyan port lehet ugyan hinteni a kevésbbé éles-
litdsd emberek szemébe, és melyek valésziniileg kezdetben feltaldléik,
vagy els. alkalmazéik lelkében az 6 egyéniségékkel, az 6 tanitvinyaik-
kal, talin egykor j6k is lehettek, de melyek a kovetdknél el is fajulnak,
nem is nekik valék, a korilményekhez nem alkalmasak t6bbé, és igy
elfajulva csakis bizonyos ligyességet adnak a tanitd kezébe, kiilsé mester-
séget, arra, hogy 6 maga tudja: «csindlnil»

- Ha aztdn sokan vannak az ily megjegoczesedett-methodus kovetdi,
kiknek a valé életrél, 8 az élet folytonos fluiditdsardl, viltozatossigd-
16l sejtelmoék sincs, kik egymdst kolesonodsen diesérik, magaszialjik,
egymast tdmogatjdk, egymdst bdmuljik, akkor veszedelmes clique-et
képeznck, végkép elgépiesednek methodusaikkal egyitt; azt hiszik,
hogy a fejlédés csucspontjit elérték, és valdjiban a nemzeti fejlédés,
a nemzeti haladds legnagyobb karira vannak, kiélik tanitvanyaikbol
a mivészi érzéket, minden miivészi érzéket, és miiveltséget sem adhat-
nak soha. Osztilyt dresszirozhatnak ; embereket nem nevelnek, lelkeket
soha sem ébresztenek életre. De a helyett eloltjik Sket.

Végre maivészi érzék nélkiil a tanitd nem tud jellemeket kovdesolni,
nem tudja az akaratot ontudatos hatalommi fejleszteni minden egyes
emberben. A megtisztult jellemet nem paragraphusok dltal lehet terem-
teni. Erot, kedvet kell suggerdlni ahhoz minden egyedben; hogy mélyeb-
ben véssen, beljebb hatoljon sajit énjében, s megtalalva lelke legmélyét,
melyet gyakran a szokdsok vagy a mesterkélt iires élet eliszdposodaisa
takar, képes legyen magdbd! a legnemesebb valfajt kifejleszteni. Minden-
kinek erkolesisége -azon idedltdl figg, melyet maginak alkotni tudott
48 azon lelkier§t8l, azon akaratidl, melylyel ez idedlhoz egész életén 4t
hii marad. Ez képezi lelki egységét !

A mi szomoru tdrsadalmunk hibdja a szivben rejlik. Nines eszmenye
nincs kozds, erds nemzeti eszménye, mely minden egyes embert, a
legszerényebbet is, kiragadjon alsérendi nzésébdl, alsérenddi; élvezet-
hajhiczdsabol és megnyer a tokéletesség, a tokéletesedés, a szép cul-
tusdnak ! :

Reformdljuk tehdt a tdrsadalmat a szivben. Adjunk neki szeretetet.

"Mert szeretetnek kell uralkodnia e foldén. Az emberiség, ha
némelykor hatrdlni ldtszik is, azért mégis folyton halad elére és eldre!
Az 6nzésbd] indult ki és torekszik, ezer akaddly, és ldtszélagos hatrildsok
kozt is, de.térekszik az 6nfeldldozds, az altruismus feld. Ezért a 1étért
val6 kiizdelem helyett, mely még az dllatokra nézve sem teljesen vald,
csak egyik oldala az igazsignak (mert még ott is megtalilhaté mdr.a
létért vald szdvetkezés): az embernél, és f6képen a maga térvénye szerint
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fejlédott miivelt embernél, a létért valé rokonszenves szovetkezet, a
szeretet, az altrnismus lesz a jelszé. :

Ha pedig azt akarjuk, hogy legyen szeretet, legyen onfehldoz;is a
tdrsadalomban; hinni kell a szeretetben és onfeldldozisban. Az az ember
a legmiiveltebb e f6ldon, a ki leginkdbb képes az 6nfeldldozdsra !

Erre csak rezgd, a szép cultusdnak él6 miivészi 1élek képes.

Es ily lelkeket nem kiszdradt lelkil 4llami szolgdk képesek terem-
teni, kik egy darab kenyérért és rangsorért végzik a robotot, hanem
lelkes, onfeldldozd, milivéssi érzékkel bird, a tanitdst és neveldst a tanitdsért
és nevelésért szereté humanus apostolok !

Ilyeneket neveljink a hazdnak! De GEraxDO ANTONIA.

XENOPHON MEMORABILIAINAK PADAGOGIAT
JELENTGSE’GE

Mi tehdt a biin 2 A biin nem tudds, tudatlansig. Erény és biin lo-
gikus phenomenok. Az ethikanem mas, mint logika. De nem lehetséges,
hogy az ember tudja az erényt s nem gyakorolja ? Nem lehetséges az
akrasia ? Nem, —mondja vakmer§ kovetkezetességeel Sokrates. Az ember
lényege az ész, mely ép gy kormdnyozza az embert a fogalmak vildgé-
ban, mint a redlviligban. Ha valaki — mint Sokrates — a fogalmak
vildgdt nem hatdrolja el a redlis viligtdl, hanem e kettének azonossdigdt
hirdeti, akkor csak kovetkezetesség téle azt dllitani, hogy az akrasia lehe-
tetlen. Ez esetben ugyanis az akrasia nem egyéb, mint logikai ellen-
mondds. Nem arrél van sz, hogy van-e ellenmondds a gondolkodds és
cselekvés kozt, hanem hogy van-e ellenmondds az észnek két azonos
miikodése kozt. Az ész természetesen magamaginak ellent nem mond-

"hat. Ellenmondds cselekvés és gondolkodds kozt csak ugy volna kép-
zelhet8, ha az ész mellett egy mds factora is volna a Juyy-nek, t. i, ha
egy logikus principium mellett egy alogikus motor is mikédnék a vy -
ben. Mivel pedig Sokrates ilyen alogikus mozgatét nem akar elismerni,
az akrasia lehet8ségét kénytelen egyszerfien tagadni. De hogyan tagad-
hatta Sokrates az alogikus motort, pl.az akaratot? B kérdésre — sajnos —
csak foltevésekkel vdlaszolhatunk. Sokratest higgadt, nyugodt szemléls-
nek ismerjiik. Lehet, hogy mindenkor nyugodt temperamentuma a szen-
vedélyeket, felinduldsokat nem is ismerte, vagy ha ismerte is, hamar
lekiizdotte. ‘'Mdsrészt ismeretes tény a philosophia térténetében, hogy
minden 14j felfedezés egyoldalusigra viszi a szerzét. A tiszta rationalis-
mus pedig Sokratessel lépett fol a gorog philosophidban. A rationalismus



