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leend. Ha az illet6 vagy hozzdjuk hasonlé érzelmek ujulnak fel, 6nként

“felmeriilnek a képzetek, gondolatok is. Azutdn beszél az emlékezetnek
két typusirél az u. n. visuel és aunditiv typusrél, hogy t. i. némelyek
_jobban megdriznek l4tdsi, mdsok halldsi benyomdsokat. Végiil arrdl
beszél, miként targyalja 6 és vési be a gymnasium legfelsébb osztdlyaban
-az elvontabb philosophiai értekezéseket, p. o. Cartesinsnak értekezését a
philosopbia alapvetésér6l és Schillernek kisebb philosophiai érteke-
zéseit (78—80. lapig). Ertekezésének utolss fejezetében az emlékezet
~fejlesztésérsl beszél a nyelvtanitisban s itt Rothfuchs kitiing érte-
.kezéseire hivatkozik (Beitrige zur Methode de$ altsprachlichen Un-
“terrichts. Marburg 1893 és Bekenntnisse aus der .Arbeit. 1892).
Mivel ez nem is tartozik szorosan a tdrgy koérébe, de meg e rész mutat
legkevesebb eredetiséget, ennek ismertetését mellézhetének vélem. Taldn
e rovid kivonatbél is kitinik, hogy Fauth munkdja a tudomdny mai
szinvonaldn #ll a legszigorubb értelemben véve a dolgot, hogy nemcsak
-érdekes és redlis Gj elméleti vildgitdsban tinteti fel az emlékezést,
hanem gyakorlati atmutatisokban is gazdag. Bizonyos szellemi nyere-
-séggel, tuddsunk erdsbodésével tesszszitk le keztinkbd! a konyvet.
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— A tanulék médszeres iskolai foglalkoztatdsa ugyében
-dr. Wiassics Gyula valldas- és kozoktatdstigyl magyar kir. miniszter
valamennyi tankerileti kir. féigazgatosighoz intézve kovetkezd rende-
letet adott ki: «1513/1899. szam. Mint mar t6bb 1zben hangsilyoztam, a
tulterhelés nem csupdn a tanterveknek, hanem a modszernek a kérdése
is. A kozoktatdsi kormdnyt e meggydzbdéshen megerdsitik a tanul-
mdnyi feliigyelettel megbizott kozegek jelentései, melyekbdl kideril,
hogy ott, a hol a kbzépiskolal tanitdsunknak alapjiul szolgdld s az uta-
.sitdsokban kifejezett modszeres alapelvek valdban lelkes méltatdssal
-taldlkoznak, a tulterhelés bajai is enyhébb alakban jelentkeznek. Az
“utasitdsoknak egyik legkiemelkedébb elve az, hogy az ismeretek pusata
kozlése nem biztosithatja az igazi eredményt. Az tgynevezett leczke-
-feladds helyét, mely egymagdban tanitdsnak nem is nevezhetd, az inten-
siv tanitéi eljardsnak kell elfoglalnia ; mely abban keresi érdemét, hogy a
-tandr az osztdly 6sszes tanuléival kozosen és egyiittes munkiban dolgozza
-fel a tantervben kiszabott anyagot. Az ily eljards mellett a tananyagot
lényegében az iskoldban kellene a tanulcknak elsajititaniok, s a hézi
munkéssignak legféljebb az iskoldban hallottak és tanultak megszildr-
-ditdsdra s sziikség szerint irdsbeli alkalmazdsira kellene szoritkozniok.
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Sajnosan tapasztalhaté ezzel sze?nben, hogy még sok helyitt tal-
sdgos menyiségd hazi leczkékkel 6s feladatokkal vannak a tanulék meg-
terhelve, a minek egyik oka — elismerem — az osztdlyoknak dltaldban
tuilsdigos népességében s ennek folytdn a helyes tanitéi eljards alkalma- -
zdsinak csekélyebb lehetdségében, de ezen felil a fent érintett, ma mdr-
széltiben elismert mddszeres kovetelmények mellgzésében is kereshetd.
Arrél értesiiltem, hogy egyes kozépiskoldk tandrai még a hétnek egyet-
len sziinnapjdra, a vasirnapra is oly sok megtanulni valé anyagot, hdzi
irasbeli feladatokat, rajzokat sth. adnak fel, hogy a tunuléknak még ezen
a napon sincsen modjukban a csaldddal valé bensdbb érintkezds, vagy a
firadt elmének nemesen szdrakoztats foglalkozissal, vagy tidiléssel vald
megpihentetése.

A mennyiben teh4dt a hétkéznapokon kilénbozd kiilsd akadalyok
kedvezdtlen hatdsa alatt nem volna lehetséges az utasitdsok ajanlotta
moédszeres elveknek teljesen kovetkezetes alkalmazdsdval a hizi foglal-
kozds mértékeét jelentékenyen leszallitani. a szorgalni iddnek lelkiisme-
retes felhaszndldsa révén legalibb arra torekedjenek a tandri karok —
s erre nézve a kirdlyi féigazgatisig kozbelépésére szamitok, -- hogy a
vasdrnapon, mint killénben is egyediili heti teljes” sztinnapokon lehetd-
leg egészen mentek maradjanak a tanulék a hdzi feladatoktol és leczkék
tanuldsatol. A hétkoznapi szorgalmi idének lelkiismeretes felhaszndld-
sival részemr8]l lehetének tartom ezen czél elérését s hiszem, hogy a -
vasdrnapi pihendnek dlddsos kovetkezményei a jové hét iskolal mun-
kdssdgdnak nagyobb élénkségében s a tanulék behatébb érdeklédésében
is jelentkezni fognak. Budapesten, 1899. évi janudr 4-én. Wliassics s. k.»

Foltétlen 6rommel udvozoljik ezt az iidvés irdnyu rendeletet,
melytél iskolai életiink egészségesebb fejlddését virjuk. Kerilve minden
divatos jelszét, hosszas tapasztalatokbol kiforrott elvek alkalmazdsdt
sitrgeti a rendelet, midén egyenesen szdmfizi iskoldinkbdl a leczkefel-
addsokat, a tanitdst intensivebbé teszi és stilypontjit a hdzi munkéssig-
b6l az iskolai kozos foglalkozisba helyezi 4t. Kordn ez a rendelet épen
nem jott, inkdbb azt mondhatndk, hogy késett egy pir évtizedet; de
végrehajtdsira a mostani tandrnemzedék alkalmasabb is, készebb is,
mint a régi volt. TArgytalannd semmi esetre sem valt, ha késett is, mert
ma is nagy sziikség van rd. Férfias, boles és szitkséges 926 ez ma is. Nyi-
latkozatok vannak pdr évvel ezeldtti id6bél a kézvélemeény el6tt, melyek
arra mutatnak, hogy e rendelet eszméjében a miniszter ar személyes
kezdeményét kell ldtnunk. De ldtszik a rendelet kidolgozisin, hogy ez
a meggy6z6dés az egése iigyosstalyt is dthatja, s 6rvendeniink kell, hogy
a minisztérium hivatalosan dlldst foglalt a médszeres iskolal munkél-
kodds mellett. Kivanatos, hogy féigazgatésigaink megleljék a médot a
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rendelet vezetd gondolatainak érvényesitésére és a tandrt, a kiily irdnyban
buzgélkodik, részesitsék tdmogatisukban. Eddig nem egyszer volt alkal-
munk hallani fatalabb tandroktl, hogy az életben nem alkaimazhattdk
szabadon a gyakorldiskolaban szerzett didaktikai késziiltségoket. Nem
tudjuk, nem fogja-e zavarni a rendelet egységes hetdsdt, hogy a tanulék va-
sdrnapi munkaszinetének szitkségét oly részletesen és alaposan kimutatja.
Erre az int§ széra is nagy sziitkség volt, de nehogy sokan csak ezt olvassdk
ki a rendeletbd], melynek f6gondolata az, hogy lehetéleg az iskolaban kell
a tanilni valét feldolgozni megfelel6 mddszeres eljardssal, iskolai kozds
munk4val. Tehat nehogy elhomalyositsa ezt a fégondolatot az a mésik spe-
«cidlisabb szempont, mely kialonben maga is teljes figyelmiinket érdemli.
A mily szépen megokolja a rendelet a tanulé érzelmi életének és lelki
sokoldalusiganak érdekében 1s a hizi pihenés szitkkégét, szinte sajndljuk,
hogy még egy pér részletet {6l nem emlitett, & mi az iskolai tanitds inten-
sitasdval 6sszefiige. De majd eljon annak is az ideje. Ma mér hivatalosan
tiltva van a puszta leczkefeladds és kikérdezés, majd korldtozni fogjdk
pl. az érakozi osztdlyozds szokdsdt is. Bz a legferdébb erkolesi viszonyba
hozta a tandrt és tanulét. A tanulé nem felelhetel a nélkiil, hogy felelete
mintegy hivatalos actus ne legyen. A tandr mintha nem is vezetSje volna
a kozos munkdnak, hanem hivatalos ellendrzGje a fiik kotelességteljesi-
tésének. O feladja a leczkét, s mdsnap meghallgatja, j61 megtanultik-e.
Elétte a caleulus-konyv, melybe az eredményhez képest jobb vagy rosz-
szabb jegyet ir be. Ez a viszony igen is hivatalos és igen rendéri szel-
lem{. A tanitis eredménye a calculusban cstcsosodik ki, nem a tdrgy
ismeretében. S ez az osztdlyozds igen kellemetlen, mivel megrontja az
egész 6ra minden Oszhangjdt s minduntalan felrdzza az oszidly kozos-

. 86gét a tdrgyi érdekbe valé elmélyedésbél. Egyetlen mentsége a calculns-
konyvnek, hogy a tandr emlékezetét tAmogatja. Ha azonban testté valik
¢ rendelet igéje, ha az egész osztdlyt foglalkoztatja a tansr, ha min-
den kérdés az osztdlynak szél s mindenki felel minden drén, akkor
ismerni fogjia a tandr a fiilkat calculusjegyzés nélkil is. Ezt a kérdést is
megérleli az élet, s ez a rendelet ezt-is hatalmasan el8késziti. Az iskola
szelleme Lkétségteleniil nagy mértékben javalni fog és neveld hatdisa
emelkedni, ha a rendelet czélzatai megvaldsnlnak.

— Szepesmegye népoktatési viszonyairél dr. Hajnéezi R. Jézsef
kir. tanfeliigyeld jelentése az 1897—S8-k évre vonatkozélag dttekinthets
képet 4d. A megyében 1897 tavaszdn hazrél hézra jarva pontosan Ossze-
irtdk az anyakényvek adatai alapjan az iskolasoros gyermekeket, kiknek
szdma 33,077 volt. Ezek kozil nem jdrt iskoldba 3547 gyermek. A me-
gye teriletén 243 tiszta népoktatd intézet mikodott, ezek kozt nép-
iskola : dllami 5, vdrmegyei 1, kozségi 13, rém. kath. 151, gér. kath. 16,
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ag. ev. 45, izr. 5, tdarsulati 1, magdn 1; ezeknek egy része azonban nem
felel meg az épitkezés, illetSleg a bels6 felszerelés kovetelményeinek,
nevezetesen a Poprad volgyének sok kicsiny kozségében minden fele-
kezet kiilon iskoldt torekszik fentartani, noha nines hozzd ereje. Krdekes
a jelentésnek az a pontja, hogy az dllami és kozségi iskoldkban (a tan-
feltigyeld szorosabb hatdskore alatt) a lelkészek gondosan teljesitették a
hitoktatds kotelezettségét, mig a felekezeti jellegii iskoldkban a hittani-
t4st majdnem mindeniitt a taniték végezték. Nyelvre nézve tiszta
magyar tanitds folyt 18 intézetben, nem magyar 226-ban, ezek kézil 34
1. kath., 1 gor. kath., 3 4g. ev. iskoldban nem felelt meg a magyar nyelv
tan{tdsa a térvény kivinsdgdnak. Panaszkodik a jelentés, hogy az irodai
munksik és szervezd térgyaldsok nagy mértékil szaporitdsa miatt kevés
146 fordithatott a tanfeliigyeld iskolalitogatdsra, siirgeti segédtanfel-
tigyeld kinevezését és{a tisztdn kozigazgatdsi irodai munkdk mésfelé
terelésés.

— Weber Istvdn siremlékére ujabban befolyt Waldapfel Janostdl
1 frt adomdny.

— Ertesités. A Magyar Pacdagogia régibb évfolyamait 1 frt le-
szdllitott Aron megszerezhetik az 0j tagok, még pedig az I., 1L. és IIL.
éviolyamokat a pénztdrosndl; a t6bbitaFrankin-tdrsulatndl lehet meg-
rendelni. '

' MAGYAR PAEDAGOGIAT TARSASAG.
Nagy-gyiilés 1899 jan. ho 21-én.

Jelen vannak : dr. Heinrich Gusztay elnoklése mellett Wlassics
Gyula v. b. t. t. vallds- és kozoktatdsiigyl miniszter, Berzeviczy Albert
v. b. t. t. orszdgeytilési képviseld, Alexander Berndt, Bokor Jézsef, Bi-
néczi Jézsef, Badics Ferencz, Budinszky Kéroly, Beke Mané, Erddi
Béla, Findczy Ernd, Gyulay Béla, Gedeze Sarolta, Gyomlay Gyula, He-
gediis Istvdn, Hofer Kdroly, Jéozea Mihdly, Kovdes Jdnos, Komdromy
Lajos, Kerékgydrté Elek, Lederer Abris, Léd Kéroly, Martonffy Marton,
Marmula Jénos, Mdlnai Mihily, Négyesy Ldszls, Neményi Imre, Nagy
Lisz16, Radd Vilmos, Szigetvdri Ivdn, Sebestyén Gyula, Wagner Alajos, -
Verédy Kéroly, Waldapfel Jénos, Zlinszky Aladdr, Zsengery Samu,
Trajtler Karoly, utébbi- mint jegyzd. Ezeken kivil szdmos nd és férfi
vendég.

1. Elnok a kovetkezd beszéddel nyitotta meg a nagy-gytilést:



