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@ polgdri iskoldk szdmdra ugyanazon jogokat kérjik, a melyekkel a
kozépiskoldk tanitvanyai birnak, t. i. hogy az el6készit6 osztdlyok szdma
mind a hdromféle intézetnél egyenld legyen, fenmaradvdn természetesen
- redl- és polgdri iskolai tanulék szdmdra a kell§ latin nyelvi ismeret
megszerzésének kotelezettsége.

Végiil még teljes tiszelettel meg kell jegyezniink, hogy a hét osz-
talyu polgéri iskolat befejezett névendéket ugy korit, mint tudomdnyos
elCkésziiltségét tekintve teljesen jogositottnak kell tekinteniink az egy-
-6ves onkénytességi kedvezménynek élvezetére. Iis nem habozunk kijelen-
teni azt, hogy ezen kedvezmények megaddsat a polgdri iskoldk felvirdg-
zisdra feltétleniil sziikségesnek taldljuk.

Middn szerencsénk van Nagyméltésdgodnak az orsziigos polgari
iskolal egyesiiletnek ezen javaslatait kegyes jéindulatdba ajénlani, mara-
dunk a legmélyebb tisztelettel Budapesten, az 1gazgatosagnak folys 1898.
£vi oktober hé 6-ki gytlésébél.

Nagyméltésign Miniszter Urnak aldzatos szolghi :

VoLENSzZKY GYULa, Lip Kirorsy,

titkar és szerkesztd. . ' elngk.

IRODALOM.

Magyar-latin szétar. Kozépiskolak szdméra szerkesztette Buridn J;éwzo's
“losonczi dllami fégymn. tandr. Budapest. Franklin-tarsulat. 1899 508
lap. Ara 2 fit,

A fontebb czimzett kéziszbtdr, ép ugy mint Wolfl Béldnak vagy
Hoffmann Frigyesnek Gjabb kiadvdinyali a német szétdrirodalom terén,
‘egészen az iskola sziikségleteit tartja szem eldtt. Az iskolai élet adott
neki létet, a mennyiben a dedkokkal valé forditgatds, a t6lok haszndlt
gyakorl6- vagy stilusképz6 koényveknek haszndlata kozben folmerdls
nehézségek sarkaltdk a szerz6t eme folotte hasznos segédeszkoznek ossze-
allitdsdra. Munkdjat szemldtomdst nagy lelkiismeretességgel végeszte,
8 eldszaviban be is szdmol eljdrdsdrdl, mely az dsszedllitdsban vezérelte:
Lelkilsmeretessége egymaga elegends, hogy a magyar-latin forditds
minden igaz baritjinak s a latin nyelv minden jéravalé tanitéjnak
rogton’ kivivja tetszését; anyagbdsége és a latin nyelvhaszndlatban vals
classicitdsa pedig elégséges arra, hogy valamennyi el6z8 tarsdnak foléje
helyezze. Ezt az itéletet azért bdtorkodom koczkdztatni, mert behaté
haszndlat ntdn gydzddtem meg joésdgdrdl, nem futtdban valé olvasds
vagy bepillantés utin. Ugyanis egy hosszli értekezésnek latinra vald
fordftdsa, a napkozben, s6t éjjel is eszembe juté kifejezések folkeresése;
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t6bb mds szdétdrral valé egybevetése s majdnem minden szavdnak latra-
vetése arrél gybztek meg, hogy egy szakjiért s az iskoldért él4-halé
egyénnek munkdjival van dolgom, a mely el§tt szivesen kalapot emelek.
g iidvozlom szerzgdjét, mint a latin stilusgyakorlatok megkonnyitjét,.
valamint latin tanitdsunknak hathatés elémozditéjat. Természetes, hogy
csupdn a ki az én t6lem vdzolt betekintést alkalmazza ¢ kényvre, s a
kinek minden évben 4llandé foglalkozdsa a latin stilizdlds: az tud csak.
az ilyen kényv megjelentére hozsanndt zengeni; mig a ki csupa nem--
értésbil lenézi az ilyen segédeszkézoket s tanitéi hivataldt nagyhangi.
czikkek irdsdval tolti be : az olyan ember szdmdra hidba szerkesszt Buridn.
vagy akdrmely iskolamester kéziszétdrt.

" En f8leg az egyes nagyobb czikkeknek 6sszedllitdsdt csoddltam, a.
melyek szinte emberi erdt folilmulé tirélemmel és kitartdssal vannak.
szerkesztve s joformdn kimeritéleg osszeszedve. Egy-egy ilyen czikk
olvastdra rogton hajlandé az ember odaftélni a pdlmét a szerzének, ha
kiilonben askadnak is késSbb egyes foltok itt-ott a konyvben. Ehhez
jérult aztdn az a szép latinedg, a mely a Krebs-Allgayer-Schmalz Anti-
barbarusdnak s a legkivalobb latin stilisztikdknak ismeretér8l tanusko-
dik, f8képen pedig a Heinichen-féle kiting szétdroknak forgatdsibol
fakadhatott ; mondom, ez a szép latinsdg végleg betetdzte amugy is kivi-
vott tetszésemet.

Egydltaldn észrevehetd Buridn Gr konyvén, hogy ismerds mind.
az njabb szétdrirodalommal, melyet okosan tudott hasznira forditani,
mind iskoldink sziikségleteivel, a melyeknek kielégftéseért halds lehet.
irdnts tandrsig és dedksig egyardnt. S6t az egyetemi hallgaték is haszon-
nal forgathatjék e munkét a latin stilusgyakorlatok oérdiban, de féleg:
tandrvizsgdlati latin dolgozatuknak megfogalmazdsiban vehetik majd.
b&séges haszndt. ' '

A gymnasiumi desk mdr a IV., de bizonyosan az V. osztalytdl
kezdve hasznalhatjs e szétért. Epen azért a tan{ténak Utasftdsaink értel-
mében is gondja legyen rd, hogy okos haszndlatdra idejekordn meg-
tanftsa novendékeit. Az én professzoraim még réértek az ilyen dolgok:
megtanitdsira, mig most évrdl-évre tapasztalom, hogy tansrjeloltek sem
igazodnak el a szétdrak adatain; azért irnak latin fogalmazvanyaikban
olyan badarsigokat, a melyekért meg kellene buktatni egy V. osztélyos
dedkot is. Ennek az oka, gy ldtszik, a tudds eldaddsok tartdsa, vagyis.
keriilve-keriilése a gyermekekhez leszdlld tanitdsnak; holott ez az egye-
diil alkalmas méd a latin nyelv elsajatittatdsdra, s a latin {rék megked-
veltetésére. Régi mondds: ignoti nulla cupido, s & ki nem tanul meg
tisztességesen ford{tani magyarbél latinra is, vagyis egyszeriibb gondo-
latait nem meri, nem tudja latinul kifejezni: az olyan ifju meg fogja
Atkozni azt az iskoldt, a mely nyolez keserves évet pazaroltatott el vele
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csak azért, hogy puskdkkal és commentdrokkal folvértezetten érthessen
‘valamit a latin classikusokb6l. Mondom, évrdl-évre tapasztalom a latin
nyelv tuddsinak mind Bagyobb csbkkenését novendékeinken ; mdsvészt
azonban nem hallom, hogy e hanyatldsnak pétlé értékét hangoztatndk
tanftétdrsaim a maguk szaktdrgydban, a mint kiilonben én magam sem
veszem észre, hogy a reslék, vagyis a régiségtan vagy irodalomtorténet
terén adndk jelét tanultsdguknak. Mdr pedig: «ha igaz, hogy a latin
nyelv magitél kimegy a divatbol, mélyen kellene sajnilnunk, ha mdssal
valé pétlés nélkill hagynék kimulni s megengedndk a gyermekeknek,
hogy a semmit-tanuldst megszokjak. Inkdbb kétségbeesett erdfeszitéssel
dllitsuk vissza a régi mddszert, mint elnézziik, hogy az iskoldkban a .
restség és kozony kapjon erdre. Ha tehdt tudunk még moédot e tdrgy

becsiiletének visszadllitdsdra, 4m ldssunk hozzd azonnal». (Frary Rezsd,
A latin ny. kérdése, 210. 1.). Szerintem is a mai elkényeztet6 s mindig

kész forditdsokkal szolg#lé médszer sziili azt a nemzedéket, a mely nyolez -
6vi tanulds utdn se németiil, se latinul nem tud megérteni eleve nem olva-

sott szoveget, anndl kevésbbé azokon a nyelveken magat kifejezni, Pedig a

nyelvtanulds biztos székines nélkiil, sok radices- és phrasis-tudds nélkil :

hangzatos nyelvészkedés, haszontalan iddfecsérlés és mulatsdgos andalgds

-az irodalmi m{vek, mint afféle bezdrt s profin szemekts! csak néha-néha

:szemlélhetd bdlvinyképek elGtt. .

A szerz6t6l hangoztatott Gjitdsok nem ujitdsok, mert.eléfordulnak
-eddigi magyar-latin szétdrainkban is. Igy a mondattani szerkezetek és a
synonymdk. Az utébbiakat f6képen azért virtam t6le bévebb alkalmazds-
ban, mert nem rég iltette 4t a Meissner-féle latin synonymikit nyel-
-viinkre. Azt gondoltam tehdt, -hogy elég szapordn talilkozom majd
-gynonymikai megkiilonboztetéseivel, — dmde csalédtain; mert az egy-
:szerld elsoroldst csak nem tekinthetjiik synonymikinak! A mit nyujt
méhol, azért hilds vagyok; de mondhatom, ennyit régibb szétdraink is
‘nyujtanak. 4

Van azonban még egy szép sajdtedga konyvének, a melyet lépten-
-nyomon észlelhetni benne. Ez a jé6 magyarsig érvényesitése, még pedig
a kelld higgadtsiggal. Roviden ezt gy fejezhetem ki, hogy se nem
orthologus a szerzd, sem neologus.. S épen ez a kozépszer kivdnatos,
:hogy meglegyen a szétdriréban. Azt hiszem tehat, hogy ezért a tulajdon-
sdgdért is minden jézanul itél6 csak diesérni fogja.

Hatra volna még, hogy kényvének egyes hibdival is beszdmol-
jak az olvasé eldtt. Mondhatom, sok megjegyzésem volna, mert a
koényvnek majdnem minden oldaldn vannak magoktdl értheté hidnyok,
“poétolni vagy megigazitani valé dolgok. No de ezek taldn csak az én sze-
-memnek fel6tl8 szepldk, a ki szigoribb mértéket alkalmaztam konyvére,
mert szerettem volna tokéletesnek ldtni. Ezekrs! azonban inkdbb vala-
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mely szaklapban széndékoskodom beszdmolni, mint ezen folyéiratban;,
a hol kizarélag iskolai hasznavehetdségét akartam kiemelri s ez alapon
ajénlani minden érdeklédének figyelmébe. Egy kifogdsomat mégsem
hallgathatom el, t. i. hogy egyazon czikkben a latin sz6k, sokszor egymés-
mellett, kétféle irdsmod szerint vannak kozdlve;, teszem: nuncius és:
nuntius, condicio és conditio, negligens és neglegens stb. Végiil sajto-_
hiba sokkal tobb akad anndl a sokn4l is, a mennyit a kényv végén:
olvashatni. Boéprss Juszriv.

Német stilus-gyakorlatok. A Lkozépiskolik felsd osztalyai széméra.
Szerkesztette Endrei Akos, fégymnasiumi tanar. Harmadik javitott.
kiadas. Ara 1 frt 20 kr. Budapest, 1897. Lampel Rébert (Wodianer F..
és fiai.)*

Endrei kdnyve ez 0j, harmadik kiadédsiban a kovetkezd részekre
tagoz6dik : I. Bevezetés, «mely a német nyelv és stilus némely sajétsd-
gat fejtegetin (1—20. 1.) IT. A magyarbdl németre valé forditdsnak szdnt.
darabok, (21—139. 1.); o rész befejezd szakaszaként «a stilisztikai, rhe-
torikai és poetikai anyag rovid osszefoglaldsa», (a 140—150. L), végil
III. & szétar 151—173. 1., «mely a szévegben *-gal jelolt szdldsmddok-
nak és nehezebben fordithaté kifejezéseknek jegyzéke», illetbleg az
sequivalens német kifejezésének téra. — Miként e felsoroldsbol léthato,.
a konyv felosztésa nem mutat fel lényegesebb viltozdst; teljesen Gj.
azonban benne a II. rész befejezd szaka, melylyel «az Utasitdsok dltal
kovetelt német nyelvii osszefoglaldsts akarta szerzénk megkénnyiteni..
Véleményem szerint Endrei koényvének e béviilése nem jelenti egyuttal
értékben vald n6vekedését is. Nagy tudodsnak és miivésznek- kellene an-
nak lenni, ki pl. mésfél lapnyi terjedelmen a prézai irdsmtivek elméle-
tét, vagyis az egész rhetorikdt, s6t még, miként arra szerzénk torekszik,.
a németektsl valé miveltetéstk torténetét is kifogdstalanul akarnd adni..
Pedig, ha valakinek, akkor a tanulénak mindig csak a javabdl kell nyuj--
tanunk. Nem a szerz6 hibdja, hogy ilyen csekély térre korlitolva ezt el
nem érhette, — hogy anyaga, melyet e szakaszban elsdsorban magyar;
forditdsra, de, miként az Utasitdsokra valé hivatkozds el6adja, egy-
uttal az irodalmi térgyi ismeret bdvitése végett nyujt, a legtébb helyen:
nem egyéb rideg szdraz nomenklaturdndl, irodalmi leltdrozdsndl. A re-
gény és novella tdrgyaldsa, pl. osszesen egy fél oldalra terjed, de e szik
hatdrok kozt a regény és novella definitiéjdn kiviil esodds kaleidoskop-
ban egy fényes sereg vonul el szemiink el6tt; megnyitja Csontos Szig-

* Hivatalos biralat.



