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tés az iskola Gtjén. Az Ecole Lacordaire és az egyéni szabadsdg. A tett
embere. Az ifjusdignak értelmi és tdrsadalmi kotelességei. A nemzeti ne-
velés. Az emberi akaraterd. A szabad iskola. Az athletikai sportok ha-
tdsa (kivonatos forditdsit 1asd e folydirat 1897 : 647. 1.). A valldsos iskola.

Megannyi fontos és id8szerfl tétel, melynek olvasdsira eszembe juf,
hogy bizony ily beszédek ndlunk is elkelnének, még pedig nem csupdn a
tanintézetek falain belil, hanem taniigyi egyesiileteink elnski emelvényé-
r6l i, honnan a sajté kozvetitésével biztosabban taldlndnak utat a nagy
kozonség legszélesebb rétegeibe.

Ha a kozlott részletek és az egyes benyomdsok alapjén itéletemet
Didon legtjabb konyvérél immdr roviden ki akarom fejezni, az csak fen-
tartdssal és részben lehet kedvezd. A vegyes mozaikban elég a selejtes,
hegyesen kidllé kovecske, itt-ott pedig hézagok vannak. Kezd§ vagy
tapasztalatokban gyenge tanité kezébe nem vald, sét veszedelmes mint
akdr Rousseau Emile-je. A min okulni érdemes, azt jérészt kibongésatiik
belble. A mai és holnapi Francziaorszdg kozerkolesének és értelmi rugéi-
nak fel- és megismerésére mindenesetre becsesebb egy egész konyvitdrnal.
De annak, a ki a mai nevelésnek valédi kényvét akarja megirni, messze
felill kell emelkednie sajét nemzetén és sajat egyéniségén, s kell hogy
megdobbenve a mai rosszon, préfétai ihlettséggel boruljon le a jové
egyediil iidvezit eszméje el6tt, melynek neve : Josig.

Kemexy FErEXCZ.

ESZREVETELEK A NYELVTANITAS MODSZEREHEZ.

A nyelvoktatds a gyermek szellemi nevelésének els§ kiinduld
pontja. Hiszen a kis ecsecsemd, midén anyjitol, vagy dad4jitol az elss
hangokat utdnozni tanulja, evvel egyiitt az elsé fogalmakat is szerzi
magdnak, s6t mondhatni, hogy osszes szellemi tehetségeit mivelni
kezdi. Igy az elsg szellemi nevelés a nyelv, f6képen pedig az anyanyelv
elsajdtitdsdval megindul. Altaldban lehet mondani, hogy a fogalom-
gyujtés az egész vonalon az anyanyelv elsajatitdsdnak javara dolgozik.

A tovdbbi oktatds menetén kés6bb szényegre keriilnek az idegen
nyelvek is. A mi ezeket illeti, legjobb pmdagogiai és moddszertani meg-
dllapoddsok szerint az idegen nyelvek kozt is killonbséget kell tenni.
Ott vannak ugyanis az igynevezett classikus, vagyis holt nyelvek és az
€16 idegen nyelvek. Magitél értet8dik, hogy mdr ezen kiriilménynél
fogva mdsok a czélok a classikus nyelvek elsajititdsdnal és mdsok az é16
nyelvek oktatdsdnal. Ezek szerint a mdédszerben is felmeriilnek hatdro-
zott eltérések. Azonban bdrmilyen nyelvnél, akdr anyanyelvnél, akar
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classikai, vagy €16 nyelv legyen, a sajitos nyelvbirdson kiviil mds czélo-
kat is tliz ki a nevelés. Kivdlt a kozépiskolai nevelésnek és oktatdsnak
az is a czélja, hogy a névendék az illet6 nyelvnek irodalmsval is meg-
ismerkedjék, a mely irodalom megint stilistikai, msthetikai és ethikai
czélok szolgdlatdban van. Kz utébbi czélokra az ujabb pedagogia nagy
stilyt fektet. De a legujabb mozgalmak a nyelvtanitds terén kiilénbézd
irdnyt kovetnek ; kivalt a redlis oktatds jott ellentétbe az ugynevezett
formdlis képzés kovetbivel szemben. Magit6l értetédik, hogy akér a merd
nyelvbirds, vagyis a beszédbeli jartassig, akdr a formalis képzés és ezzel
szorosan osszefiiggd irodalmi oktatds birmelyik nyelvnél tébbé-kevésbbé
érvényesithetd. Ez mdr specidlisabb czélok szerint érvényesitendd.
Nagyban tanulsigosak ezen szempontbél a hazai és kulfsldi tantervek.
Ezeknél els6 sorban az vehetd észre, hogy a tiszta nyelvbirdst, a formdlis
. képzést és az irodalmi késziiltséget nem minden nyelvnél kovetelik egy-
formdn. Ily gyakorlati czélok eltérése mellett a mddszer terén is sok
tekintetben elvdlnak egymdstél. Tudjuk mily mozgalmat idéztek el§ a
phonetikusok mint Vietor, Sweet, Bell és mdsok. Azutdn az §sszehason-
lité6 nyelvtudomdny is sokat mddositott kivdlt a nyelvtanokon. Bele-
sz6ltak a psychologusok is, kiknek erre vonatkozé utbaigazitdsait mdr
Steinthal tolmdcsolta, ujabban kivaléan Ohlert « Allgemeine Methodik des
Sprachunterrichts in kritischer Begriindung» (Hannover 1893.) czimii
miivében.

Ily nagy eltérése mellett a nyeltanitisi kérdéseknek, a kovetkezdk-
ben hozzd akarunk szdlani a dologhoz, tekintettel f6képen a nyelvtanitds
lélektani mozzanataira, a mi els§ sorban a helyes médszer feltaldsira
fog vezetni. Szem el6tt tartjuk a kulonféle czélokat és az eszkozdk kriti-
kéjdval is iparkodni fogunk a kérdést tisztdzni.

Tagadni nem lehet, hogy a positivebb psychologiai kutatdsok ugy a
fogalomfejlédés, mint a nyelvkifejlédés menetére nagy vildgossigot deri-
tettek. Evvel nemesak a nyelvtudomény maga sokat nyert, de a nyelv-
elsajititds természete és fokozatai, valamint a nyelvtanitis modszere
sokkal helyesebb irdnyba tért. Kivalo fontossdigli ezen szempontbdl az,
a mit a beszédnek és a nyelvnek a logikdhoz valé viszonydra nézve meg-
allapitottak. Itt legelsd sorban felemlitends az, a mit Ohlert emlitett
mtivében, tdmaszkodva Wundt logikdjdra és Dorpfeld e szakkoz tartozd
irataira ezen kérdésre nézve kifejtett. Szigoru killonbséget tesz az Ugy-
nevezett psychologiai és az tigynevezett logikai gondolkodds és itélet kozt.
Mésokkal egyetértve azt taldlja, hogy egysajatos nyelv kifejlése menetén
szorosan véve csak a psychologiai gondolkoddshoz alkalmazkodik. Onnan
van, hogy az Gigynevezett nyelvtani paradigmék a logikai kategoridkkal
gokszor ellentétben latszanak lenni, Fizt azonban nem szabad tulhajtani,
a mire maga Steinthal figyelmeztet. Azt mondja Psychologie und Sprach-
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wissenschaft c¢z. m.: «man schiebt einem kontradiktorischen Verhilt-
nisse den Wert eines kontriiven unter» (68. 1.). Annyi legaldbb tény, hogy
a psychologiai gondolkodds szdmtalan esetben egészen fedezi a logikait,
a-mi kilénben nem is lehet mdskép. Majdnem azt lehetne mondani, hogy
a psychologiai kategoridkbol a logikaiakat le lehet vezetni, de megfor-
ditva nem. Ez utébbit pedig valéban megkisérelték régibb grammatikai
irdk, a mi, miutdn helytelennek bizonyult, nagy reactiét sziilt, a mely-
nek hatdsa alatt most is dllunk.

A nyelvelsajdtitis természetes menete, a mint ezt pl. a gyermeknél
az anyanyelv elsajititdsa kozben végbe megy, nagy jelentlséget biztosft
az emlitett psychologiai gondolkoddsnak és kovetkeztetésnek. Maga a
fogalomalkotds menuyire figg az egyes gyermek szervezetétdl, kornye-
zetétd] és tisztdn lélektani csapdson indul. Szdmba jén aztén az egyes
népek killon szellemi és erkolesi dllapota, a melynek a nyelvidom és a
nyelvrendszer a leghivebb visszatiikrozése. A fogalmak tartalma és evvel
egyiitt a sz6 jelentése nagyon eltéré a kilonbozé nyelvesalddok és kor-
szakok szerint. Ohlert emlitett miivében erdsen hangstlyozza a syntak-
tikai formuldkat, melyek egyes nyelvesoportok szerint annyira sajdtosak
és eltér6k. Oft vannak péld. a classikus nyelvek oly nagy eredetiséggel
kifejlesztett syntaxisai, mint a killonleges nyelvszellemnek kinyomatai.
Erre nézve Ohlert a kovetkezdket jegyzi meg : «die lateinische Sprache ist
synthetisch, sie fasst einen reichen Gedankeninhalt' in umfangreichen
Perioden, die sich in zahlreichen Ober- und Untergliedern aufbauen,
. gusammen und liebt es untergeordnete Gedanken in Participialconstue-
tionen auszudriicken. — Die deutsche Sprache ist analytisch : sie kleidet
den Gedankeninhalt vorzugsweise in koordinierte Siitze und bevorzugt
zum Ausdruck untergeordneter Gedanken die Nebensitze» (i. m. 185. 1.).

Mindezekbdl és még egyéb mds okokbdl azt a kovetelményt vonjik
le a psychologiai alapon 4116 miiveléi a nyelvtanitds mddszerének, hogy
a nyelvtanitds egyedili helyes és természetes alakja a kozvetetlen anyai
oktatdshoz, de nem a szabédlyokhoz ragaszkodd kozlés, jobban mondva, a
tiszta utdnzds. Ellenségei tehat minden grammatizdldsnak; azt akarjak
a phonetikusokkal is egyetértve, hogy a helyes és biztos nyelvtanitis
elsd és {6 eszkoze a viva vow.

De ezen a helyen egy kérilményt nem szabad figyelmen kiviil
hagyni. Midén igy a rendszeres grammatika becsébdl és hitelébdl veszit,
mi lesz akkor a nyelvtanitds formalisan képzd szerepébél ? Minél mere-
vebb ellentétet 4llitunk fel a logikai okkotés és a psychologiai gondol-
kodds kozt, melynek olyan kifejezett hordozéja a nyelvalak, annil
kevesebb formalis képz6 erdt lehet t8le varni. Ohlert némikép erre a
nézetre tdmaszkodva, nagyban leszdllitja a classikus szoveg forditdsdnak
és visszafordftdssnak a becsét. «Nur weil diescr Inhalt — die Summe der
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durch die nachromische Kulturentwickelung hinzugekommenen Merk-
male — ganz vernachlissigt wird, nur weil eine dusserliche begriffliche
Definition angekniipft und ein ungefihr dhnlicher lateinischer Ausdruck
aufgesucht wird, kann der Schein erweckt werden, als entspriiche latei-
nische Ubersetzung dem deutschen Text (i. m. 189. 1.).
(Vége kovetkezik.)
Bersig BErNAT.

IRODALOM.

Taniigyiink Kkorszerisitése. Nevelési vezérkonyv sziilék, nevelSk és
neveléstannal foglalkozdk sziméra. Irta dr. Wekerle Laszlé. Beveze-
téssel ellatta dr. Wekerle Sindor. Budapest, 189S. Lampel R. (Wodia-
ner F. és fiai) Ara 1 frt.

A ki ezen munkdnak tartalmdrdl és czéljardl a czime utdn akarna
fogalmat alkotni, azt hinné, hogy a szerzé tanigyiink azon feladatairél
sz6], melyek korunk eszméibdl és dllami életiink rohamosan fejléds viszo-
nyaibél sziikségképen elbdllva, tirsadalmi és dllami életiink egész vona-
lin hangosan kovetelik a megvaldsitist, az eloddzhatatlan rendezést;
mert «taniigytink korszeriisitése» semmi mds nem lehet, mint a magyar
taniigynek oly dtalakitdsa, mely korunk eszméinek és viszonyainak meg-
felel, épen igy mint a hogyan «korszertsitették» nagy embereink egész
dllami és tdrsadalmi életiinket, tehdt a kozoktatdst is a reformok kord-
ban, illetve annak betetz8jében a 48-diki torvényhozdsban, melynek
alkotdsai minden id8ben alapkévei fognak lenni az 6ndlld, a nemszeti
politikdt folytaté nagy Magyarorszdgnak, melyrdl annyian dlmodunk
nagy 4lmokat, kozottink a Tantgytink korszertisitésének a szerzdje is, a
ki nem csak azt reméli, hogy a kiilfold miveltségének magas szinvonaldt
valaha el fogjuk érni, hanem hogy az 8 programmjdnak megvaldsitésa-
val meg is fogjuk haladni. Es azt hiszszitk, hogy a korszertis{tés a fen-
tebbi értelemben kizoktatdsiigyiink nem egy dgaban csakugyan sziikss-
ges is, p. 0. a polgdri iskolak Wjra szervezésében, az elemi okiatds kovet-
kezetes kiépitésében, a ndnevelés terén, a nemzetiségi és felekezeti iskoldk
#llami feliigyeletében, a gazdasdgi életnek megfeleld taniigyi rendszernek
megteremtésében stb., azon kérdésekkel egyetemben, melyek — részben
mint a mér folyd korszeriisités kinbvései — ez 1d4 szerint is napiren-
den vannak. .

Konyviink szerz6je azonban a korszerdisités alatt valami mést ért;
reformot siirget 6 is, reformot kévetel a maga éltal feldllitott programm
alapjdn, de nem épen a fentebbi értelemben ; 6 ugyanis a korszeriiség



