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MAGYAR PADAGOGIAI TARSASAG.
Nagy-gyiilés 1898. évi jonuar 29-én.

Jelen vannak: dr. Heinrich Gusztav elnéklése mellett Klamarik
Jinos dllamtitkdr, a tandrképzd-intézet gyakorld iskoldjdnak tandrtesti-
lete képviseletében Wagner Alajos, Gyomlay Gyula, Négyesy Ldszlo,
Mika Séndor, Geréb Jézsef és Danczer Béla; Acsay Antal, Balogh Péter,
Béngérfy Jdinos, Ember Jénos, Ferenczy Jozsef, Gyorgy Aladar, Gyulay
Béla, Hegediis Istvin, Hofer Ferencz, Kovics Jinos, Koméromy Lajos,
Lederer Abrahdm, Miklés Gergely, Nagy Liszld, Radé Vilmos, Szuppén
Vilmmos, Szigetvary Ivan, Sziklas Adolf, Szedlacsek Lajos, Katona La-
josné Thurdnszky Irén, Waldapfel Jénos, Zsengery Samu, Trijtler
Kdroly, utébbi mint jegyz6. Ezeken kiviil vendég nagy szdmban.

1. Elndk a nagy-gytilést a kévetkezd beszéddel nyitja meg :

Tisztelt kozgyulés! /

Midén az el6z6 éveknek helyesléssel fogadott gyakorlatdhoz
hiven ma is réviden szélni kivanok a lefolyt évnek fontosabb tan-
igvi mozgalmairl, — anndl révidebben, minthogy mai kozgyu-
léstink napirendjén még egy masik, mdr tdrgydnal fogva is nagy-
érdekii felolvasds van, — ezittal nagyon meg van konnyitve e
foladatom, a mennyiben a malt esztendében a kozépiskola tigyei
annyira a kozérdeklédés és koztevékenység el6terében alltak, hogy
bétran szoritkozhatom csupén a kozépiskoldra, melynek tanrendje
és tandral foglalkoztattdk els6 sorban agy az érdekelt feleket, ming
a kozoktatdsi kormdnyt. Nem mintha az elemi és polgéri iskolai
tandrok ez évben tétleniil pihentek és iigyeikkel nem tor6dtek
volna; 86t ellenkezbleg: az osztott és osztatlan népiskola tanter-
vei, a néptanitok egységes képesitése, a tanitdképzd tantervekhez
készill§ utasitdsok nagy mértékben foglalkoztattdk a tanitovildgot,
a polgéri iskola képviseldi pedig ldzas munkdssdggal faradoztak
iskoldjuk szervezésén és a tandrok képzésével meg képesitésével
kapesolatos kérdések megolddsdn. De sem a nép-, sem a polgdri
iskola korébe es6 munkdlatok nem jutottak eddigelé befejezésre és
nem keriiltek még sem a hivatalos tényezdk, sem a tanugyi koz-
vélemény birdlata elé. Bz csak a legkozelebbi jovében vdrhato, agy,
hogy méhoz egy évre mindenesetre mdr azon kedvezé helyzetben
leszek, hogy kozoktatdsi szervezetinknek e rendkivil fontos dgai-
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rd] is szb6lhassak, — ma azonban, ismétlem, legezélszeriibben vélek
eljarni, ba kizdrélag a kozépiskoldra szoritkozom.

A lefolyt évnek legfontosabb taniigyi mozzanata a kozépisko-
lai tantervek revisioja, mely egy ideig, mondhatni, az orszdg minden
kozépiskoldjat és minden egyes kozépiskolai tandrt foglalkoztatott.
A revisidhoz kotott 14zas remények ldzas munkdssigra lelkesitették
a kozvetetlentl érdekelteket, a kik, Ggy latszik, szdmosan j6 ideig
abbol a folfogdsbol indnltak ki, hogy eztittal nyomban lényeges, a
kozépiskola szervezetét atalakitéo, gyokeres reformrdl van szo.
Csakis e téves folfogdsbol magyardzhaté az egész tigynek az a rend-
kivilli talbeesilése, mely sok oldalrél kifejezésre jutott, csakis e
téves folfoghs érteti meg azokat a részben sajdtszeri, a jelen dlla-
potokkal és kozépiskoldéink hagyomdnyaival erdszakosan szakité
javaslatokat, melyek ez alkalommal f8leg némely vidéki iskola
vagy kartdrs részér6l hangoztattak.

Nem, tisztelt kozgyilés, a tanterv-revisio nem reform, nem
is akart soha reform lenni. A miniszter arnak 1895. mérczius 13-d4n
14,459. és 14,460, sz. a. kelt rendeletei vildgosan megjeldlték a
revisiondlis munkdssdg irdnyait és korldtait. A jelenleg érvényes
torvényeknek — tehdt nemesak az 1883 : XXX., hanem az 1890 :
XXX. t. ezikknek keretében is kivanta a gymnasiumi és redliskolai
tanterv javitdsdt, még pedig elsé sorban kett6s irdnyban: egy
oldalrél a sokat hangoztatott talterhelésre valo tekintettel, més
oldalrél a nemzeti tantdrgyakban elért ki nem elégité eredmény
szempontjabél. Van-e thlterhelés? és ha igen, a tantervben gyoke-
rezik-e e talterhelés? és ha tényleg a tantervek okozzdk, mennyi-
ben volndnak azok médositandok, hogy az ifjlsdgnak szellemi és
testi egészséges fejlodését veszélyeaztetd talsdgos megterhelés meg-
sziinjék ? Bz volt az egyik kérdés, melyre a miniszter ar szabatos
feleletet kivant. A mdsik kérdés vonatkozik az Gigynevezett nemazeti
tantdrgyakra: hazdnk torténelmére, foldrajzdra, alkotmédnydra,
irodalmdra. Itt kétségbevonhatatlan, minden oldalrél hangoziatott

ténybél indalbatott ki a miniszter Gr. Mert elvitdzhatatlan tény,
" hogy e tantdrgyakban az étlagos eredmény egydltaldban nem felel
meg a méltanyos igényeknek. Kérdés: a tantervekben van-e ezen
méltdn nagyon fajlalt sikertelenségnek alapja és gybkere? és ha
igen, milyen tantervi moédositdsokkal volna a helyzet javitando?

Vildgos, hogy ily korldtok kozepette mélyebbre hatd, gyoke-
resebb reformrol sz6 sem lehetett. Hisz az érvényes torvényekre
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valé koteles tekintet még az ugynevezett gorog-potlé tantervnek
lényegesebb javitdsat sem engedte meg. A gdrog nyelv tanitdsdra
vonatkozélag az 1890 : XXX. t.-cz. megalkotdsa 6ta sokfelé modo-
sultak a nézetek. Még azok is, a kik az idézett torvényczikk meg-
alkotdsakor a leghevesebben ellenezték az Gjitdst, t6bbé-kevésbbé
megbardtkoztak a térvény alapjdil szolgdlé azon f6lfogdssal, hogy
lehessen kozépiskola, melyben a tanuldok az dékori nyelvek kozil
csak a latint tanuljék és esupdn ennek alapjin nyerjenek jogosalt-
sdgot egyetemi tanulmanydkra. De megforditva : a reformnak leg-
lelkesebb hivei sem bardtkozhattak meg a térvénynek azon intéz-
kedésével, mely a gordg és nem-gorog parhuzamos tanfolyamokat
majdnem minden gymmasiumra kotelez6vé teszi, és még kevésbbeé
tudtak megbardtkozni a gorég-potlo tanfolyam tantervével, mely-
nek pedagogia-ellenes, helytelen és valgsaggal kivihetetlen intéz-
kedései magdban a torvényben gyokereznek. Ellenkeztleg: ma
ninecsen mér gondolkodé tandr vagy tanférfid az orszdgban, a ki
tanulmdnyi és nevelési szempontbdl rendkivil kdrosnak ne tar-
tand a kétféle tanfolyamnak egyazon intézetben vald fonndllasédt és
teljesen eltévesztettnek és tarthatatlannak ne tekintené magit a
gorog-potld tantervet, mely annyira rossz, hogy a torvény kereté-
ben alig hogy lényegtelenebb pontokban mutatkozott javithaténalk.
Ime, a gymnasiumnak legnagyobb bajdn sem segithetett
lényegesen a tanterv revisija, mert eleve meg volt kétve a keze a
két kozépiskolai torvény érvényességére vald koteles tekintet altal.
Tis e tekintet egyebekben is feszélyezte a revisiondlis munkassdgot,
a mennyiben a kozépiskoldnak kettds dgazata, a heti Oraszédm
‘maximuma, az egyes tantdrgyak szerepe és egyéb kisebb rendii
iskolai tényez6k mind a torvényben gySkerez6 momentumok, me-
lyekhez nytlni nem volt szabad. Ily korldtozdssal a revisié termé- -
szetesen csak Lkisebb javitidsok eszkozlésére szoritkozhatott, és
részemr6l merem 4llitani, hogy ilyen kisebb rendi javitdsokat
tényleg nagy szdmmal hoz javaslatba. Részben helyesebben fogal-
magzza a tantervek mai szovegét, részben czélszertibben csoporto-
sitja, 6vatosabban vdlogatja Ossze, pontosabban allapitja meg az
ismeretek anyagdt, ugy hogy a revidedlt tantervek egyszeriibbek,
vildgosabbak, koveteléseikben sok helyiitt szerényebbek, — a nem-
zeti tantdrgyakat illetéleg pedig kétségtelentl emelik az Ghajtott
siker lehetdségét. De nagyobb szabdsi reformnak semmi nyoma,
mar azért sem, mert a revisio kétségtelenné tette, a mit tdrgyilagos
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és elfogulatlan birdlék mér elére megjésoltak, hogy az 1883-ik
XXX. t.-cz. keretében a ma érvényes kozépiskolai tantervek mélyen
dtgondolt, kivald pedagogiai és didaktikai beldtdssal megalkotott, a
vemzeti szellemnek kell6 érvényre juttatésa dltal is jeles munk4-
latok, melyeknek egyes, aldrendeltebb intézkedéseire vonatkozélag
eltérhetnek ugyan a vélemények, de melyek egészokben tekintve
mindaddig semmiféle gyokeresebb javitdsra vagy modositdsra nem
szorulnak, mig kézépiskoldink szervezete az idézett térvényczikk
szabvdnyain nyugszik.

A sokat tapasztalt és sokat hangoztatott kozépiskolai bajok
tehat voltakép nem a tantervekben gybkereznek — ezekt6l lehet-
nének kozépiskoldink nagyszerti sikert6l koszorazott remek minta-
intézetek, — hanem egészen més tényez6kbdl fakadnak; — de
ezen tényezbk targyaldsat egyelére kizdrta a miniszteri rendelet,
mely a tantervek revisiéjat napi rendre tiizte. A miniszter tirnak
ez intézkedését, azt hiszem, csak helyeselhetjiik, mert csupin az
iskolatigy egyes tényezbinek ily kiilonvédlt tdrgyaldsa derithet teljes
vildgossdgot bonyolédott viszonyainkra, és mert esak e megszoritott
eljarassal vélt lehet6vé, hogy a kozépiskoldnak legaldbb egy, rend-
kivill fontos factordval, a tantervekkel juthassunk ardnylag rovid
1d6 alatt tisztdba. Helyeselhetjuk, mondom, a miniszter ar ez intéz-
kedését, de természetesen csak azon magatol értet6ds f6ltétel alatt,
hogy a kozoktatdsiigyi kormény most, a tantervek utén, az iskolai
életnek egyéb, részben nagy jelentdségl factorait is alapos és szak-
szertl vizsgdlat tdrgyavd teszi.

E factorok kozt legfontosabb, még a tanterveknél is joval
fontosabb tudvalevéleg a tandrok, a kiknek tgyei a lefolyt évben
szintén nagy mértékben foglalkoztattak ugy az érdekelt koroket,
mint a kormdnyt és az orszéé kozvéleményét. Sokfelé tdrgyaltak a
tandrok képzését, a tandrhidnyt, a tandrok anyagi és tdrsadalmi hely-
zetével kapesolatos kérdéseket. Mig azonban a tantervek revisigjt
illet6leg nem igen mutatkozott egyetértés sem a tandrok soraiban,
sem maguktartdsdban a kozoktatdsi korménynyal szemben: ma-
guknak a tandroknak sokféle ugyeire vonatkozélag — a kiilsd szin
ellenére is — teljes az egyetértés az érdekelt felek kozt, a kik ezen
kérdésekben hatdrozott 4llaspontot foglalnak el a minisztériummal
szemben. Legyen szabad ezen kérdésekre vonatkozdlag is sze-
rény egyéni nézetemet a lehetd legsziikebb keretben nyilvéni-
tanom, elsé sorban oly sz4ndékbél, hogy tisztelt tagtdrsainkat a
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jelen évben e kérdések behatobb targyaldsira és megvitatdsdra ser-
kentsem. :
A tandrképzés szervezésén kozel hdrom évtizede faradozunk
— tudvalevdleg nagyon kevés sikerrel. Nem tudom hamarjiban
megmondani, hogy ezen harmincz év alatt hany szabdlyzat késziilt
és hany reform-javaslat kertlt napirendre; annal pontosabban
meg tudom mondani, hogy mind e javaslatok és kisérletek nem
vezettek a kivdnt eredményre. Meggytzddésem szerint, mely, meg-
vallom, csak hosszti évek sordn 4t érlel6dott meg bennem; a hiba a
kiinduldsi pontban van. A mif mitandrkép6 intézetnek neveziink és
e néven tényleg létesitettiink, az egy voltakép csak papiron é16 szer-
vezet, mely az egyetem és miegyetem kozt a levegSben log, de
életképes testet nem Oltott, nem Glthetett, — s6t, az eddigi ismé-
telt, a legjobb akaratbol fakadt kisérletek utdn bizton dllithatni,
hogy az eddigi alapon sikerre egydltaldban nem vezethet. Rd kell
térnink az egyetlen egészséges és Dbiztos alapra, mely azutin
kétségen kivil ezélhoz is fog vezetni: ki kell mondanunk, ho3y a
tandrképzés a bolcsészeti kar foladata és tehdt a bolesészeti kar
keretében oldandé meg. Hogy e nagy jelentéségli foladat f6lkaro-
14sa bdrmi tekintetben csorbithatnd a bolesészeti karnak tudomd-
nyos jellegét, ezt bizonydra azok sem hiszik komolyan, a kik e
rémes joslatot fonbangon hirdetik. Hisz ma is tudjuk, a bolesészeti
kar keretében is, hogy hallgatéink tandrjeloltek, a kik azért léptek
be a bolesészeti karba, bogy itt kozépiskolai tandrokkd képezzék
ki magukat; — ma is e hallgatéink igényeihez és rendeltetéséhez
szabjuk munkdssdgunkat és egydltaldban nem veszsziik észre, hogy
- ez tudomanyos jellegiink vagy munkdssdgunk rovdsdra torténnék,
a mint ezt eddigelé nem vették észre egyetlen kilfoldi egyetemen
sem, a hol a tandrképzés sajatos kovetelményeit mind jobban kez-
dik figyelembe venni. Ha a bolesészeti kar tuddsai helyes médon
képéznek jeles szakférfiakat, mar ezzel teljesen és alaposan elvégzik
a tanarképzés legfontosabb részét. A mi ezentdl még teends, azt
nézetem szerint egyéb kivdlo szakférfiak, elsé sorban jeles kozép-
iskolai tandroknak igénybe vételével kell elintézni, a mint az mér
most is, de, sajnos, csak kevés tandrjelolt elényére, a legnagyobb
sikerrel az Eotvos-collegiumban torténik. )
De ez 1d6 szerint még a tandrképzésnél is joval fontosabb

probléma a tandrhidny, mely igen egészséges fejlodésnek orvend
és naprol-napra ijesztébb veszedelemmé novi ki magdt. A mai koz-
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oktatdsi kormdny igen j6l ismeri e bajt, — hiszen neki legnagyobb -
baja, — és legaldbb egy intézkedést megtett e baj orvosldséra:
létesitette az Eotvos-collegiumot, mely hivatdsdnak, az eddigi-
. tapasztalatok szerint, minden tekintetben megfelel. Csakhogy e
nagy reményekkel kecsegtetett intézet tovabb fejlédése méris meg-
akadt és ez id6 szerint csak igen homélyos jévében dereng. Mig ez
intézet csak negyven tanulé folvételére alkalmas, addig a tandr-
bidny megszintetésére nem fog nagyobb szabdst hatdst gyakorol-
hatni, -— pedig a tények elég vildgosan mutatjdk, hogy ezt a nagyobb
hatdst bizton vdrhatndék téle, mert ime, latjuk, hogy azok a nagy
szém1 folyamoddk, a kiket mai szlik dllapotaban nem fogadbat be,
majdnem kivétel nélkial hdtat forditanak a tandri pdlydnak, a
melyre pedig 1épni hajlandék voltak. Nagyon jél tudom, hogy az
ily benlakédsos intézetek jogostltsdgdra vonatkozdlag még mindig
igen eltérbk a vélemények, bdr a rideg ellenzék tdbora az Gjabb
id6ben ndlunk is meg a kulfoldén is tetemesen megfogyott; de
hazai koézépiskolai viszonyainkat tekintve, azt hiszem, épen nem
férhetnek el a vélemények arra nézve, hogy az Eotvos-collégium-
nak minél el6bbi és minél nagyobb szabdst kiépitése legeslegsiirgs-
sebb teenddink egyike. s itt nem is reflektdlok azokra a nagy
szolgélatokra, melyeket e collégium a tanfirképzés ugyének tesz;
tisztdn csak a tandrhidny szempontjabol siirgetem ez intézet fejlesz-
tését, mely évente Otven és még t6bb ifju er6t menthetne meg a
tantigynek, a kik most més palydn keresnek, nézetik szerint kony-
nyebb boldogulédst. \ )

De ismeretes dolog, hogy tandri korokben nem az Eotvos-
collégium fejlesztésében latjdk a sokat vitatott kérdés kulesdf,
hanem azt hiszik, hogy a kdzépiskolai tandrok anyagi javadalmazd-
sdnak emelése a legbiztosabb szer a tandrhidny ellen. Bér e fol-
fogdsban nem tudok osztozni, mégis magam is igen kivdnatosnak
tartom a tandri fizetések emelését, de mds okokbdl. Kivanaios és
sziikséges az mindenek elétt azért, mert mindenképen oda kell
torekedniink, hogy tdrsadalmunk magasabb, mtiiveltebb és vagyo-
nosabb rétegeinek sarjai is 1épjenek a tandri palydra, melyet a mai
vildg, nemesak ndlunk, a «tandijmentes philozopterek» révén
nagyon hajlandd «proletdrnakn» tekinteni, mely f6lfogés, bdrmilyen
helytelen és ostoba legyen, magdnak e pdivanak és e pdlya munkéd-
sainak tekintélyét és tdrsadalmi becsiiletét sehogy sem emeli.
Kivdnatos és szilkséges a tanfri fizetések javitdsa tovabb4 iskoldink

8*
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és az 1j nemzedékek érdekében, mert a jobban javadalmazott tanar
jobb tandr lesz, a ki tébbet fog dolgozhatni sajit 6nmfivelésén és.
egész erejét fogja nehéz és fontos hivatdsdnak szentelhetni; ked-
vez8bb anyagi helyzete kedélyére is jotékony hatdssal lesz, mert
folmenti 6t az élettel valé bénitd kizdés alél, megelégedetté teszi,
és a megelégedés minden téren a sikeres munkdssdgnak egyik leg-
fontosabb garanczidja. Végre kivdnatos és szilkséges a tandrok.
fizetésének emelése a magyar tudomdny és tudomdnyos irodalmunk.
érdekében, mely sokkal nagyobb mértékben fiigg a kozépiskola.
embereinek lelkes kozremiikodésétsl, mint ezt a kalfold bérmely
orszigarol dllithatni. Es e tekintetben az utolsé években igen ked- -
vezben alakultak a viszonyok. Bdrmennyi panaszt és védat emel-
jenek is joggal és jogtalanul kozépiskoldink szinvonala és tandraik
tanito sikere ellen: a tudoményos irodalom terén a kozépiskolai
tandrok kivalé helyet vivtak ki és igen értékes munkdssdgra hivat-
kozhatnak. Nincs tudomédnyos testilet vagy vdllalat, mely az 6
kozremiikodésdk nélkal lehetséges volna, és folydiratainkbol egyet-
len fizet sem ldthatna napvildgot, ha kozépiskolai tanéraink.
visszavonulni és a tollat letenni kényszertlnének. Hogy e szem-
pontbél mily oridsi a haladds hazdnkban, azt csak az tudja igazén.
méltdnyolni, a ki velem egyitt harminez évvel ezelstt lépett mint.
munkds a taniigy terére és az akkori szdnalmas és kétségbeejto-
dllapotokat a mai viszonyokkal 0Osszehasonlitani képes. Tehat én
is a leglelkesebb hive vagyok a tandri fizetések emelésének, melyet:
sziikségesnek, s6t elkeriilhetetlennek tartok ; de a tandrhidny meg-
szuntetését kozvetetlenil alig varhatndk ez intézkedéstél, melynek.
ez irdanyban valé tagadhatatlanul kedvezd hatdsa minden esetre-
esak nagyon lass@ volna, dgy hogy a 16 koénnyen éhen halhatna,.
miel6tt az abrak megkertilne. Nem jévendé tandraink szempontjd-- .
bél féfontossdgha a fizetések emelése, hanem a kozépiskola mai.
munkdsainak érdekében, kikt6]l kivdnnunk kell, de lehetévé is kell
nekik tenniink, hogy teljes odaaddssal és kedvvel, megelégedve szép-.
hivatdsuk korében, élhessenek és éljenek dlddsos tanitd és tudomi--
nyos munkdssdguknak.

Bs midén azt kivinom, hogy a tandr meg legyen elégedve
sorsaval és helyzetével, lehetetlen teljesen melléznom a mai dlta--
lanos elégedetlenség legfontosabb forrdsdt : a rangsor kérdését. Nem.
szivesen emlitem az utolsé éveknek-e legtobbet targyalt taniigyi
problémadjdit, de ez id6 szerint valéban nem lehet képmutatds nél-
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kul hallgatni a rangsorrél, ha a tandrok mai helyzetérdl szélunk.
Tjgy az érdekelt felek, mint maga a kozoktatdsi kormény, mely ezen
“kérdésben is a legnagyobb joakarattal viseltetik a tandrokkal szem-
ben, négy év ota szakadatlanul és jobb agyhoz mélto buzgésiggal
faradoznak azon, hogy fdbél vaskarikdt készitsenek, — termé-
szetesen a legkisebb siker nélkil. Sem a miniszterium, sem maguk
- tanarok nem tudtdk eddigelé a képtelen problemdt megoldani,
63 0 problemdnak kézzelfoghaté képtelensége kétségtelenné teszi,
Thogy ez a jovében sem fog sikertilni. Itt csak egy megolddslehetséges:
€s ezt a legerélyesebben kell surgetni: ez arangsornak minél el6bb
teljes megszuntetése. A tandrokat ki kell venni e Prokrustes-
dgybol, melyben anyagi és szellemi kinokat szenvednek, — mert
négy év szomort vergbdése alaposan kimutatta, hogy a tandrok
sehogy sem oszthaték be a hivatalnokok rangsordba. Taldn nem

csalodom, mikor azt hiszem, hogy e meggy6z6désre mér maga a
kozoktatdsi kormény is eljutott, — és minthogy a tanarok e meg-
-gy6zbdésiiket, boles eléreldtassal, mar az 1893 : IV, t.-cz. megalko- |
tasakor is kifejezésre juttattdk : nem marad egyéb hdtra, mint egy
‘torvényhozdsi tévedést jovdtenni és a tarthatatlan dllapotnak egy
‘tollvondssal egyszer s mindenkorra véget vetni. A rangsort okvetet-
leniil meg kell sziintetni, még pedig minél eldbh, — ezt a kiovete-
1ést nem lehet elég gyakran és elég erélyesen hangsilyozni, ha a
tandroknak vissza akarjuk adni a ssukséges békességet és meg-
-elégedést.

De nemesak a rangsort kell megszintetni, dvatosan kell
keriilni és joakaratalag elhdritani a jogos elégedetlenségnek egyéb
forrdsait is: kevesbiteni kell a mindenféle rendeleteket és f6leg
tartézkodni az oly intézkedésektsl, melyek talsdgosan belevagnak
a tandrok magdnéletébe és azon felil még szikségtelenek is.
A tandrok mellékfoglalkozdsa kizdrélag az iskola jol folfogott érde-
keinek mértékével birdlandé meg: a mig az iskola kdrt nem szen-
ved, addig nincsen semmi ok arra, hogy a tandrokat erészakkal
visszatartsuk az oly mellékfoglalkozdsoktol, melyek tehetségiiknek
4s ismereteiknek megfelelnek és igen sok esetben a tdrsadalom
igényeinek szempontjdbol hasznosak, s6t helylyel-kozzel nélkiloz-
‘Letetlenek. A kormdnyzat nem kovethet el meggytz6désem szerint
mnagyobb hibat, mint ha egyes kinévések alapjdn dltaldnosité intéz-
kedéseket boesdt ki. A hol a hiba tapasztalhatd, ott kell a bajt
orvosolni ; de a tobbieket, a kik botrdnyra nem szolgdltattak okot,
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békében kell hagyni: hadd érvényesitsék magukat a tdrsadalomban
is, miutdn az iskoldban derekasan oldottdk meg féladatukat. Minél
kétségbevonhatatlanabb és kézzelfoghatobb a kozoktatdsi kormdny
joakarata a tandrokkal szemben, anndl sajnosabb az oly eljardsa,
mely az artatlanokat a biinosokkel egyutt egyazon zsdikba dobja
és ezzel egyéltaldban nem emeli a tandri kar tekintélyét az orszdg-
ban. Pedig e tekintélyre a tanirnak égett sziikksége van, hogy nagy
foladatdnak meg tudjon felelni, mert tdrsadalmi alldsdval szoros
kapesolatban van tanité és nevelé tiszte, melyet hazdnkban, saj- -
nos, gy sem becstil meg akozvéleményigaz érdeme szerint. Hogy
pedig a kozoktatdsi kormdny minden egyes esetben nagy méltd-
nyossdgot tanusit és maga is készséggel enyhiti az 6sszességet sujtd
intézkedéseinek szigordt: ez bizonydra hdlds elismerést érdemel
esakhogy e részleges jéakarat nem sokat vdltoztat azon méltatianul
‘béntd és elkedvetlenité hatdson, melyet dltaldnosité rendeletei
okoznak.

Nagyon érzem, tisztelt kozgyiilés, e megjegyzéseim toredékes
és hézagos voltdt; de folszélaldsom még joval toredékesebb és
hézagosabb volna, ha meg nem emlékezném egy nagy jelent8ségt,
8zép jOvOvel kecsegtets eszmérdl, mely szintén a malt esztendében
keriilt napirendre, de épen csak hogy napirendre kerult. Ugyan-
" abban a rendeletben, melyben a miniszter ar a tantervek revisidjét
czélszerliségi szempontokbdl igen sziik hatdrok kozé szoritotta,
kijelentette egytittal, hogy kozépiskoldink teljes rendszerének dtala-
kitasdt is tervezi, még pedig az egységes jogositds alapjin. Taldn
nem talzok, mikor azt 4llitom, hogy eddigelé még soha kozépiskolai
reformgondolatot nem fogadtak tgy az els6 sorban érdekelt szak-
féerfiak mint az orszdgnak egész kozvéleménye oly dltaldnos helyes-
léssel, mint ezt az eszmét, melynek sikeres megtestesitése a kozép-
iskola tigyének, mondhatni, minden probleméjit szerencsésen meg-
oldhatja. Ez eszmének alapja az a helyes beldtds, hogy a modern
miiveltségnek kaprdztatd sokoldaltsdga figyelmet érdemel mér a
kozépiskoldban is: hogy a tanuléknak eltér6 hajlamait és tehetsé-
geit nem el6lni, nem egy kaptafdra ttni, hanem jéakaratilag fej-
leszteni, a nemzeti miiveltség érdekében érvényesiteni kell ; bogy
a fels6 tanulmédnyok hozzéférhettségét nem szabad azon vak vélet-
lenté] tenni fiiggtvé, hogy a tanulé ilyen és nem amolyan koézép-
.iskolaba kerilt oly korban, mikor jov8 hivatdsdnak tudata vagy
csak érzete is még mély homdlyban lappangott lelkében. Az ifjasdg-
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nak dltaldnos miivelisége és a f6iskolai tanulmanyok szinvonala
elengedhetetlenekké tesznek a kozépiskoldban némely disciplina-
kat, melyektsl meg kell kévetelni, hogy a kozépiskolai tanitds és
nevelés torzsét tegyék, — ése tanulmdnyok egyattal azok, melyek
a foiskola szempontjdbol az ifjusdg kell§ el6képzettségének garan-
czidit nyajtidk. De ezen Lkézos disciplindk mellett lehetévé kell
tenni, hogy a mai mliveltségnek sokféle eltér§ irdnyai mér a kozép-
iskoldban is érvényesiiljenek és a kilonbozé hajlamok és tehetsé-
gek megtaldlhassdk kiki a maga eszkozeit. Méltdn emeltek és emel-
nek folyton éles vddakat korunk nivelldlé irdnya ellen, mely az
egyedi sajdtsdgokat elfojtja és a kdzépszerliséy szinvonaldra le-
nyomja a kivalbb tehetségeket is. Az egységes jogositas gondolaidn
épult kozépiskola elvonja e beteges irdny alél a legfontosabb tala-
pot: a nemzet irdnyadé tényezéinek korlatolt, sziik kort elokép-
7ését, melynek hékoéit esak kivételes tehetségek képesek utdbb
lerdazni, hogy egyediségiiket, néha csak veszedelmes lelki kizdelmek
drdn, végre mégis érvényre juttassdk. Az eszme életrevaldsdga oly
szembetiing, hogy bbvebb fejtegetése vagy indokoldsa valoban
sziikségtelennek mutatkozik. Anndl fontosabb, hogy az eszme
megtestesitését sokoldala és alapos megfontolds targydvd tegyik,
mert sajnos, épen hazénkban mindennapi eset, hogy boles és
egészséges gondolatot helytelen vagy czélszerlitlen intézkedéssel
minden varbaté dldésdtél megfosztunk. Nagyon ohajtom, hogy
tdrsasdgunk a jelen esztendGben, mint a font érintett kozépiskolai
kérdésekkel, ugy e nagy fontossdgi reform-eszmével is minél
behatébban foglalkozzék, -~—az gy javdra, tdrsasdgunk becsuletére.

Kz 6szinte obajjal advozlom nagy szdmmal egybegyiilt tisz-
telt tagtdrsainkat és megnyitom tdrsasdgunknak e VI. rendes koz-
gvlilését. o '

A Tirsasdg lelkesen megéljenezte az elnokot.

II. Waldapfel Janos r. t. emlékbeszédet tartott Volf Gyorgy

(Az emlékbeszédet 1. folyéiratunk jelen szdmdban.)

A Magyar Ped. Tdrsasdg koszonetet mondott a felolvasénak, a
miért feladatdat oly szépen oldotta meg.

II1. Dr. Kovdcs Janos titkdr felolvassa a kovetkezd évi jelentést:

Tisztelt Tdrsasag !
Az a szokatlan jelenség, hogy a Tdrsasdg méasodik eyklusinak
végét nem a cyklus elején megvalasztott titkdr zdrja le, abban leli
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magyardzatdt, hogy elédom, dr. Demeczky Mihdly tekintettel
teljes erejét és minden idejét lekots hivatali elfoglaltsdgdra, ez év
elején lekoszont. Ardnylag rovid mitkodését azonban emlékezetessé
tette a Tdrsasigra nézve, s kulonésen hdlara kotelezte valamennyi
utddjét a titkdrsdgban az altal, hogy a Té4rsasdg tigykezelésében
mintaszerfi rendszert és abba rendet hozott be. En, mint kdzvetlen
utédja, a jovendbbeli utédok nevében is, neki ezért kioszonetet
mondok.

A Tarsasag mult évi élete olyan volt, mint az élet altaldban,
a melyben valtakoznak a kedvez6 és kedvezbtlen mozzanatok, ann4l
glirlibben, minél intensivebb az az élet. A midén most a mér-
leget lesz szerencsém el6terjeszteni, remélem, hogy abbél a t. Tér-
sasfg is azt a meggydzidést fogja meriteni, hogy a kedvez6 mozza-
natok vannak tilsalyban. A

1897-ben a nagygyilésen és elndkségi ulésen kivil nyolez
fololvasd tlést tartottunk, a tagoknak és vendégeknek ndvekedd
érdeklddése mellett. A targyaldsra kerult kérdések kozal kalonosen
kettd inditott szélesebb kérre kihato hulldmokat. folkeltette z
szak- és napisajté érdeklédését, s tléseinken t6hbszords megvitatis
tdrgya lett. )

Ezek elseje a tanfeligyelet reformja, melyet Haldsz Ferencz
1. tag vetett fel a nagygyilésen tartott félolvasdsdval s folytatdlag
miércziusi ulésinkon dr. Neményi Imre r. tag, mdjusban pedig
Marmula Jdnos kiltag tdrgyalt. Minden alkalommal hehatd és
élénk vita fejlédott a kérdes folott.

A mésodik kérdést: az igazgaldi teenddk rationdlis meqosz-
tdsdrol dr. Szigetvdri lvdnnak «A franczia lycéek igazgatasardl
tartott fololvasdsa hozta napirendre, oktdberi lésiinkon. Az e
f616tt indult megbeszéléshsl kiérzett az a kivdnalom, hogy a kérdés
napirenden tartassék, s erre alkalmat adott dr. Waldapfel Janos-
#wak novemberi tlésinkon «Kozépiskoldink igazgatdsdrdly sz6lo
fololvasdsa. Ebben a kérdésben osztatlan megegyezéssel s az el§bbi
kérdés vitaiban is nagy hatarozottsiggal nyilvanult az a kivinalom;
hogy ezen, az administrativ teendék halmazdban elmerilt dlldsok
onnan kiemeltetvén, tevékenységik az iskoldk belsé életének veze-
tésére irdnyittassék s ily médon mint nagy nyomatéku tényezék a
koznevelés érdekében basznosittassanak.

Az osztatlone népiskoldnak a tanterv revizidjdval folvetett
kérdését Tarsasdgunk elott Ember Jdnos, r. tag tolmdcsolta; a
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kozépiskoldk tantervrevisidjdval kapesolatban dr. Waldapfel Jdnos
r. tag adott Osszefoglald képet a kozépiskolai oktatds szellemérél;
a gazdasdgi ismétlé iskoldk szervezése alkalmdbdl Snasel Ferencz
kiltag fejtette ki a pwedagogus szakember &dlldspontjdrdl, hogy a
gazdasdgi oktatds terén mit lehessen kivdnni a népoktatdsi intéze-
tektol.

Természetes, hogy a szakemberek figyelme ele6 sorban az
" épen elintézés alatt 4116 kérdések felé fordul és Tarsasdgunk mu-
lasztdst kovetett volna el, ha nem igyekezett volna a maga részérsl
is lehetéleg hozzéjdrulni a felsorolt actudlis kérdések tisztédzdsdhoz.
Azonban eléttink, tanitok eldtt a neveldsnel minden kérdése dl-
landdéan acludlis s Tarsasdgunk foladata épen az, hogy ezt a f6l-
fogast minél altalainosabbd tegye, s & nevelés kérdései irdnt valo
dlland6 érdekl6dést minél t6bb tanité lelkébe beleiiltesse és dpolja.
Az idOszerti kérdések mellett a pedagogia érdekes tételeinek gaz-
dag sorozatdt mutatja fololvasé uléseink térgyainak kovetkezd
Osszedllitdsa :

«Az orsziigos tanitéi nyugdijalaprol» értekezett Gydrgy
Maddyr. )

«Amerikai vélemények az idegen nyelvek tanitdsdrél» Bair-
tos Fuldp. :

«Az ifjasdg miivészeti nevelésérSly dr. Ldng Ndndor.

«A tornajdaték, mint szellemi munka» dr. Ldzdr Béla.

«A XIV. és XV, szdzad iskoldirdl» dr. Acsay Antal.

«Jéiskolai oktatdsunkrolr dr. Ferenczy Jozsef.

Utoljara hagytam dr. Hegediis Istvdn eléaddsat «Apéczai
Cseri Jénos pedagogiai munkdirél», a melyben egyuttal beszdmol
arrdl, hogy ezen munkdk forditdsdval és sajté ald rendezesével
elkészilt. Ennek kiaddsdval akarta a Térsasdg megkezdeni egy
pedagogial szakkonyvtdr sorozatdt, mely feladatot alapszabdlyaink
szintén elébe tlizik s egyszersmind leréni a kegyelet adojat a ma-
gyar nemzeti nevelés els6 bajnoka irdnt. Sajnos azonban, hogy e
terv megvaldsitdsahoz Tarsasdgunknak csak a szellemi téke dllott
rendelkezésére 8 nem az anyagi is. Az els6t t. alelnokunk teljesen
dijtalanul szolgéltatta, a mdsodik csak koltségeldiranyzatunkban
volt meg, de hidnyzik zdrészdmaddsunkbél. Ugyanis eldirdnyzott
bevételeink kozil elmaradt az Akadémia segélye és a vallds- és
kozoktatdstgyi miniszter artél az el8z6 két éven at kegyesen enge-
délyezett 1200 frt segély helyett a mult évben csakis 500 frt utal-

e
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vinyoztatott. Igy Osszesen 1000 frt bevétel elmaradvdn, nemesak
Apdcai munkéit nem adhattuk ki, hanem régi addéssdgunkat sem
torleszthettik.

Igy a p=dagogiai szakkonyvtdr meginditasdt meﬂmt el kellett
halasztanunk. Tehdt csak a mdsik két eszkozzel szolgalhattuk czél-
jainkat: iléseink eszmecseréivel, a mir6l mdr szdltam, s folyd-
tratunkkal. :

Folybiratunk eléggé ismeretes t. tagtdrsaink elbtt, és az arrdl
82010 jelentés aldl felmenthetének tekintem magam. De, mint ki-
valdsdgdnak csattands bizonyitékéra, rd kell mutatnom az ujonnan
jelentkezs kultagok nagy szdmdra, a mi kizdrélag folydiratunk
gondos szerkesztésének koszonhetd

1897-ben 136 kiiltag lépett be, a mennyi az qualeakulas
évén kivill még egy évben sem. Bz orvendetes jelenséggel szem-
ben szomortan kell jelentenem, hogy a kiltagok sordbél 9-en
elhunytak s tovdbbd, hogy 67-en kiléptek. Ily modon a mult év
681 kultaggal zdrult, azonban az azéta jelentkezett 32 ) tagot
hozzdszdmitva, megint 700-ndl tobb taggal kezdjuk az G évet.
Elég tekintélyes szdm a Tdrsasdg rovid fenndlldsdhoz mérve, de
nem mondhatd kielégitének abhoz mérten, hogy hazdrkban a tani-
tdssal foglalkozdk szama a 30,000-et joval meghaladja, kulonosen
pedig, ha tekintetbe veszszitk, hogy Tdrsasdgunk épen eszméinek
terjesztése érdekében a tagdijat oly csekély osszegben allapitotta
meg, a mely épen csak hogy fedezi a foly(’)iratnak egy példanydra
esé koliségeit.

A kilépettek nagy szdmdval szemben az a szomora vigaszta-
lasunk lehet, hogy ez minden egyesilet életében jolI ismert jelenség.
Sokan vannak, a kik az egyesiiletek tevékenységétsl valami kozvet-
len 4talakité hatdst vdrnak akdr a kozviszonyokban, akir a ma-
gukéban, a kik a fokozatos haladds apré 1épeséfokait igazoljdk, s a
kiknek nem elég az, hogy részeseitl tudjak magukat az egyesileti
élet altal folyton er6s6dé kozszellemnek. Ezek szolgaltatjik minden
egyestilet tagjainak vdltozd contingensét. .

Ha az elmult egyesiileti év ezen vdzlatos ismertetése utan
folallitjuk a mérleget, azt taldljuk, hogy a mi alapszabdlyszert
czéljaink megkozelitéséhez szellemi erdben szikségeltetett, azt
Térsasdgunk elegendb mennyiségben szolgdltatta, hidny csak az
anyagiakban mutatkozott. De — ez volt minden id6k pedagogusai-
nak sorsa, s a pedagogusokat ezért mindig kérpétolni tudta az a
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folfogdsuk, hogy a szellemieket — imponderabilitdsuk daczdra —
nagyobb stlviiaknak becsiilték az anyagiakndl. Ez nyugtasson meg
benniinket is.

A kegyelet tiltotta, hogy a fentebbi meérleg keretében adjak
szdmot azon stilyos veszteségekrol, melyeket Tdrsasgunknak a haldl
okozott. Szathmdry Gydrgy tiszteleti tagnak még csak nem rég
dllottunk frissen hantolt sirja folott. Az 6, nemzeti culturdnkért
léngolé és az azért kifejtett lazas munkdban megtort életét
emlékbeszédben fogja Tarsasdgunk méltatni. Volf Gyorgy r. tag és
konyvtdros emlékének Waldapfel tagtdrsunk fogja ezen ilésen a
kegyelet adgjit leréni. Bz év ragadta el Szildgyi Istudn r. tagot is,
a m.-szigeti ref. f6gymnasium igazgatdjat, Arany Jéanos «Iza parti
bl bardtjat», kinek félszdzadnal hosszabl idére terjedé miikodése
a nevelés terén épen olyan foltinést nem keres6, de dlddst hozd
volt, mint irodalomtorténeti szereplése. — Mindnydjunk fajdalmas
részvéte kiséri sirjukba az elhunyt jeleseket!

Végil még réviden jeleznem kell, hogy mi tortént azon nagy-
jelentdségli hatdrozat végrehajtasdnak el6készitésében, a melyet a
Térsasdg egy Magyar Padagogiai Encyklopadia szerkesztését és
kiaddsdt kivdnatosnak mondotta ki. Az elokészitésre kikildott
bizottsdg tlésezett és meghozta azon elvi megéllapoddsokat, a me-
lyek alapjan lehetséges volt a vallalat anyagi megolddsdra vonat-
kozélag tervezetet késziteni. Erre nézve a tdrgyaldsok folyamatban
vannak, s az elnokség valamelyik kozelebbi ulésén abban a hely-
zetben lesz, hogy eléterjeszsze javaslatait. :

A midén még inditvdnyozom, hogy a Térsasdg fejezze ki
koszonetét a M. T. Akadémia elndkségének azon szivességért, hogy
uléseink szdmdra helyiséget adott, s kérje ezt a jovore is, tisztelet-
tel kérem, méltéztassanak jelentésemet tudomdsul venni.

A Térsasag koszonetet mond a titkdrnak buzgé firadozdsaért, a
jelentést pedig tudomésul veszi.

IV. Rad¢é Vilmos v. t. kovetkez8kben tesz jelentést a pénztir dlla-
potérol : )
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A Magyar Pedagogiai Tarsasag 1897. évi zarészimadasa.

Bevétel. Kiadas.
frt kr. frt kr.
Készlet 1896. évrdl .. . — 24 Térlesztés a Franklin-
Hatralékokbsl . 260 25 Térsulatndl . .. .. 500 —°
Folyé évi tagdfjakbél .. 821 — Iréi és szerk. tisztelet-
Tagdijak 1898ra . _. 36 — dfjak 1896-ra . . 40 —
Régibb évfolyamok el- Iréi és szerk. tisztelet-
addsabdl . . _. . 10 — dfjak 1897-re.. .. .. 934 —
Alapitvinyok kamataibél 39 78  Titkdri tiszteletdfj .. 100 —
Tiszteleti és rendes tagok Pénztdrnoki tiszteletd] 100 —
adomédnyaibél . . 150 —  Jegyzéi tiszteletdfj . .. 50 —
Segély a vallds- és koz- Szolgdknak és kapusnak 15 —
oktatdsiigyi miniszte- Hirdetésekre _. ... .. 17 60
riomtél . . _ . 500 — Ugykezelési koltségek

(levelezés, pénzbesze-
dés, szdllitds, intésstb.) 59 70
. Osszesen : 1816 30
Pénztérkészlet 1897. évi

decz. 31-én .. .. 97
1817 27 1817 27
Budapest, 1898 jan. 1-én.
Gyorgy Aladar s. k. Dr. Gyulay Béla s. k.
ellenér. pénztirnok.

A pénztdri koényveket 1897 janudr 1-t61 1897 deczember 31-ig
dtvizsgdltuk, gy a bevételeket, mint a kiaddsokat okmdnyokkal, tagsigi
és eldfizetési konyvekkel egybehasonlitottuk, és megegyezéknek taléltuk.
- A kimutatott 97 kr. pénztiri maradvdny készpénzben és a 975 frt ala-
pitvinytéke egy pesti hazai els§ takarékpénztiri és egy pesti magyar
kereskedelmi bank betéti konyveeskében, 50 frt pedig egy italmérési jog
kdrtalanit. kotvényben el6ttiink bemutattatott. Ezek alapjin a pénztér-
noknak a folmentvény megadni kérjik.

Budapesten, 1898 janudr hé 28-4n.

Dr. Zsengery Samu s. k., Rado Vilmos s. k.,
szdmvizsgdld bizottsdgi tag. szlimvizsghld bizottsdgi tag.

Jelenti ennek kapesdn, hogy a pénztdiri kezelést a legnagyobb
rendben taldlta, miért is a Tdrsasdg koszonetet mond a pénztdrosnak
és részére a felmentvényt megadja.



MAGYAR PAEDAGOGIAI TARSASAG. 1925

V. Dr. Gyulay Béla pénztiros elfterjesati a kovetkezd koltség-
vetést :

Koltségel6iranyzat 1898-ra.

Bevétel. Kiadas.

frt kr. frt kr.

Pénztarkészlet 1897-r6l. — 97 Torlesztés a Franklin-
Hatralékokbdl . .. 200 — Tdrsulatndl _. . _. 800 —

Folyé évi tagdijakbol .. 800 — TIréi és szerk. tisztelet-
Régibb évfolyamok el- dijak 1897-re .. .. .. 66 —

addsabdl ... . .. .. 5 — Iréi és szerk. tisstelet-
Alapitv. kamataibol . 40 — dijak 1898-ra_. _. . 900 —
Tiszteleti és rendes ta- Titkdri tiszteletdfja 100 —
gok ajindékaibel .. .. 150 —  Pénztdrnoki tiszteletdij.. 100 —
Segély a vallds- és koz- Jegyz6 tiszteletdfj .. .. 50 —
oktatdsiigyi miniszter- Szolgdknak és kapusnak 15 —
t6l.. .. .. .. .. .. 1000 — Hirdetésekre . . .. 20 —
Ugykezelési koltségekre 100 —
2195 97 2151 —

Budapest, 1898 janudr 28-4n.
Gyorgy Aladdr s. k., Dr. Gyulay Béla s. k.,

ellendr. pénztirnok.

A Tarsasig a bemutatott koltségvetést észrevétel nélkiul el-
fogadja. )

VI. FElnék ajénlatira ‘a tisztujitds megejtésére a szavazatszedd
bizottsdgba bevilasatattak : Zsengery Samu és Gyulay Béla. A megej-
tett szavazds utdn a bizottsig elndke Zsengery Samu a vilasztds ered-
ményét a kovetkezdkben hirdeti ki. Megvilasztattak :

Elnék: Dr. Heinrich Gusztdv,
Alelngkok: Dr. Hegedis Istvan,
Dr. Erddi Béla,
Dr. Verédy Kdroly,
Titkar : Dr. Kovédes Jdnos,
Jegyzd : Trajtler Kdroly,
Konyvtaros: Szuppdn Vilmos,
Pénztaros :  Dr. Gyulay Béls,
Ellendgr : Gyorgy Aladar,
. Szerkesztd - Dr. Négyesy Ldszlé.
VIL Végiil a titkdr bejelenti, hogy 1j kiiltagokul belépni dhaj-
tanak : :
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Heller Richdrd (Baja), Faigl Istvin (Sziget-Csép), Hovan Endre
(Abauj-Enyeczke), Milleker Bédog (Verseez), Vords Janos (Eszék), Malcz
Jézsef (Kis-Becskerek), Ney Lipot (Trencsén-Badn), Volosin Olga (Egres),
Huszar Imre (Stéjerlak), Csanki J6zsef (Zalathna), Sz6llsi Jens (Pacsér).
Grof Lajos (Bozod-Ujfalu), Szomorw Istvin (M.-Péeska), Santha Lajos
(Budapest).

Felvétotnek.

Az iilés véget ér.

BEKULDOTT MUVEK.

Mdgyar Verstan. Kozépiskolak széaméra és maganhasznalatra irta
Négyesy Ldszld. Masodik javitott kiadds. Budapest, Franklin-Tarsulat. 152 1.
Ara 90 kr. E konyv elsé kiaddsa segédkonyv volt, az 0j kiadast tankdnyvil
engedélyezte a miniszterium.

Német nyelotan, olvasé- és gyakorlikinyv. Kozépiskolak hasznéla-
tara ivta Schuber Mdtuds. Els6 kotet a gymnasium III., a reil- és polgari
iskolak I—II. osztalya szdmara. Franklin-Tarsulat: 167 1. Ara 1 frt.

Német olvasckonyv kozépiskoldk szamara. Szerkesztette dr. Varga
Balint budapesti ref. f6gymnasiumi rendes tanar. I. rész. A gymnasinmok
II1. s a realiskolak I. és II. osztélyai hasznalatara. Frankiin-Tarsulat.
106 1. Ara 60 kr. ’

Szdmtan a kozépiskoldk alsé osztalyai szamara. Irta Fr. Kiss Kdroly
fégymnasiumi tansr. Masodik kiadds. Franklin-Tarsulat. 311 1. Enged.
4954—97. sz. a. Ara 1 frt 50 kr, )

Ewmlékkinyv a pozsonymegyei tanitétestiilet huszonot évi mitiksdésé-
18l 1872—1897. Szerkeszti Alszeghy Jdnos tanitétestiileti elnsk. 123 lap.
Ara 1 korona. )

A két imposztor. Tlbeszélés gyermekek szaméra. Irta Jakab Odén.
Neogridy Autal rajzaival. Franklin-Térsulat. 143 1. Ara 1 frt,

A magyar nemzet torténete. Millenniumi kiadas. Szerkeszti Szildgyi
Sdndor. 135—142. fiizet. (A munka 6-ik kotetét fejezik be, melyben An-
gyal David & II. Matyastél ITI. Ferdinind halalaig terjed6 kort tdrgyalja.
A tArsadalmi és miivelSdéstorténelmi rész Dézsi Lajos tollabdl valéd.) Elké-
sziilt eddig az I—VIL és a IX. kdtet. — Megjelent a 143—144. fiizet is,
melyek a 8-ik kotetet nyitjak meg (Magyarorszag torténete a szatméri bé-
kétél a béesi congressusig. Irta Marczali Henrik). Illustratiékkal és mellék
letekkel. Athenwum. Fizetje 30 kr.

A magyar drdmairodalom torténete a legrégibb nyomokon 1867-ig.
A m. tud. akadémia Bézsan-féle jutalmaval Xkittintetett palyamunka. Irta
Bayer Jozsef. 1. kot. XV. és b4l 1. — II kot. VII. és 494 1. Budapegt,
kiadja a magyur tud. akadémia. A két kotet ara 7 frt.

A magyar nép multja és jelene. Emlékml a magyar nép felszaba-
dulédsinak 6tvenéves jubileumara. Elsd kotet. A szolgasigtdl a szabadsagig.



