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allas, esetleg nem teljesités miatti kartérités, ha a késedelem
az eladonak felrohaté.) Valasztasi jogrél valamilyen specialis
értelemben nincs szo.

Fix iigylet esetén, mivel itt a teljesitési hataridé lényeges
része a kellé teljesitésnek, a késedelem mar magaban foglalja
az érdekvesztést is, tehat késedelem esetében csak elallasi jog

a vevd kijelenti, hogy a késedelem ellenére teljesitést kivan
(K. T. 355. §.), e nyilatkozat folytan az iigylet halaszté6 hata-
lyava valik, fixitasat elveszti. (K. 260/1881., 274/1909., 2189/
1917). Itj. Dr. Szigeti Ldszlé.

Kiltsldi birésdgi itélet jogereje. Felperes, aki a kéonigsbergi
kereskedék kebelében fennallo allandé jellegii valasztott birdsag
elott alperes ellen itéletet nyert, kovetelését a kiilfsldi itélet
végrehajthatatlansaga okab6l magyarorszagi birésag elétt per-
rel érvényesiti. Mindharom fokd magyar birdésag az anyagi jogi
okbdl elutasitja. A Kiria P. IV. 2080/1931. szamu itéletében a
kénigsbergi valasztott birosagi itéletnek a felperes altal vitatott
érvényességére kimondja, hogy a valasztott birésag itélete Ma-
gyarorszagon nem érvényes, mert a Pp. 414. §-a nem vonatkozik
kizarélag az allami birésag itéleteire és a Pp.-ben hasznalt kiil-
f6ldi birosag kifejezés alatt nemcsak az allami birdsagot kell
érteni. Ehhez még hozzéfiizi a Kairia, hogy ,,a kiilt6ldi birésagi
itéletnek anyagjogi kotelezé hatalya egyébként is csak akkor
allana fenn, ha a kiili6ldi itélet Magyarorszagon végrehajthaté
lenne és végrehajthatosdg hidnyaban a kiilf6ldi valasztott biro-
sag itéletének anyagjogi jogereje nem vitathaté”.

Amily vilagos és kétséget nem tiirden helyes a Kiria dérn-
tése, nyilvan a kérdés nemzetkozi jogi, tehat a szélesebb kérii
kézonség elétt kevésbbé otthonos vonatkozasai folytan a gya-
korlati életben a kiilf61ldi birosagi itéletekkel és ezt megelézdleg
a kiilfsldi birosagnak tértént alavetéssel kapcsolatosan a ma-
gyar birosagok illetékessége is zavarokat timaszt. A Kiria fen-
tebbi dontésébél nyilvanvalban kovetkezik az az allasfoglalas
is, hogy a per az egyébként illetékes magyar birdsag elstt ak-
kor is megindithato, ha oly kiili6ldi birosag illetékessége kotte-
tett ki, amelynek itélete Magyarorszdgon végre nem hajthaté.
Ez kévetkezik abbol, hogy ha a perbeli kereset megindithato
volt, noha a kiilféldi birdsag mar az iigyben déntétt, nyilvan-
valéan megindithaté a kereset a magyar birésag elstt akkor is,
ha a déntés még nem kovetkezett be, hanem csupan a kiilisldi
birosag kikétése tértént meg a felek Lkozott. B. S.

A lelki kényszerre vonatkozé biréi gyakorlatrél dr. Schneller
Gydrgy szellemes és amellett mélyen szanté értekezést irt, a
Polgari Jog junius havi szamaba. Cikkének csak a munkaiigyi
kérdésekre vonatkozo megjegyzéseivel kivanok foglalkozni.

Dr. Schneller szerint a lelki kényszer fenforgasit kellene
megallapitani azokban az esetekben, amikor a munkavillalé az



