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lelki dllapotokra nézve az Onmegfigyelést nem nélkilozhetjik. E te-
kintetben az én 4lldspontom az, a mi a Wundté és példdul leg-
ujabban a Jodlé. Wundt (ajdnlom ILdzdrnak a «GYundriss der Psy-
chologie» cziml legujabb mtiivének harmadik paragraphusat, a Me-
thoden der Péychologie czimiit) azt tartja, hogy a kisérlet és énmeg-
figyelés modszere egyardnt fontos a lélektani kutatdsban, mert csak e
kétoldalu forrds segitségével vallhatik az az Gsszes szellemi tudomdnyok
alapjava. Jodl «Lehrbuch der Psychologier czimii kényvének 28. lapjdn
erre nézve kovetkezbleg nyilatkozik: «A belsS tapasztalds egész terile-
tének, azaz az 6sszes lelki folyamatoknak és jelenségeknek tdrgyaldsit a.
physiologiai Psychologia mdédszerével ma még csak gy tekinthetjiik,
mint egy tudomdnyos utépiat. Ha csak azt tekintenék a lélektan tudo-
ményos tdrgydnak, a mi ezen moddszernek hozzdférhets, akkor le kel-
lene mondanunk a legmagasabb és legfontosabb lelki jelenségeknek
tudomédnyos megértésérél, sok nehezen kikizdott, értékes beldtdst fel
kellene adnunk s ekként a lélektant 6nmagunk csonkitanék meg.»

Miutén én a magasabb érzelmeket tdrgyalom, a mondottakbdl is
kittinik, hogy Ldzdr hibds szempontbél nézi és birdlja mivemet.

2. Ldzdr folteszi rélam, hogy én a Lange kényvét az érzelmekrél,
a James és Mosso kutatdsait és a Zichen lélektandt nem ismerem.

Pedig a Lange konyvét és James elméletét mivemnek 119. lapjan
(a jegyzetben) idézem is, s vajjon abbél, hogy a Lange-James-féle elmé-
letet az érzelmekre nézve nem kovetem s hogy psychologiai 4lldspontom
nem egyezik a Ziehenével, kovetkezik-e, hogy azokat nem is ismerem ?
¥p ily alaptalan Lézdr kifogdsa az érzelmek felosztdsdt illetéleg is.

3. Egy kisérleti laboratorium feldllitdsa igaz, els6rendd tudoms-
nyos sziikségletiink, melynek hidnydt psychologusok és pzdagogusok
egyardnt érezik, de azért kérdem, hol veszi Lidzdr magdnak a jogot arra,
hogy az egész eddigi magyar boleseleti irodalom folott palezdt torjon, 6, a.
ki e téren ez ideig még nem tobb a miivelt laikusndl ? ! Székely Gyorgy-
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Jelen vannak: dr. Heinrich Gusztdv elnoklése mellett Balogh
Péter, Bongérfy Janos, Gydrgy Aladdr, Gyulay Béla, Hegediis Istvdn,
Kovéics Janos, Léderer Abraham, Nagy Lészls, Négyesy Ldszlé, Radé
Vilmos, Sebestyén Gyula, Szigetvdri Ivdn, Wagner Alajos, Waldapfel
Jénos, Trijtler Kéroly ; utébbi mint jegyzé.

I. Elnék #dvozolvén a tagokat, az ilést megnyitja. Megemlékezik
arrél a sulyos csapdsrdl, mely a tudomdnyos vildgot ép gy, mint a
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Magyar Ped. Tdrsasdgot Volf Gyorgy haldldval érte. A magyar taniigy
sokat vesztett az elhunytban. Térsulatunknak rendes tagja és konyvtar-
noka volt. EInék “inditvinydra a Tdrsasdg mély részvétének ad kifeje-
zést és felkérte Waldapfel Jdnos r. tagot, hogy a janudr havi ilésen
emlékbeszédet tartson folétte.

II. Dr. Szigetvari Fvan felolvassa: «A franczia lycéek igazgatasa-
s6l» czimd értekezését. (L. a folyéirat jelen szdmdban.)

A felolvastst érdekes eszmecsere koveti.

Waldapfel koszonetet mond ia felolvasdnak, hogy ennek a kér-
désnek elvi szempontbél valé rendezésére felhivta a faniigyi korok
figyelmét. Magsra a tdrgyra vonatkozélag szerette volna, ha a felolvasé az
igazgatds kettéosztasanak sziikségességét jobban illustrdlja. O is kivina-
tosnak tartand, ha kozépiskoldinkndl az cekonomiai igazgatést a peda-
gogiai igazgatdstol elvdlasztandk. ()hajtand‘é volna, ha kozépiskoldink
-€lére igazi pedagogusok kerlilnének, a kik a tandrtestiilet tobbi tagjai-
nal magasabb qualiﬁcat_iéval rendelkeznének. Francziaorszdgban ezek a
«qualificatiék igen kiilonboz6k. Nélunk sem képezne veszedelmet az, ha a
vezetd elemek magasabb mindsitéssel birndnak. Taldn 1—2 évvel tovibb
maradndnak az egyetemen, alaposabb philosophiai és philologiai tanul-
ményokat végeznének. A kozépiskoldk anyagi tgyeinek vezetésére az
4. n. administrativ igyek elintézésére talan, legalabb tapasztalat szerint
gokszor a mathematikus-physikus tandr volna a legalkalmasabb. Meg
‘van arrél gy6zédve, hogy olyan tandrtestiilet, melynek pmdagogus igaz-
gatdja, philologus jegyz8je s azonkivill kiilén administratora van és az
iskolai iinnepeket szintén erre hivatott erdk (torna-, rajz- énektandir)
rendeznék, minden tekintetben megdlland a helyét és idedlis dllapotokat
tudna elvardzsolni. Gyulay Béla szintén 6rémmel idvozli a felolvasé-
t6! felszinre vetett kérdést és a maga részérdl is kijelenti, hogy az igaz-
-gaték teenddi oly végtelenek, hogy feladatuknak nem képesek eleget
tenni. Bz anomalidval szemben tehdt vagy meg kell osztani a munkdt,
vagy pedig az igazgatét a tanitds alol egészen felmenteni, Ajdnlja a
tarsasdgnak, hogy ebben a kérdéshen foglaljon éllist és tegyen valamely
lépést a kozépiskolai igazgaték érdekében. HMHegediis Istvan a torténeti
igazsdg kedveért megemlékezik arrdl, hogy a protestans kozépiskoldk
ugy voltak rendezve, a mint azt Waldapfel jelezte. A tdrgyra vonatkozd-
lag megjegyzi, hogy a mi dllami kozépiskoldink dltaliban externatusos
intézetek és épen ezért nmem sziikséges, ha ezekben a vezetés egysége
megbontatnék. Elvileg ki volna mondhatd, hogy az administrativ dol-
gokkal is foglalkoz6 igazgaté mentessék fel a tanitds aldl, tovibbs, hogy
a pzdagogial vezetfvel administrativ teendBket ne végeztessiink. Az
internatusokban szilkséges hdrom vezet§, externatusokban elég egy
igazgaté. A f6dolog, hogy a tanitds jol menjen, ezért felmentens az igaz-
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gatét minden administrativ teendd aldl, a mely tudvalevéleg sokféle
kellemetlenséggel jar. Balogh Péter elfogadja ugyan Hegediis axioméjat.
de a conelusiéjdval nem ért egyet. A kozépiskolik feladata az, hogy a
nevelés czéljit elérjilk ; mai nap nem érjik el, mert az igazgaté admini-
strator is. Segiteni kivdn a bajon s ezért inkdbb Waldapfel véleményé-
hez jarul. Az igazgaté maradjon vezetd és vilaszezon magdnak a tans-
rok kozill segitd tdrsakat, a kik helyette elvégeznék a gazdasdigi és ad-
ministrativ teendéket. Ezeket a tandrokat nem kiillon fizetéssel recom-
pensdlndk, hanem fel kellene dket nehdny ora aldl menteni. Bongérfy
Jaios nem ért egyet elétte szoléval, mert megeshetnék aztdn, hogy a
tandrok annyi érdt dolgozndnak administrativ iigyekben, a mennyi dra
aldl fel volndnak mentve és vice-versa az igazgaték is mindent velik
akarndnak végeztetni. Csupa versengés és pir keletkeznék az ilyen
viszonyokbol. Ossztozik Hegedils véleményében s clégnek tartja, ha az
igazgatét a tanitds alol felmentik. Inkdbb elt6érélné a papiros korsza-
kot, egyszertsitené az administratiot és véget vetne a sok irka-firkdnak.
Waldapfel Janos ujra szét kérvén hangsulyozza, hogy ¢ nem akar
egyebet, mint a mdr meglevd allapotokat szervezni. A miket 6 elmon-
dott, az mar a szervezetben is meg van penditve. A német és franczia
viszonyokat sem akarja e tekintetben ¢sszehasonlitani; ez nem &ll mé-
dunkban s azért erre nézve tartézkodni kell.

Heinrich Gusstav elndk gyakorlati szempontbdl vildgitja meg
a kérdést. Szerinte a meglevé bajokon kell segiteni és lehet8 dol-
gokat kivanni, akkor egy esetleges felterjesztésnek meg lesz a kelld
foganatja, Légvdrakat épiteni czélttévesztett dolog volna. Ha aszt
kivinjuk, hogy az intézet élére kivdlé pmedagogus keriljon, meg-
eshetnék, hogy nem volna elég ilyen pmdagogus. Nem volna helyes
reAmutatni arra, hogy protectiébé! nevezik ki az igazgatokat, hogy
kivalé szakemberek elhanyagoljik az administrativ teendéket, hogy
gazdasigi dolgok elintézésére tudomdnyos ember nem alkalmas, hogy
maga a kormény is egyre panaszkodik a koézépiskoldk vezetésének
rendkiviili fogyatékossigarél ? Kivihets dolognak tartja azt is, hogy
az igazgatotol kulon qualificatié (taldn igazgatéi vizsga letétele)
koveteltessék, de kivihetetlennek tartja azt, hogy kozépiskoldk élén
olyan ember legyen, a ki nem tanft. A ki a tanitdst folyton nem gva-
korolja, az nem maradhat meg idék folytdn a tanitds mesterének, az
ilyen ember tehdt nem vald egy intézet élére. Azt sem tartja practikus-
nak, ha a gazdasdgi dgyekel egy az intézeten kivil 4116 egyén végezné.
Véleménye szerinb a paedagogiai vezetés kivinatos, az igazgaté azonban
tanitson magn is. A gazdasdgi tgyeket vezesse egy mdsik tandr — nem
€pen taldn o mathematikus. Ennek azonban fizetést kell adni és nem
Ora-elengedést. A tandrtestilletben lesz mindig valaki, a ki tudomdnyos
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munkdssdigot nem fejt ki, nem foglalkozik irodalommal ; inkéibb ezt
végezze fizetésért. Ha ilyen javaslattal lépnénk a kormdny elé, nem
hiszi, hogy ne segitene a bajokon. Kivételes bajokra kivételes intézkedé-
seket kell kérni. Ezzel elérhetnk azt, hogy az orszigban mindjért 300
ember jutna tisztességes mellékkeresethez ; de aztdn az igazgatéktdl is
meg lehetne kovetelni, hogy igazédn igazgaték legyenek. Ma ezt tlik
megkovetelni csakugyan nem lehet. Az igazgaték maguk is 10—14 érdt
tanitanak s ezenkivil a sok irka-firka, a gazdasdgi dolgokkal valé hibe-
18dés stb., stb. intensiv munkéra képtelenné teszik Sket. Szigetvari Foan
kijelenti, hogy az elntk ar igen helyesen fejtette ki a dolog 1ényegét és
a maga részér6l még csak azt filzi hozzd, hogy ha elvileg fontolgatjuk is
a kérdést, az dllapotokat tarthatatlanoknak kell kijelenteni. N4lunk iga-
zén keletre vallé viszonyok fészkel6dtek be az iskoldba, mert az mér
barbdrsag, ha pl. 70 tanulét kell egy osztdlyban tanitanunk. Az igazga-
_tésdg munkakére is keleti stilusra vall. Nyugaton ninecs annyi dolga az
igazgatoknak, pl. csak a sziildkkel szemben is, mint ndlunk. O tehst
smételve csak azt kivinja, vdlasztassék el az intézet szellemi vezetése
az administrativ teendéktél. Ez utébbi teenddket azonban nem bizng
tandrra — a munka természeténél fogva. Ez inkdbb szdmviteli tudo-
ményt feltételez s erre az 4lldsra szdmtisztet akarna alkalmaztatni s azt.
hiszi, hogy tandr embernek sem igen volna kedve lakatossal, mézoléval,
asztalossal, hdzmesterrel stb.-vel bibelddni. Azt 6 sem helyeselné, ha az.
igazgatot a tanitds alél f6lmentenék. Nem a tanftés terhes, hanem az
irodai és ilyenfajta egyéb, szellemi t8kéjéhez nem mélté munkdnak vég-
zése. Felszdlaldsdinak lényege az, legyen az igazgaté tandr ember, végez-
zen tudomdnyos munkdt, hogy hozz4 mélté tansri testiiletének fénske.
legyen, ne pedig olyan hivatalnok is egyuttal, a kinek gondjait képezze
‘az is, ki van-e tisztogatva lépcsShéz, folyosé; soprik-e rendesen a ter-
meket stb., stb., stb.
Elnok a vitat bezdrja.

. III. Titkdr a zart ilés sordn jelenti, hogy Danczer Béla (Buda-
pest), Weiller Gyula dr. (Budapest), Kelen Ferencz dr. (Budapest),
Szauthner Zsigmond (Budapest), Faragé Lajos (Budapest), Pazar Béla
(Budapest), Vida Sandor dr. (Budapest), Braun Salamon dr. (Buda-
pest), Hausbrunner Vilmos (Budapest), Téth Rezsé dr. (Budapest),
Kohilbach Bertalan dr. (Budapest), Chilf Mark (Budapest), Niedermann.
Igndcz (Roézsahegy), Gockler Lajos (Nagy-Becskerek), Matusch Pal
(Szarvas) kiiltagokul belépni 6hajtanak. A tarsasdg a felvételt megsza-
vazza. — Titkdr elGterjesztésére a «Gyermekvéd$ kongresszusra» a Tér-
sagdg képviseldjéil Hegediis Istvin és Kovics Jénos rendes tagokat
kildik ki. )

Az iilés véget ér.



