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MIT ES HOGYAN OLVASSON A% IFJUSAG ?

(Befejezé kozlemény.)
Iv.
A j6 ifjusagi olvasmany kellékei.

Az osgzes ifjusdgi olvasményok tulajdonképen két kategoridba
'sorolhaték : 1. tisztdn ismeretterjeszték és 2. nevelS olvasminyok; ax
-elsbk féleg killonféle ismeretek terjesztésére, esetlog a lélek szérakozta-
thsara valdk, az utébbiak a sziv nemesitését, az akarat neveldsét czéloz-
zfk. Habdr nagyon sok olyan ismeret van, mely nevel is, és viszont sok
nevel§ olvasmény ismeretet is gyarapit, de viszont, a mint kimutatiuk,
igen sok ismeret egészen érintetlen hagyja a szivet, az akaratot, az ér-
‘telmet. .

Nézziik eldszor a tulajdonképeni neveld hatdst olvasményokat 8
vizsgaljuk kellékeiket.

A legbiztosabban haté ifjusdgi olvasmdny elsd faja, a mint
mar emlitettik, a j6 elbeszélés. Ez elbeszéléseken az alkalmas ‘mese,
monda, a tulajdonképeni elbeszélés, a novella, regény, szinmt értendd.
Mindezeket egy sz6val elbeszéléseknek fogjuk nevezni. Nevel§ hatdsuak
lehetnek az epikai, lyrai és drdmai koltemények, a térténelem, a levél.
Egy ilyen ifjusdgi olvasmdny kellékei a kovetkezdk :

1. Legyen az elbeszélés érdekes, a tanuls lelke vildgdhoz ill6, tehdt
-6ls6 sorban a phantasidjthoz sz616. Minél kisebb a tanuld, anndl inkdbb
kell az olvasménynak a kis emberek ragyogé phantasidjdhoz szdlania.
Ez a phantasia 5—8 év kozt a legnagyobb, 8—12 kozt mér kisebb,
12—~15 év kozt mdr valé ismereti elemekkel szeret béviilni. Mi érdekli
az-llyen phantasi4t ? Minden a mi naiv, mesés; a mesék ezerfél: alak-
jai, & tiindérek, kirdlyfiak, h6sok és mds képzeleti alakok torténetei.

Maga a cselekvény lehetfleg egyszerdl, primitiv legyen, tehdt oly
elemekbél 4lljon, melyek irant érdeklédni képes. Superlativusra felfoko-
-zott testi és lelki tulajdonsdgok, primitiv erények és blinok, a legegysze-
riibb cselekvény e mesék elemei.

Késébb jén a monda, torténelmi képek, majd kisebb elbeszélések
a vald életbdl. A tulajdonképeni térténelmi elbeszélés esak akkor, ha a
tanulé phantasidjit megragadhatja.

A ki komoly figyelemmel kisérte a legalsébb osztdlyok érdekld-
dését, figyelmét, és latta azt az unatkozdst, szérakozottsigot, figyelmet-
lenséget, mely az osztdlyt megszdllja, mikor a mi olvasékényveink torté-
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nelmi olvasmdnyait olvassa, az belitja, hogy nem minden térténelmi
olvasmdny ifjusigi olvasmény is.

A miben nines rendkivilli, a mi csak egy kissé is complicdlt, a
miben sok tulajdonnév szerepel, az ezen a fokon még nem vald.

2. Legyen ez az olvasmény neveld, azaz az erkélesi vildgrend
.gy6zelmét mindig élénken feltiintetd. Vegye el a j6 mindig a jutalmat,
biinh6djék mindig a gonosz. Lidssa a tanulé minden elbeszélésében, me-
lyet olvag, hogy a multban és jelenben vaskovetkezetességti erkolesi tor-
vények uralkodnak. Ldssa a tanuld, hogy a joval mindig jutalom, a biin-
nel a biinh4dés van associdlva. Csak is ilyen eszmetdrsitds mellett le-
hetséges az erkdlesi nevelés. Erre czéloz a hires angol tudds Huxley is,
midén «Elemi élettan»-dban az dtterjesztési mozgdsokrdl irvdn, eze-
kot mondja: «Az erkolesi nevelés feladata, hogy ilyen feloldhatatlan
eszmetdrsitdsokat teremtsen, hogy ép oly szildrdan egyesitse a gonosz
tettekrd] valo idedkat a fijdalom és megaldzds eszméivel, és a jé cseleke-
detét az 6rom és nemesiiltség érzéseivel.n

Az az olvasmdny tehdt, a mely ily associatiét nem teremt, a mely
mnem szolgdltat szigord erkoélesi igazsdgot, nem valé ifjusdgi olvasmény-
nak. De mit szdéljunk azon olvasminyokrdl, a melyek a biint szinte di-
csérik, az erény killonféle fajait gunyos megjegyzésekkel kisérik, vagy
ki is nevetik ?

A gorég és rémai mythologidnak torténetei, azok az isteni scan-
dallumok, gy & hogy azokat olvasékonyveink rendesen nyujtjsk, azaz
pedagogiai vélogatds nélkil, épen nem alkalmasak elsd, alapvetd lelki
-taplalékul.

Ha a mesék és monddk vildgdt elhagyva, egy magasabb fokon az
elbeszélés magasabb formdit, a torténelmi elbeszéléseket, az életrajzo-
kat, élotképeket, térténelmi olvasmdnyokat, a regényt vizsgiljuk, akkor
.az el6bbiekhez még a kovetkez§ kellékeket csatoljuk.

3. Legyen az az elbeszélés érdemes arra, hogy mint szellemi kin-
cset lelkiink kinestdrdba helyezziik, azaz legyen benne az erkdlesi tanul-
sdgon kivil valami olyan igazsdg, ismeret, a melynek az életre, a tudo-
‘ményra nézve értéke van. Mondjuk ezzel a széval : legyen hasznos is,
.azaz ne csak a szivet képezze, hanem valami hasznos ismerettel is gya-
rapitson. Mert mind az, a mi az életre, a boldoguldsra, a tudomédnyra
mézve értéktelen, vagy kézdnyss, valdsigos terhe az emlékezetnek.

E szempontbdl igen sok, tgynevezett torténelmi olvasmdny td-
‘madhaté meg.

Ha az omber egy ilyen olvasmdnyt dtolvas, csak fegyverzorgési,
‘tomérdek nevef, semmit mondd, unalmas térténeteket, csatat és ismét
csatdt 14t. Onkénytelendl is az jut esziinkbe, a mit Salamon Ferencz
amond egy helyen: «Némely torténeimi elbeszélés, tgymond, semmi
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eszme ébresztésére sem valé, nem 4d tapldlékot értelmiinknek. Elhiszsziik,
hogy jé forrisbdl vannak meritve az adatok, de ha minden gy tortént
volna is, nem litjuk 46, mi a tanulsdg belSle. Nem leplez le nekiink
egy-egy lélektani, politikai, vacy mdsnemi szakba vigé térvényt. Mar
pedig, a hol térvény nincsen, mondja egy kivdlé mathematikusunk, ott
igazsdg nincsen, s a hol igazsig nincsen, ott nincs mit tanulnunk.»

Ehhez jarul még, hogy a legtobb iskolai térténelmi olvasmény, pl.
a hiinokrél, az dsmagynrokrél, hogy t. i. annsl eredetibb legyen, egysze-
riien csak dtveszi a kronikdsok unalmas, olykor érthetetlen, fogalmazds-
ban, stilusban helytelen, de rendszerint a gydtrédésig érdektelen torté-
neteit. A helyett, hogy ezeket -pmdagogial szempontbé! dtdolgoztik
volna, eredetit adnak, a mely sokszor valdsigos pedagogiai monstrum.

Aztin gondoljuk meg, a mi egy pragmatikus térténetirénak érde-
kes, egy 12—14 éves gyermeknek valdsigos kin lehet!

Azt mondottuk, legyen az elbeszélés anevelés kezd4 fokdn, érde-
mes arra, hogy mint szellemi kincset, — 6rék haszndlatra lelkiink kincs-
térdba helyezziik. Ha e szempontbdl birdijuk ifjusdgi olvasmdnyainkat,
akkor azt fogjuk taldlni, hogy igen sok olvasmdnyunk esak arra vald,
hogy nem lelki kines, hanem csak lelki teher legyen bel8le.

Mi sem bizonyitja jobban, hogy valamely olvasminy szelloemi
kincs, hogy valamely olvasminy remek, mint az, hogy évek és évek
naultdn, sokszor mar §sz hajjal is, ismét esziinkbe jut, red vigyunk, 0j-
b6l elolvassuk. Fz a vissza-visszatérés a legjobb, legigazibb kritika.

A torténelem tanitdsanak épigy mint a torténelmi olvasménynak,
a mint azt dr. Willmann gyonyérien kifejtette, az lenne a feladata, ha
magas hivatdsinak meg akar felelni, hogy

- 1. az el6z8 korok embere irdnt megalkossa az érdeklSdést ;

2. hogy megtanitsa a névendéket kiismerni az dltaldnos embe-
rit azon formdkbdl, a melyeket a killonboz6 korokban magdra 61tott ;

3. hogy feltiintesse a culturdnak azon elényeit, melyeket élveziink
8 a tanulf lelkébe azt a feltevést vésse, hogy valamikor 6 is ennek a gya-
rapitdsin fog miikodni ;

4. hogy a jénak és rossznak, a jognak és jogtalansdgnak fogal-
mait, illetve az ezekr8l valo itéleteket megalkossa.

Nagy hiba az, hogy a viligirodalom legremekebb, legképz8bb,
legérdekescbb olvasménya, melyet még minden nagy gondolkodé a leg-
kitin8bb kényvnek ismert —- a biblia —, még pedig annak kivdloga-
tott elbeszélései, teljesen kimaradtak a gymnasiumi olvasmsinyok kéré-
bél. Pedig milyen hatalmas eposi jellemek, megrendité dram:ik, regényes
részletek, mily fenséges mordl, szinte utélérhetetlen eléadds diszitik az

- 6-sz0vetség lapjait.
Vannsk olvasékényviréink, a kik a nevelésnél a mdbsodik lé-



MIT ES HOGYAN OLVASSON AZ IFJUSLG ? 561

pést akarjak megtenni az els§ el6tt, azaz magyar embert akarnak nevelni,
miel8tt el§bb erkolesi embert nevelnének. Egy olvasékonyviink nyiltan
ki is mondja, hogy elhagyta az erkélesi meséket, tanulsagokat, példdza-
tokat, kozmopolita torténetkéket, melyek, igymond, csak tarkitani szok-
tdk az olvasdkonyveket! Fzek helyett a magyar nemzeti, féleg a népies
elemet hozza be. De a népies és a nemzeti elem, a nevelés kezdd- fokidn,
nevel8 eszkoznek csak gy alkalmas, ha ez a nemzeti egyuttal az erkél-
csiségnek, az dltaldnos emberinek a hordozdja. Az ember el6szér ember,
aztén magyar ember. Hs gondoljuk meg, vajjon.a haza és a fajszeretet
lehetséges-e, és nem iives sz6-e annak lelkében, a kiben az emberszeretes,
igazsdgérzet, szdval az erények magva nincs meg? Vajjon nem az alap-
erényeket kell-e elészor a gyermek lelkébe csepegtetniink, hogy az ily
termé&képes talajha vessik a hazafigdg és fajszeretet magvait.

A hazaszeretet oly mag, mely csak az erények 4lial mdr term6-
képessé lett talajban terem meg. Hazafisdg, erkolesi érzelmek, humanus
erények nélkil iires 826. Hiszen ha a hazaszeretet az erények dsszessége,
hogy lehessen valakit erények nélkiill az erények 6sszeségére nevelni ?
FEz tehat mindenképen lehetetlenség.

Valljuk be : az alaperények, a milyen az igazsdigszeretet, ember-
szeretet, kotelességérzet, résavét, hisiesség, jellem, jogérzet, méltdnyos-
sig, drtatlansdg, szelidség stb. internationdlisak. Erre az internationdlis
talajra kell a nationdlis elemeket épiteni. Szerencse, hogy az ember
maga is ezen a természetes uton fejlédik.

Mindezekbd!l kiovetkezik, hogy a vildgirodalomnak érdekes és a
nevelésre alkalmas elbeszélései mind-arravald ifjusdgl olvasmdnyok le-
hetnek. Es ki, vagy mi tiltja meg, hogy ez olvasmanyokhoz a magyar
forditd olyan reflexidkat, a tandr az osztdilyban olyan utaldsokat, magya-
rézatot fiizz6n, mely a legalkalmasabb épen az Gsszehasonlitds és beldtds
miatt a haza és fajszeretet felébresztésére.

Minden igaz, maradandé értékkel nem biré olvasminy gyom
a lélek kertjében, mely miatt az értékesek nem néhetnek : gyomldlni
pedig az emlékezet kertjében, fijdalom, nem lehet. Orok igazsdg marad
Goethe monddsa, a mely szerint az ifjusignak a legjobb is csak épen
hogy jé.

5. Legyen végre minden ifjusdgi olvasmdny a tanulék nyelvén,
azaz lelki fejlédésiikknek megfeleld szerkezettel és el6addssal irva. Ez a.
nyelv pedig kezdetben a mese gyermekes, naiv hangja, mely lassan-
lassan megy 4t a rendes, hétkoznapi beszéd hangjdba, majd a fejlettség
legmagasabb fokdn a rendes irodalmi hangot veszi 4t. A naivtdl az iro-
dalmi hangig valé scd4ldt eltaldlni, megtartani, mindig figyelemmel
lenni arra, hogy most egy 8, majd 16, 12, 14, 16, 18 éves tanuléhoz
sz6lunk, fijdalom kevés iskolai irénak adatott meg.

Magyar Padagogin. VI. 9. 36
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Kotetszémra irhatném ki magyar olvasékonyveinkbdl — az el8-
ad4as ellen vét6 padagogiai szdrnytségeket. Az embernek megdll az
esze, hogy mikép lehet egy 10—12 éves fiunak oly szerkezetet, stilust
adni a kezébe, mely még egy iigyes rabulista iigyvédnek is gondot
okozhat.

Iskolai magyar olvasdkényveink épen e pontndl kifogdsolhaték
leginkdbb. Az algymnasium olvasményainak, féleg a torténelmi olvas-
médnyoknak eladdsa, szerkezete, nyelve a legtobb esetben, nem az a nyelv
és el6adds, melyet egy 10—14 éves gyermek szeret, megért, megbir,
hanem olyan, hogy egy-két mondat utdn azonnal elveszti érdeklédését.

Mér pedig a mint nem érdeklddik a fiu, hasztalan az egész olvas-
mény. Evek hosszli sora 6ta azt vagyok kénytelen tapasatalni, hogy al-
gymnasiumi tanuléinkat olvasékonyveink legtobb olvasméinya nem ér-
dekli. Ez kiillonosen akkor tinik ki legjobban, ha egy egy j6 olvasmdny
utdn egy mds olvasmény kovetkezik.

< Az a mély csend, az az dltaldnos figyelem, érdeklédés, mely a jo6
olvasmdnynél az osztdlyban uralkodik, azonnal megszinik, a mint egy
nem az 8 nyelviikén irt m4s olvasmény kovetkezik. Ilyenkor mér pa-
rancscsal, biintetéssel kell a rendet fentartani. Az osztdlynak ez a képe,
Allapota a legkitiingbb kritika.

Az ifjusdgi olvasmanyok mdsodik fajét a tulajdonképeni ismeret-
terjesztd olvasményok képezik. Fzek kozott ismét vannak olyanok, me-
lyek csak tisztén ismeretet terjesztenek. vagy szérakoztatnak, és vannak,
a melyek ismeretkdzlés mellett nevelnek is.

Ezek kozé fogjuk sorolni az utazésokat, ismertetéseket, szénoki
miiveket, értekezéseket, tannlmanyokat a kilénboz6 tudomédnyok koré-
bél. Tlyenek killonésen a kisebb-nagyobb értekezések a foldrajz és nép-
isme, a természetrajz, természettan, wsthetika, philosophia, philologia
kérébol.

Ifjusdgi olvasokényveink kevés kivétellel azokat az értekezéseket,
tanulmAnyokat, és ugy kozlik, a hogy azokat szerzdik, tébbnyire szak-
tudésok, a magyar tudomdnyos Akadémidiban, vagy egyéb szakegyesiile-
tekben felolvastdk. £ munkalatok javarésze tehdt szakemberek szdémdra
késziilt. Természetes tehdt, hogy sokkal magasabb szinvonalon 4llanak,
mint egy 15—10 éves ifju eszmevildga. Igy torténik aztin, hogy némely
olvagékoényveink 14—15 éves fink szdméra Pittnek az angol parlament-
‘ben, Mirabeaunak a franczia parlamentben a rendkivilli adé érdekében
mondott beszédeit, vagy Csengeri Antalnak Dedk Ferenczrél irt mély
tanulménydt, vagy Hunfalvy Pdlnak akadémiai fejtegetéseit kozlik.
Egész sereg ilyen példat hozhatnék fel.

Az msthetikai képzée el van hanyagolva tanterviinkben s igy aztdn
olvasokonyveinkben is. A széprél és jorél, a riatrél és rosszrdl, a helyes
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izlésrdl, a kiulonféle széptani fogalmakrél nincsenek ifjusdgi olvasm4-
nyaink. Greguss Agost csaknem hidba irta meg «Rendszeres Szép-
tan»-4t, Bebthy Zsolt, Gyulai Pl széptani miiveit, a magyar olvasé-
konyvek iréi alig vesznek réluk tudomdst. Mindezekbsl a tébbnyire
szakembereknek val6, nagy miivekbll népszeriien irt kisebb-nagyobb
értekezéseket kellett volna irni, széval ezeket 4t kellett volna alakitani.
Mennyi kines rejlik pl. a «Kisfaludy-Térsasag Evlapjai»-ban.

Ifjusdg szdmdra irt természettudomdnyi olvasményaink, egy-kéi
miivet kivéve, alig vannak. Mintha nem is a természet korében élnénk,
mintha a természet millié és millié tdrgya nem volna alkalmas esziink
€s sziviink képzésére. Pedig mennyi gyonyori tdrgyat nyujt a természet
csaknem minden téren. Gondoljunk csak pl. Brehm remek miiveire az
dllatok életébsl, Greguss Gyulinak remek physikai tanulményaira, Flam-
tharion miveire. Mennyi nagyszert anyag van pl. csak a magyar termé-
szettudoményi tdrsulat kiadvdnyaiban osszehordva. Ezekbdl gyonyérd
ifjusdgi olvasmdnyokat lehetne szerkeszteni. .

Az ily olvasmdnyok megfigyelésre, gondolkoddsra, munkdra ser-
kentenek, 6ndllé kutatdsra, kisérletezésre inditanak s a grammatika és
més dogmatikus tanok categoriditol, az évszamoktol és téblizatoktol és
a rengeteg memorizalastél gy is ellankadt 1éleknek friss, életerds, igaz
képzeteket nyujtanak.

Sokkal mostohdbban 4llunk a lélektan és erkolestan, dltaldban a
philosophia korébél vett olvasmédnyokkal. Pedig ennek 'kellene annak
a korondnak lennie, melylyel a gymnasiumi nevelést betetdzzilk. Abban
a korban ugyanis, midén mér a nemi érzelmek is erdsen jelentkeznek a
szervezetben, midén az indulatok és szenvedélyek az észszel harczolnak,
midén a jovordl kell hatdéroznink, palydt vélasztanunk, egy kis ember-
és vildgismeretre, okos tandesra, vezérl§ elvekre van sziikségiink. Eleté-
nek ezen csaknem legfontosablb korszakdban az ifju csaknem gondolat-
szegényen, tandcstalanul #ll. Azért e korban népszeriien irt 1élektani,
erkolestani ismeretek, tandesok, tanulmdnyok rendkivil fontosak len-
nének. E sorok irdja e terén egy par kisérlettel lépett fel. «Levelek egy
tanul6 ifjuhoz», «Tanulményok», majd «Ksz és sziv» cz{mii miivei e czél
bél irattak.

Agz itt felhozott ismeretterjesztd, és tanitva nevelé olvasmdnyokra
is azok a kellékek dllanak fenn, melyekkel az elbeszéléseknél taldlkoz-
tunk.

36
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V.

A maradandésag biztositdsa, vagyis hogyan kell az ifjusdgnak
olvasnia.

Birmely test dllandésdgdnak, maradanddsdginak tulajdonképen
négy feltétele van, még pedig: 1. legyen az anyag jé, szildird mindségt,
2. legyen a m{i vagy alkotds jol, azaz a dynamika és statika térvényeinek
megfeleléen construdlva, 3. legyen id6kozonként megujitva, megerdsitve.

A természetnek ezen vildgos térvényei ald] az emberi szellem sem
képez kivételt. Lelkiink birtokénak maradandésdga is ezen hdrom feltétel-
hez van kétve ; ha azt akarjuk, hogy az, a mi egyszer a memoria biro-
dalmdba keril, ott 4llandéan megmaradjon, akkor annédl j6 anyagot,
constructiét, njitdst, és tatarozdst kovetelink. )

J6 anyag alatt az élénk, erds impressiét értjik. Ez ismét az olvasé.
figyelmének és érdeklédésének fok4tdl fiigg. Bz az érdeklSdés, mint szel-
lemi energia részben o6rékolt dispositio, részben a kiills6 impressiék
eredménye. Itt ismét oda jutottunk, a hol egyszer mér voltunk, hogy
tudnillik az olvasménynak érdekesnek kell lennie, de viszont csak élénk
figyelom és érdeklddés mellett kapunk élénk erds képzeteket.

A j6 constructio alatt az anyag megfeleld elrendezését értjik. Az
anyag alatt itt az ismereteket, magit az olvasmdnyt, az elrendezés alatt
ezen ismereteknek, mint bizonyos fajtiju képzetkéroknek a rokonfaji
képzetek kozé valo sorozdsit érijuk. A lélektan ezt a tiineményt apper-
ceptiénak nevezi. A mihez tehit elegend§ elSismereteink nincsenek, az
értetleniil marad és hamar megy feledésbe. :

Ha tehdt maga az olvasmdny nincs elég viligosan szerkesztve,
vagyis ha az elbeszélés zavaros, vagy a menet nem logikai, vagy mondat-
szerkezete, el6addsa nem tiszta, a lehetdségig egyszerd, vagy végre a.
sok név és szdm talterheli — akkor az ily constructio igen nehezen,
vagy épen nem marad meg a lélekben. Ez tesz sok torténelmi olvas-
minyt, tudomédnyos értekezést szinte emészthetetlenné.

A j6 és j6l construalt ismereteket tehdt appercipidlnunk, azaz az
emlékez8tehetség birodalmdban a neki megfeleld ismeretek kozé kell
sorolnunk. Bz csak igy lehetséges, ha az olvasminy elolvasdsa utin az
olvasottak felett ‘gondolkodunk, a lényeget, a f6eseményt még egyszer
elképzeljiik, és kérdjilk magunktsl, mit tanultunk ezen olvasménybél ?
Az ismeretek mely korébe tartoznak azok az uj ismeretek, igazsdgok ? Mi
az, a minek képzete, érzete élénken megmaradt benniink ? Ez az, a mit
lelki emésztésnek neveztink. E nélkil nines biztos tudés, nincs mara-
dandésdg, nines szellemi gyarapodas.
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Szdéval szellemi kincseket, igazsigokat, tanulsdgokat 'keresiink.
Ezek nem lehetnek mdsok, mint szép gondolatok, nemes érzelmek, érde-
kes esetek. De mind ez kérba veszett faradsdg lenne, ha az ily utdngon-
doldsra még mds valami nem kovetkeznék. Minden kirepiil az ember
fejébél, még a nevét is elfelejti, ha nem ismétli. Az olvasmdnybdl tehat
egy par sorbdl 4llé kivonatot készitiink, mely a legrovidebb tartalmat
adja, ez utdn, vagy e kivonat kozé irjuk a szép gondolatokat, kifejezése-
ket. Bzt a kivonatot aztdn elteszeziik és iddnként, egy félév, vagy egy
6v mulva ismét dtolvassuk. Csak igy fog az olvasmdny lelki birtokks,
bérmikor felhaszndlhaté kincscsé vdlni. Ily mddon igen sek értékes
ismeretet, szép gondolatot gyijtink, de stilusunk, eléaddsunk is esak
ily médon fog tokéletesedni. ’

A ki ugy olvas, hogy a mint az egyik konyvet leteszi, azonnal egy
mads vjat kezd, nem gondolkodik az olvasmény felett, hanem ismét djba
kezd, az nemcsak hogy hasztalanul olvas, hanem a memoridjat, itél6-
erejét, szellome munkaképességét teszi tonkre. Innen van, hogy néme-
lyek egész konyvtdrakat elolvastak, de lelkik tényleges birtoka csods-
latosan szegény. Az egyik rendezétlen képzetkért elmossa a mdsik, s
wsak egy nagy chaos marad a lélekben. Némelyik mér a czimekre sem
emlékszik, még kevésbbé a tartalomra. Alig van a lélekrontdsnak alkal-
masabb moédja, mint az ily olvasds.

Az ily kivonatok készitésére, kincsgyiijtésre r4 kell vezetni a ta-
nulét. R4 kell vezetni, hogy az a lényeges, hogy mi tértént, hogy minden
mellékeset elhagyjon. Meg kell tanitani az ifju olvasét, hogy bizonyos
kérdéseket tegyen 6nmagihoz, hogy mindenféle 6sszehasonlitasokat esz-
koz6ljon. Osszehasonlitds az itéletalkotds egyik lényeges eleme.

Ilyen kérdések lehetnek példdul: _

1. Miben kiilénbézik az olvasmény f6hdse mds, ismert, kézénséges -
emberektél ?

9. Ezen kiilénos tulajdonsdgai milyen cselekvésre vezették ?

5. Miben kiilonbézik a f6cselekvény mds ismert esetekts! ?

4. Tud-e hasonlé példdt az élethsl vagy olvasményaibél ?

5. Megismerte-e az erkolesi vildgrendet az olvasmdny fonaldn, s
ha igen, miben éllott az? Ezt kilonben igy is lehet kérdezni: jél, vagy
rosszul cselekedett-e az olvasmdnynak egyik vagy mdsik alakja, volt-e
6réme, vagy biinhodétt-e ?

6. Mi idézte eld az egyik, vagy médsik alakndl a bukdst, sorsdnak
forduldsat, és mily koériilmények tettek valakit nagygyi? .

7. Helyesen vilasztotta-e az elbeszélés alakja az eszkozoket nemes
czélja kivitelére ? Hatha més eszkozoket vélaszt, eléri-e czéljst ? Nem ki-
vint esetleg lohetetlent ? .

8. Tanultam-e mindezekbé] valami életigazségot ?
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9. Milyen uj ismeretekkel gyarapodtak tudomdnyos ismereteim ?

A ki ilyen kérdéseket tesz fel magdban egy elvégzett olvasmény
utdn és ezekre tehetsége szerint meg 1s felel, az nemcsak szellemi kin-
cseket gylijt, de 4ltaldban gondolkozni tanul, ember- és vildgismeretre
tesz gzert.

VI.
Az egyéniség 6s a szabad valasztas kérdése.

Az ember el8bbi generatidktol 6rokolt dispositidkkal jon e vildgra.
E dispositio, a mint azt mdr el6bb kifejtettik, a testszervezetnek olyan
berendezése, a melynél fogva bizonyos ingerek felvétele, megtartdsa,
feldolgozdsa irdnt hajland6, mdsnemi ingerek irdnt kézonyos. Ebben van
az 6sztonnek, hajlamnak, vdgynak, akaratnak gyokere.

A természet nem ismeri azt az egyenldséget, a melyr6l mi embe-
rek 4lmodozunk. Nem egyenlSknek, de épen kiilonboz8knek alkotott
benniinket. Ezen természeti killonbozéségek miatt kilonbozs kotelessé-
gek és kiilonb6z8 igények és kovetelések illetnek meg. A testileg gyenge
nem védheti a hazdt, a hamis halldst nem vezethet zenekart, az ostoba
nem lehet mésok tanitéja. A természet egynek tobbet 4d, mdsnak keve-
sebbet. Annak kifejlesztésére, a mivel a természet megdldott benniinket,
igényiink és jogunk van. A talentumot, ha az az egyénre magdra és a
kézre nézve értékes kincset rejt magdban, a csalddnak, az iskolénak, az
dllamnak a lehet6ség hatdrai koazt kifejleszteni, illetve a kifejlédésre
minden lehetd alkalmat megadni kételessége. Minden igazi talentum,

- dispositio kineset hord magdban az emberiségre.

Ebb8l most mér kévetkezik, hogy az iskolinak, a tdrsadalomnak,
az sllamnak minden lehetGt meg kell tennie, hogy az eredeti, j6 dispo-
siti6k érveényesiiljenek. Ez ismét kett6t involvdl magdban : az indivi-
“dualis er8k felismerését és czélszerti eszkozokkel vald fejlesztését. Ennek
a mai iskola, melyben az individualizdlasrél alig lehet sz6, csak annyi-
ban felelhet meg, hogy megmutatja, hogy hol vannak, és milyenek azok
a tdpldlékok, melyeket aztdn magdnak a talentumnak kell felkeresnie s

- beldliik velesziiletett dispositidja segitségével vilasztania.

Ezt az iskola, az dllam az dltal éri el, ha mddot és alkalmat nyujt
az ifjusignak, hogy a kotelez6 olvasmdnyok mellett mindenki a sajit
hajlamainak megfelel§ tapldlékot, vagyis o]ﬁ&sm{myt is fellelhesse. Fzen
czélbdl az ifjusdgi olvasmédnyokat lehetSleg osztdlyok szerint, astin sza-
kok szerint kell csoportositani, és az igy osszedllitott catalogust az
illet§ osztalyban dllandéan ki kell fiiggeszsteni. A tanulé igy ldtni fogja
azon kiilonboz6 kéroket, a melyekben mozognia lehet. Ennek a catalo-
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gusnak tigztdn ki kell tintetnie, hogy pl. ezek elbeszélések, azok szin-
mivek, levelek, tudomdnyos felolvasdsok sth.

Mindezekbdl az kovetkezik, hogy az a rendszer, a melyben a tanu-
16nak épen azt kell olvasnia, a mit kap, nem lehet jo.

VII.
Mennyit lehet napi 8—10 6rai szellemi munka mellett olvasni 2

Minden jel arrs mutat, hogy ezzel a kérdéssel nilunk komolyan
“senki sem foglalkozott, mert ha tették volna, akkor talén még sem lett

volna divattd az egyes osztdlyokban, f6leg pedig az érettségin a magyar
irodalombél annyi olvasottsdgot kiovetelni, a mennyi sem az idgvel, sem
a korral, sem az emberi 1élek munkaképességével nem 41l ardnyban.

Ha a gymnasium mai tantervét veszsziik, az alsébb osaztilyt
tanuléra 28, a fels6bbére 30 6ra, tehdt naponként 5 rendes 6ra esik. El-
tekintve a két tornadritd], a tanulénak, ha semmi rendkiviili tantdrgyat
nem tanul, naponként 5 érdra kell késziilnie. Ehhez jénnek még a ma-
gyar, német nyelvbél és a szdmtanbdl a hdzi feladatok.

Annak mér igen éles eszl, j6 tanuldnak kell lennie, a ki erre az
5 érdra 2 6ra alatt készil el. A tanulék legnagyobb része, mint a vilag
altaldban, kézepes és azon aldli tehetségii emberekbdl sll. Annak a kéze-
pes tanulénak 3-—4 dérdn kell tehdt otthon tanulnia, hogy kézepeser
megfelelhessen, hogy minden iskolai teend8jét elvégezze. A kizepes ta-
nuléra tehit naponként 8—9 érai szellemi munka vér. Ennyit az erds,
egeszseges szervezet meg is bir.

Ha Kant felosztdsat veszszik alapul, a mely szerint az embernek
nyolez 6rdt aludnia, nyolczat dolgoznia, nyolez 6rdt szérakoznia kell,
akkor nemesak a tanulé, hanem a mai emberek tobbsége gem 6l az
egészségtan szabdlyai szerint.

Haj figyelembe veszsziik, hogy a legérdekesebb felolvasdst, szénoki
beszédet is megunjuk, ha egy érdandl tovdbb tart, ha figyelembe veszsziik,
hogy annak a tanulénak naponként legaldbb 4 érdn 4t kell figyelnie,
ha tekintetbe veszsziik, hogy az ideges, gyenge ember figyelme mdr per-
czek alatt is kimeril, ha nem feledjik végre, hogy a mai nemzedék
1jeszt8 mértékben ideges, akkor azt az egyhuzamban folyé munkdt sok-

- pak kell taldlnunk. Ehhez az 5 érdhoz jdrul most az otthoni 2—3—4
6rai tanulds, megvan a 8—9 ¢rai nehéz szellemi munka. Es féjdalom,
ekkor a tanulé az figynevezett magdn- vagy otthoni, de szinte kotelezd
olvasményokra semmit sem forditott. Pedig sok és sok kétetnek elolva-
sfsdré] van szd.



568 SZITNYAT ELEK.

A ki ennek is meg akar felelni, annak este, éjjel kell azt a munkat
végeznie. Erre nem mondhatunk mést, mint a mit Eurépa hires olme-
gyogydsza dr. Krafft Ebing br. mond: «Kiilondsen drtalmas ez a szel-
lemi meger6ltetés abban a korban, melyben az agy még fejldd8ben van.
Ez magiban, minden egyéb mellékes ok nélkil, ok4vd lehet az idegek
elsatnyuldstnak és kéros dllapotdnak. E bajt a modern iskolai képzés
hozza létre, mely az ifju agyvelejét id6nap el6tt és behatéan veszi
igénybe. Az ifjusag, a sok tekintetben nem czélszerd tanterv szerint sz-
szehalmozott tananyaggal tl van terhelve.»

Ha tehdt arra a kérdésre akarunk megfelelni, hogy mennyit lehet
napi 8—10 orai szellemi munka mellett olvasni, tulajdonkép azt kellene
valaszolnunk : semennyit. A ki 8—10 érét erss szellemi munkéban tol
tott el, az aztdn pihenjen és szdrakozzék.

- Amde egy felgymnasiumi tanulénak a magyar irdkat otthon kell
olvasnia. A szakiandirok mér az V:ik osztalytol kezdve szorgalmas oté-
honi olvasdsra buzditjik novendékeiket ; egyik-mdsik egy egész sor mii-
vet jeldl ki, vagy. ajinl elolvasdsra, Jon végre aztén az érettségi, a 'hol a
magyar iréknak olvasottsigon alapulé ismeretét kovetelik. Van most a
magyar irodalomtérténelemben, a legujabb irékat ide nem szdmitva 70
olyan kivdlé iré, a. kinek miveit ismerni kell. Igaz, némelyik egy két
konyvet, mdsik tizet, s harmadik 6tvenet, s6t szdzon fellil irt. Ha min-
den irdra dtlag csak két kitetet vesziink, a mi nagy irdink méveinél egy
Aranynil, Eotvosnél, Vorosmartyndl, Pet6finél, Jékaindl, Kisfaludiakn4l,
br. Keménynél, Jésikdnal, F4y Andrisndl, Koleseynél, Kazinczy, Csoko-
naji miveinél — oly minimum, melylyel egy érettségire nem lehet Jelent
kezni, ez mar 140 munk4t tesz ki.

Ha legkitiindbb iréinkbdl nem két kotetet kivanunk, hanem 3--4
munkdt, ez a legkivalébb hisz irdndl még 40 Lotetet s igy osszesen
180—200 kotetet tesz. '

De vegyik a minimumot, a 140 kétetet. Ezeknek a tartalmérdl,
olvasottsdgon alapuld tuddsdrdl kellene az érettségizé tanuldnak beszd-
molnia. Gondoljunk most arra a témérdek névre, cselekvényre, eszmére,
a mely ezekben van. Amde ezeken kivill maga az irodalomtorténet egy
vaskos kotet tele szémmal, névvel, életrajzi adattal, kényvek czimeivel.

Ellenvethetné valaki, hogy. a gymnasiumi tantervi utasitisok ér-
telmében ennek az olvasisnak mér az V-ik osztdlytdl, sét még aldbb
kellene megkezdddnie. ¥s ez helyesen is van igy, csakhogy az algymna-
sium olvasmdnyai egészen mdsfélék, tartalmukra az érettségi nem is
reflectdl, az iskolai olvasmdny egy év alatt két kis kotetnél semmi esetre
gom megy tobbre. Az Gsszes iskolai olvasmdny a négy felsébb osztdlyban
tehat legfeljebb 8 kis mivet tehet ki. Ha tehdt e 140 kotet minimumot
a felgymnasinmra hagyjuk, és a négy fels§ osztalyra ardnyosan feloszt-
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juk, jutna egy osztdlyra 35 kotet. De ez is csak dgy volna lehetséges, ha
ezok a miivek a tanuidk értelmiségi foka szerint, osztdlyonként ki vol-
nanak jeldlve, ha mdsodszor ezek a mivek a megfelel6 példinyban az
1fJuség1 konyvtirakban & tanuldk rendelkezésére dllandnak,

Amde ez mind nincs ugy.

Sehol sincs még olyan kényvtdri jegyzék, mely tekintettel a vizs-
gdlatok kovetelményeire, osztdlyonként kijelolte volna a csak épen sziik-
séges, illetdleg dtolvashaté munkdkat. Olyan kényvjegyzéket, a mely ha-
térozott mennyiséget és mindséget jelolne, hatdrozott tekintettel a vizs-
galatok kovetelményeire, nem ismerink, még kevésbbé olyan ifjusigi
konyvtirt, a mely csak ezeket és a kell6 mennyiségben adnd.

Akaddly az is, hogy ardnyosan csoportositani azta 150—200 kény-
vet nagyon nehéz, mert e konyvek tilnyomo része az V-ik VI-ik osztély-
beli tanulénak még-nem vald, s a VII-ik és VIII-ik osztdlyra ardnytala-
nul sok esik.

A negyedik akadaly végre az, hogy egy egészséges izomzatd és
idegzetll fiu ennyit tilni nem képes, a gyengét, de mindenképen torekvst -
a sok olvasds megrontja, a javarészének absolut nincs 1deJe s {gy el sem
VPOZ1

Mi mindezeknek a kivetkezménye? Minthogy a bizottsig meg-
kivdnja az olvasottsigon alapuld ismereteket, mondjuk az olvasmdny tar-
talmat, mdr a hol megkivdnja : a tanulék gy segitenek magukon, hogy
egyes miiveknek az irodalomtorténetekben meglevé pir sornyi kivona-
tait olvassdk e), esetleg rovid kritiksjukat és sok locus communissal fel-
eresztve ezt mondjik el, a nélkil, hogy az iré miivét csak valaha is I4t-
tdk volna. Ez aztdn a foliletes gondolkozdsnak, itéletnek, a leghizto-
sabb utja. : )

Az egyik részen tehdt rovidlitdsbol szdrmazé tulsigos kovetel-
mény, a masik részen 6nvédelembdl szirmazé csalds van.

Mi volna tehdt a teends ? Legelsé sorban a 30 heti 6rat legalé,bb
96-ra kellene leszdllitani, az iréknak pedig csak remekeit, legkifinébb
miveit, de ezeket is hatdrozottan kijelslve kellene kéovetelni.

Addig is azonban, mig ez megtorténhetik, nagyon sokat tehetink
ebben a tekintetben. Kldszér is arra kellene tanuléinkat szoktatnunk,
hogy valamit a nagy sziinidSben is olvassanak. Ezenkivil a mai dtlag
napi 8 6rai szellemi muhka mellett is lehet hdzi magdnolvasmdnyt ko-
vetelnink.

A 8 ¢rai szellemi munka mellett is olvashat a tanulé naponként
dtlag egy ordt. Néha tobbet, néha kevesebbet. Tobb osztilyban bizalma-
san beszélgettem is ez igyben a tanuldkkal, s dltaliban azt dllitottdk,
hogy dtlag egy orat olvasnak naponként.

En éz irdnyban a kovetkeszd kisérleteket és szamitdsokat tetteii.
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Egy kozéptehetségti tanulé egy ora alait, egy olyan rendes nagy-
sdgh olvas6konyvbdl, a milyenek a kozépiskolai tankényvek, tudomd-
nyos miivek, dtlag egy nyomtatott ivet, azaz 16 oldalt olvas. Megjegy-
zem, hogy itt nem tudomdnyos miivek olvasdsirdl, hanem rendes ifju-
sdgi olvasmdnyokrdl van szé.

Ha a konyv kisebb kiaddsd, olyan, mint rendesen a regények szok-
tak lenni, egy 6ra alatt 1'/s ivet olvas. -

Ha a konyv kicsi kiadds, olyan, mint pl. a Hoffmann, Schmidt-
féle ifjusdgi olvasékonyveké, a tanulé egy ora alatt két ivet olvas.

Hsa tehét a rendes nagy kiaddst a-val, a kisebb kiaddst b-vel, a
legkisebb kiadést -betiivel jeloljik, akkor a tanuld.

egy 6ra alatt a-bol 1  {vet,
« o« o« b-b8l1Y2 «

« « o ¢bol2 « olvas.
Egy hétre tchdt a-bdl 7 v
a « « b-bdl 10'/2 «
a « « ¢-bdl 14 « jut.
Egy tanévre negyven hetet véve lesz:
a-bdl 280 nagy iv
b-b8l 420 kozépszerl «
c-bél 560 kis «

Ha most egy kis kotetre 10 fvet, azaz 160 oldalt, egy kozépszerd
kotetre 20 ivet, azaz 320 oldalt vesziink, akkor kotetszdmra igy fog a
dolog éllani.

a-bdl egy tanév alatt 28 nagy ivii kotet
b-b8l « « « 42 kOZéP « o«
c-b8l « « « 56 kis « «
a nagyobb koteknél :
a-bol egy tanév alatt 14 nagyobb kotet
b-b6l « « « 2 « q -
c-bbl  « « « 28 [ «

Ezek a tapasztalatok és szdmitdsok tehdt azt mutatjik, hogy a
tanul6é nagyobb megterhelés nélkiil, a kézép nagysdgd mivekbdl kozép
szémitdssal 17 kotetet (egy kotetre 20 {vet vagyis 320 oldalt szémitva)
képes olvasni. A négy fels6bb osztdlyra ez 17><4—68 kotetet tesz ki.

Rz minden esetre tekintélyes olvasmdny. A mai kévetelményekhez
azonban ez is kevés. A mint ugyanis kimutattuk legaldbb 70 kivéld iré-
nak miiveit tdrgyalja a magyar irodalomtérténet.

E szerint egy-egy iréra egy kitet sem esnék. Ijgy segitiink tehdt a
dolgon, hogy még e 70 iré koézott is kiilonbségeket tesziink. Van leg-
aldbb 12 olyan iré, a kiknek miiveibdl legaldébb 3 kotetet kell a tanuls-
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nak elolvasnia ez 36 kétet volna, van 10, a kikbél 2—2 kétet kell, ez 20,
az el6bbiekkel 56, van ismét 12, a kiknél egy-egy kotet lesz elegendd.

Ily médon 34 iré miiveivel ismerkediink meg, de 36 iré miiveinek
olvasdsdrél le kell mondanunk, s legfeljebb miveik kisebb szemelvényei-
vel kell megelégedniink.

Mindenesetre lesznek tanulok, a kik ennyit sem fognak, de lesz-
nek, a kik ennél is-t6bbet fognak és akarnak olvasni,

Ezek szdméra, nehogy, a. mi fijdalom igen gyakori, nem nekik
valé miiveket olvassanak, csak ajinlunk olvasmdnyokat. Lesznek tehdt.
mindenkire kotolezd hdzi olvasmdnyok és csak ajinlott, de nem kote-
lez8 hézi olvasmsnyok.

Az eredmény teh4at a melyhez jutottunk az, hogy 4tlag napi egy
orai olvasmdny mellett, egy tanulé kérilbelil 17 kozépnagysigl kotet
munkdt olvashat el.

Ez mind a négy felss osztdlyban dsszesen 68 kitetef tesz ki. Eat.
a 68—70 kotetet eldszor hatdrozottan ki kell jelélniink, aztdn az osztd-
lyok fejlettségi fokdhoz s a mennyire lehet a tantervhez is alkalmaz-
kodva a négy felsdbb osatélyra szétosztanunk.

i Igy aztin a tanulé tudni fogja, mit kell olvasnia, a tandr pedig:
tudni fogja, mennyit lehet kovetelnie. ‘

VIII.
A kotelezd hazi olvasményok jegyzéke.

A kotelezd olvasményok alatt itt azokat értjiik, a melyekrdl fel-
gymnasiumi tanulé az év folyamdn, esetleg az érettségi vizsgdlaton tar-
tozik beszdmolni. Osszeallitdsuknal azon elvek és tapasatalatok vezérel-
tek, melyeket az eldbbi szakaszokban szdlottam. Jz olvasményok egy-
részt az dltaldnos mliveltség megteremtését s igy tehdt kiilondsen a eziv
és jellem képzését, mdsrészt szépirodalmunk logkivdlébb termékeinek
ismeretét czélozzdk.

Minthogy a legalsébb osztdlyokban, kilondsen az I. és II-ik osz-
talyban a tanulék a magyar nyelvi 6rdk nagy szdma miatt az iskoldban
ugy is eleget olvashatnak, minthogy a legnagyobb részének maga a ren-
des iskolai tanulmény elég munkdt ad hdzi foglalkozdsul, a négy also
osztdly szdmdra kotelez6 olvasmédnyokat szabni nem volna czélszerii dolog.

Itt legjobb csak mddot és alkalmat nyujtani arra, hogy azok, a.
kik olvasni akarnak, megfelel6 olvasmdnyokat kapjanak. Igen jél lesz.
azonban, ha ezek olvasmdnyaikrdl, néha-néha be is szdmolnak.

A kotelezd hdzi olvasményok jegyzéke a kovetkezd :
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Kotelezé hazi olvasmanyok.
Az V-ik osztaly sziméra.

Jékai Mér : A magyar vildgbél. Stampfel. 50 kr.

Jokai Mér: A torok vildgbol. Stampfel. 50 kr.

Mikes Kelemen vélogatott tdrokorszdgi levelei. Dr. Erédi B.
ZFranklin-T4rs. 80 kr.

F4y Andris meséi. Franklin- Férs. L. kotet.

Tompa M. : Viragregék. Franklin-Térs. 2 frt 50 kr.

Potéfi S4ndor valogatott kolieményei, magyarizta Badics. Athm-
meum. Liyrai kélt. 90 kr. Elbeszélék. 90 kr.

Arany.J.: Murdny ostroma. Rath M. 50 kr.

Arany J.: A pagyidei cziginyok R4th M. 50 kr.

AranyJ. : Toldi.* Elsg lopés, Szent Liszlé fiive, Joka ordoge 50 kr.

. VI-ik osztaly.

Karmsin J6zsef miiveib6l szemelvények. Tanulék olvasétéra. °)O kr

Kédrmén Jézsef : Fanni hagyomdnyai. Olesé konyvt.-20 kr. -

Kisfaludy Sandor regéibdl: Csobinez, Tatika, Somlo.

Kolesey F. szénoki miivei. Egyetemes konyvtdr. 10 kr.

Kisfaludy Kdroly : Kér6k. Csaléddsok. Olesé konyve. 30 kr.

Katona : Bankbdn. Egyetemes kényvt. 10 kr.

Vorosmarty M. : Aldozat, szomorujiték. Olesé konyvt. 30 kr.

Br. E6tvos J. Unnepi és emlékbeszédeibdl 3 dr. (killonosen Korosy
<Csoma 8., Kolesey és Vorosmarty M. felett).”

Kossuth L. beszédeibsl szemelvények. Tanuldk olvasdtdra..20 kr.

Dedk F. Felirati javaslata. (Tankonyvek.)

Jokai M. : Egy magyar ndbob.

Jokai M. :-Az 4j foldes ur.

Czuczor : Botond. Regényes elbeszélés. Franklin-Térs. 40 kr.

Vas Gereben : Nagy id6k nagy emberek.

VII-ik osztély.

. Usokonai V. M. : Odék. Olesé konyvt. 20 kr.
Csokonai V. M. : Dorottya. Olesé konyvt. 20 kr.
Berzsenyi D. kolteményei. Egyetemes kényvt. 10 kr.
Kolesey Ferencz versei. Egyetemes kényvt. 10 kr.

~ Vordsmarty M. lyrai kolteményei.

Eotvos J. br. : A névérek. Regény.
Tompa Mihély kélteményei (dslok, 6dak).

* Hisz ez és t6bb mas iskolal kotelez§ olvasmany. — Szerk.
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Arany Jdnos : Buda haldla.

Arany Jénos : Toldi szerelme.

Maddch Imre : Az ember tragédidja.

Vas Gereben : Egy alispdn.

Czuczor népies kolteményei. Olesé konyvt. 20 kr.
Griinvald Béla : Régi Magyarorszdg.

Gyulai P. emlékbeszédeibd! legalibb 3 beszéd.

VIIL-ik osztaly.

Szemelvények Pizmdny Péter mifiveibsl. Magyardzta Bellaagh.
Franklin-T4rs. 60 kr.

Faludi F.: Nemes arfi. Magyardzta Bellaagh. Franklin-Tidrs. 60 kr..

Csokonai V. M. : A 18lek halhatatlansiga. Tankoltemény.

Kazinezy F. : Pilydm emlékezete. Tanulék olvasétdra. 20 kr.

Kazinczy F. : Bicsmegyeinek gydtrelmei. Tanuléd olvasétara. 20 kr..

Kazinezy F. legaldbb 12 levele..

Hajndczy Jozsef élete. (A felvildgosodds irodalméhoz.) Bgyetemes
kényvt. 10 kr.

Fay A.: A Bélteki-hdz. Regény.

Vorosmarty M. : Csongor-és Tinde.

. Vorésmarty M. : A két szomszédvir.

Bajza J. szemelvények kritikai irataibdl és egy pér dala.

Br. Jésika M. : Abafi. Regény.

Br. Eétvos J. : A faln jegyz6je.

Br. Eotvos J. : A Karthauzi, -

. Br. Kemény Zs. : Elot és irodalom. Olesé konyvt. 30 kr.

Br. Kemény Zs. : A rajongok.

Arany J.: Lyrai kolteményei.

Gyulai P. : Vorosmarty M, élete.

Gr. Széchenyi Istvin miiveibdl szemelvények. (Hitel. Kelet népe.)
Badics magy. irod. olvasékonyv 1V. kotetében.

Griinvald Béla : Uj Magyarorszdg.

IX.
Az ifjusdgi konyvtar kezelése.

A catalogus.
Hogy a tanulék az olvasmdinyok fel6l mdr- eleve is tdjékozédjanak
s {gy ennek folytdn bizonyos olvasmdnyi programmot csinilhassanak
maguknak, a mi kiilonésen a felgymnasiummi olvasmdnyoknal oly fon-
tossigl, hogy e nélkiil a megkovetelt anyagot, el sem lehet olvasni — az.
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-osztélyok szerint osszedllitott konyvjegyzéket minden osztdlyban dllan-
-ddan ki kellene fiiggeszteni.

A folgymnasiumi osztdlyok kényvjegyzékei ezenkiviil csoportokra
-osztandok. Eldszér jonnek a kotelezd, aztdin az ajinlott olvasminyok.
Az ajfinlottakndl ajdnlatos lesz a konyveket szakok szerint csoportositani.
Igy pl.:

I. Szépirodalmi mtvek.
I1. Torténelem.
IT1. Utazasok.
V. Természettudomdny.
VI. Folyéiratok.
VII Kiilonféle szaktudoményok.

_ A példanyok szama.

A tanulék csak ugy juthatnak a kijelolt kotelezd, esetleg ajénlott
‘mitivekhez, ha az osztélynak nemesak sajét kényvjegyzéke, hanem sajdt -
konyvtdra is van. A tulajdonképeni fkonyvidri helyiségben minden
osztdlynak olvasmdnyai kiilén-kiilén 4lljanak. Ennél sokkal jobb, a hol
kivihet6, ba minden osztdlyban egy kiilon szekrényben vannak az olvas-
‘ményok. ’

A hol ez ki nem vihetd, ott legaldbb az ajanlatos, hogy minden
-osztédlynak olvasményai kiilon-kiilon helyen legyenek. Egy szekrényben
pl. 2—3 osztaly olvasményai is elférnek.

A tanulé, a mint azt kimutattuk, korilbelil egy kotetet olvas el
-egy hét alatt. Ha a legjobb esetet teszsziik fel, hogy egy bizonyos konyv
minden héten més tanulé kezébe keriil, a mi kiilésnben ki nem vihetd,
tehdt 40 hét, azaz egy tanév alatt csak 40 tanulé olvashatna el egy mi-
vet. Bz a szdm a legjobb esetben is csak 30-ra reducdlhaté.

E szerint a hol 30 tanuléndl t6bb van, ott azt az egy kényves
mind 4t nem olvashatjik. Még kevésbbé lehetséges ez nagyobb kétetek-
nél. Minden 30 tanuléra egy példdny esik.

X.

Az olvasmanyok ellenérzése, szimonkérése.

Az olvasményok ellen6rzése kétféle médon torténik. A magyar
myelv tandra minden iddszakban egy érat arra szentel, hogy egyes ta-
nuldkat felszdlit, hogy ebben az idgszakban mit olvastak, az olvasmény
kivonatos tartalmat koveteli s az ily eldaddst rendes felelésnek szdmitja.
Flég ha egy 6rdn 10—12 tanulbt vizsgdl meg. Ez egyuttal a legalkal-
amasabb médja a szébeli el6addsban valé gyakorlasnak is.
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A tandr a felgymnasium koteles olvasmdnyaibél, a mennyiben
azok arra alkalmasak, egy rovid 7—8 sorbol 4ll6 tartalmi kivonatnak
irdsban valé bemutatdsit is koveteli. Természetes hogy ez a rovid tar-
talom esak nagyobb epikai, drdmai miiveknél, regényeknél kivdnatos.
Egyéb miivek erre nem alkalmasak.

Minden tanulé esak gy kap 4j konyvet, ha ezt a par sorbdl 4ll6
tartalmi kivonatot bemutatja a tandrnak.

Ezeket a kivonatokat az év folyamdn, de kiillondsen az érettségi
vizsgdlatok eldtt ismét 4t kell olvasnia, mert kiilonben nem fog tudni
azok tartalmérdl az érettségi vizsgdlaton beszdmolni.

Szrryyar BELEk.

AMERIKATI TANTERVREVISIO.

A tizes bizottsag jelentése, a kozépiskoldk térgyiban. V

Baker H. Jakabtél a Colorado-egyetem elnokétsl.x

Altaldnos észrevétel.

A kutatds médja eltért ugyan némileg attél, melyet a tdrgyaldsok
kiinduldsi ponfjdul szolgdlé eredeti jelentés elére megdllapitott, —
mindazondltal nekem erds a hitem a terv észszerliségében (wisdom)
és abban hogy az végre is el fog fogadtatni. A bizottsdg meg van gybzddve,
hogy bajosan lehetett volna Amerikdban a férfiak oly csoportjira akadni,
kik az albizottsdg tagjaindl, a szdmukra kijelolt kilon tdrgyak megvitatd-
sara inkdbb lettek volna képesitve, --~ és, hogy az 8 ajdnlataik, ép agy az
anyag, az id8, a tanfolyam helyének megvélasztdsst, mint a legjobb
médszereket illetSleg korunk nevelésiigyi irodalmdnak legértékesebb ada-

* 1891-ben a° «Nemzeti nevelésiigyi tanadcs»-hoz a collegiumokba
{Akademia) vald felvétel kovetelményeit tdrgyalo jelentésben a kévetkezd
javaslat latott napvilagot:

«Kiildjon ki a tanacs egy bizottsigot azon czélbdl, hogy az mintegy
-tizenkét egyetemet és collegiumot s ugyanannyi kozép- (high) és el6készits-
iskolét jeloljon meg, melyek magukat egy, a kozép- és f8iskolai nevelés
kérdéseinek megvitatisira osszehivandd iilésen képviseltetnéks.

A jelentést tevd bizottsag, melynek alulirott elnske volt, a javaslatnak
megfeleldleg, a vezetd szerepet vivs intézetek képviseleti gyiilésének -ossze-
hivasara, Saratogaban 1892-ben hatalmasztatott fel. A meghivasra mintegy
30 képvisels jelent meg. Egy harom napos iilésben egy tervezel készitte-
tett, melyet a nemszeti tanécs el is fogadott. Az ily médon kijelolt és a



