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14—16. Az ismerd erd teljes erével 1ép fel s foleg a lathatd vilig,
az 6t kornyez8 természet felé fordul. Fleg utazdsok, népek, orszdgok
ismerete, kisebb tudoményos értekezések, rajzok érdeklik.

16—18. Az ismerd erd mellett vele egyenld erejii érzelmek és vi-
gyak lépnek fel. A tudomény kiilénféle kérdései érdeklik, de 6rémmel
fordul regények olvasdsihoz is.

18—20-ig. Az értelmi és érzelmi er8k harczolnak egymdssal. A leg-
kiilonfélébb dolgok mellett a tudomény kérdéseivel, a 1ét problemdival,
a sajat jovO)ével szeret foglalkozni.

.A phantasia, a mint latjuk, a 12 éves korban mér fogyni kezd, de
a mint ez fogy, ugy nd az ismerd erd.

A phantasia képei és a tudomdény dogmatikus kifejezései, igazssgai
csaknem forditott viszonyban vannak. Minél nagyobb fokon van a
phantasia, anndl kevesebb ismereti elemet szeret és bir meg. Alig van a
phantasidban €15 gyermeki léleknek nagyobb ellensége, mint a szavakba,
burkolt dltaldnossigok, szigora tudomédnyos értekezések.

Annak az olvasmdnynak, a mely nevelni is akar, a lelke mmdla a
mese, az elbeszélés marad. A boles6nél kezdjik s a haldlos 4gyon hagy-
juk. el a mese, az elbeszélés szeretetét. Nincs is a nevelésnek ennél ha-
talmasabb eleme. «Eine gute Erzihlung, mondja Willmann, ist ein pi-
dagogischer Schatz. In ihr liegt eine erziehende Macht, wie nirgendwo
andersr. Azért az érdekes elbeszélés, nevezziik azt mesének, monddnak,
regénynek, vagy torténelmi episodnak, minden . fokon, minden korban
kellemes és jo tépldlék. Olyan, mint a tej az ételek kozott, minden van
benne, a mit a szervezet megkivin.

(Folytatasa kov.)
Szrrnval Erek.

A POLGARI ISKOLA VISZONYA A KOZEP-
ISKOLAHOZ.

Az a pagy mozgalom, mely «kézépiskolai tanterv-revisio», «pol-
gri iskolai 1 torvény», «polgdri és redliskola egyesitéser, sredliskola és
gymnasium egységes jogositisa» s mds hasonlé jelszavakkal nemecsak
hogy napirendre keriilt, de mind szélesebb és szélesebb korben érezteti
hulldmveréseit, mint-a fokozatos fejlédés természetszerfi megnyilatko-
zdsa ma mdr t6bb, mint jdmbor szdndéku puszta elmélet, okoskodss,
mert a legfébb helyrdl ismételten hangoztatott vildgos kijelentésekre
tdmaszkodhatik.

Igaz ugyan, hogy a kiézépiskolikra nézve épen gy, mint a polgdri
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iskola tekintetében egyeldre csak a jelenlegi tanterv keretén belill esz--
kozolhets és eszkozlendd mddositésré] van szd, a mit a gydkeres javitds
megérlelése czéljabol egészséges conservativismusnak kell tartanunk;
mésrészt azonban kétségtelen, hogy az egész vonalon tervbe vett Gj szer--
vezés a kozoktatdsiigyl korménynak nyiltan bevallott végss czélja s igy
ez 18 csak 148 kérdése mér. '

A polgéri iskoldrél ugyanis ekként nyilatkozik a cultugminister -
«Az id6kozi fejlemények folytdn tobb irdnyban kinétt ez iskola a meg-
alkotdsakor megdllapitott keretbél, szervezetében moédosuldsokat szen--
vedett, a mi szitkségessé teszi, hogy eredeti czéljanak megtartva ugyan,
de a negyedszdzados hazai életb8l gyiijtott tapasstalatok értékesitésével
Gjra szerveztessék» ¥ Ennek folyomdnya a f. évi 3501. sz. a. kelt minis-
teri rendelet, mely az Orszdgos Kozoktatdsi Tandcsot a polgari iskoldk-
#llapotinak, szervezetének és tantervének tanulminyozdsdra - utasitja
megallapodds czéljdbol abban a tekintetben, mily irdnyt kell vennie a
reformnak. :

A mi pedig a kozépiskoldk reformjait illeti, elegends lesz ugyan-
csak az Orsz. Kozoktatdsi Tandeshoz intézett 3887/1896. sz. a. kelt mi--
nisteri rendeletre hivatkoznom, melynek a jelen koltségvetés alkalmdval
megujitott és megerdsitett alaptétele kovetkozbleg hangzik : «A végsd.
czél, melyre torekszem, a tdrsadalomra nehezed$ korai palyavélasztds
megsgiintetésében, illet6leg a kétneml kozépiskoldink 4ltal adott jogosi--
tasok kiegyenlitésében tetdz».

Feladatomhoz képest, melynek tdirgya csupdn a polgdri iskola
viszonya a kozépiskoldhoz, nem lehet czélom, hogy magdval a reform-
mal behatébban foglalkozzdm ; mindamellett szinte kikeriilhetetlennek
latszik el6ttem, hogy e viszony természetének fejtegetése kozben figye--
lemmel ne kisérjem taniigyi lapjaink reformjavaslatainak idevdgé fejte-
getéseit, melyek a kérdést tobb oldalrdl is megvilagitjsk.

Magit a tételt, mely e killon-kiilon czélt szolgdlé s més-mds esz-
kozskkel dolgozdé két intézménynek, a polgdri és kozépiskoldnak egy-
mésra vald vonatkozdsit foglalja magdban, az a lépten-nyomon észlel-
hets, majdnem kozfelfogds teszi megokolttd, hogy nemesak a redliskola,
hanem a polgdri iskola is alig egyéb, mint burkolt gymnasium, annak
minden kévetelményével, de szdmos elénye nélkill. Ennek tulajdonitha-
t6k aztdn az tjabban felmerilt radikalis reformtervezetek, melyek szerint
folosleges a redliskola, folosleges a polgdri iskola, f6losleges maga a mai
gymnasium is, kezdjik tehdt egészen elejérél a dolgot: csindljunk pol-

* A vallas- és kozoktatistigyi m. kir. Ministernek a kozoktatds alla-
potarél szélé XXV. jelentése (1091 1.).
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géri iskoldbdl kozépiskoldt vagy megforditva, de mindenesetre csindljunk
egységes kozépiskolit!

E meglehetfs nagy fogalomzavar kézepette csak ez intézmények
czéljdnak helyes folismerésében s eszkdzeinek pontos mérlegelésében
taldlhatunk biztos vezetSt a helyes ut megtaléldsira.

A polgari iskoldt az 1868-ik évi XXXVIIL. t.-cz. 67—79. §§-al
szervezték s igy a népiskolai kézoktatds organumai kozé bsztottdk be.
Mint ilyennek a torvénvjavaslat megokolisdban olvashaté czélja, hiva-
tdsa «nagykozségeink jobb méda, thlnyomdan magyar koézéposztdlyit
témegesen az dltaldnos miveltség magasabb szinvonaldra emelni, .. ..
az ismeretek egyes dgaibdl egész, befejezett oktatds dltal».!

Ezzel szemben a kozépiskoldk — még pedig az 1883-ik évi
XXX. t.-cz. 1. §-a értelmében kizdrdlag gymnasiumok és redliskoldk —
feladata : hogy az ifjusdgot magasabb 4ltaldnos miiveltséghez juttassik
és a felsbb tudomdnyos képzésre el6készitsék.

E két tétel 6sszevetésébdl azonnal megdllapithatd, hogy bennok
csupdn a mtiveltség emelése, illetSleg a miiveltséghez valé juttatis
kozos, mig a t6bbi nemesak hogy kulénbozik egymdsté], hanem egyenes
ellentétben is 4ll egymdssal. Mert lényegében egészen mds dolog egy
egész tirsadalmi osztalyt (1) tomegesen #ltalanos miiveltséghez, mint az
ifjusdgot magasabb milveltséghez juttatni; hasonléképen vagyunk a
polgdri iskola egész, befejezett oktatédsdval is, mely merSben elit a fel-
86bb tudoményos képzésre vald el6készitéstal.

Czéljdra nézve tehdat a polgdri iskola népiskola, a gymnasium és
realiskola pedig kozépiskola.

Ez dllitdsnak magdval a torvényhozds intézkedésével szentesitett
erejét nem gyongitheti sem Csengery Antalnak magyardzata, mely egy
kissé tig Altaldnositdssal a polgdri iskoldt, mint «1ij kozépiskoldt» em-
legeti,” sem a koztisztvisel6k mindsitésérd] szolé 1883. évi L f.-cz., mely
bizonyos hivatalokra nézve a polgdri iskola elsé négy osztilydnak elvég-
zését egyenldnek qualifikilja a kozépiskola alsé négy osztilydnak befeje-
zésével. Nem gyéngitheti pedig azért, mert a kozoktatdsiigyi kormany
mér ezel6tt 18 évvel konstatdlta,® hogy mindazok, a kik azt hirdetik,
hogy «minden oly iskoldnak, mely az elemi iskoldk felibe keletkezik,
fensébb oktatdsra vezérelének kell lenni, a kik tehdt a polgdri iskoldkbdl

1 Idézve dr. Kovées Janos: ¢A fels§ nép- és polgiri iskolai oktatds»
cz. munkdjanak 19-ik lapjirél.

? Csengery Antal: «A polgari iskolakrdél». Olesé konyvtar, 241. sz.
(T’Jj sorozat.)

3 V.K. M. 1879 szept. 5-én kelt 24,793. sz. a. kiadott korrendelete a
kir. tanfeliigyel6kboz. .

TS
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is egy kis gymnasium-félét akartak csindlni, zavarba hoztdk a nagy
Lkozonséget a polgdri iskoldk irdnt, mert ezekben a kozéletre tartozo
azon dltaldnos miiveltség adatik meg, a melyre tudomdnyos pdlydra.
nem torekvé minden jobbmodu magyar dllampolgdrnak sziiksége
van». Még kevésbbé gyéngithetd mdsodszor azért, mert ma mér kétségho
nem vonhaté tény, hogy a polgdri iskola egyenesen az elemi iskola felsd
osztdlyainak és a fels0 népiskoldnak rovdsira fejlddott ki, mert alsé osz-
talyai amazok nagy témegét fogadjak magukba, mig felsé két osatélya
majdnem mindeniitt iiresen 4ll. Hogy ez allitdsunk nem nélkiilézi a -
redlis alapot, arra bizonyitékul szolgdlhat a statisztika, mely szerint
egyazon id8 alatt (1882—1895) a felsé népiskoldk szdma 27-r6l 14-re
szdllt ald, mig a polgdri iskoldké 60-rél 95-re emelkedets.

Hogy pedig a kétféle intézet teljesen analog rendeltetésd, erre
vonatkozélag magdnak a gyakran emlegetett Csengery Antalnak nyilat-
kozataira hivatkozhatunk, ki a népoktatdsi térvényhez fiizétt jelentésé-
ben' ezeket mondja: «En a kézségekben a jobb szellem folébredését a.
kozoktatds terén is épen a fels6bb népiskoldiktsl vdrom, ha ezek mi-
veltebb és értelmesebb kozéprendet fognak nevelni, és kiillsnésen vdrom
ezt a polgdri iskoldktdl». Ii mellett a polgdri iskoldt mindeniitt oly
értelemben veszi kozépiskoldnak, hogy az a népiskoldk (tehdt elemi
igkolak) és tudds kozépiskolik kozt foglal helyet.* )

.~ Hozzdteszi még, hogy a polgiri iskolinak, bar hosszabb tan-
folyamban, «ugyanaz a feladata, a mire a fensébb népiskola is torek-
szik».®

Ez 1dézetek, melyeket kozel 30 év tapasztalata igazol, nem
kevéshbé szolgilhatnak fentebbi dllitdsom bizonyitdsdra, mint természet-
szerll végérvényes kovetkeztetések levondsdra.

Azt vetheti fel barki is ezzel szemben, hogy ha igy 4ll a dolog,
mikép lehetséges az, hogy a polgari iskola alsé négy oszidlydnak tan-
terve annyira kozel 41l a kozépiskola els§ négy osatdlydnak tantervéhesz,
hogy tulajdonképen csak a latin illetSleg franczia nyelv tesz koatik
kiilonbséget, 86t szdmos helyen még az sem, mert magdntton tanittatik ?
Tankényveink — tgymond — kozép- és polgdri iskoldban valé tanitdsra
nyernek szdmos alkalommal engedélyt s az egyik iskolibdl rendkiviil
konnyd az 4tlépés a mdsikba !

Nagyon egyszerii volna erre gy vdlaszolni, hogy ha a polgdri
iskola ugyanazt tanitja, a mit a kozépiskola, akkor vagy az egyik vagy a.

1 Olesd konyvtar, 241. sz. 33. L
2 U. o. 8. L '
3 U. o. 92—93. 1.
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mdsik folosleges s e kettd koziil a priori a polgdri iskola hizns a révi-
-debbet.

Ez eredményre azonban nem ilyetén sommds eljards fjén, de
1épésrél-lépésre akarunk eljutni a két iskola tantervének osszevetésével.

Elgre bocsdtjuk, hogy elvi szempontbd]l mindkét intézetnek csak
mint organikus egésznek tantervét kellene pirhuzamba vonnunk, mert
kittizott czéljit csak ezek tokéletes meogtartisdval érheti el birmily néven
nevezhet6 iskola.

Hangsulyozzuk tovibba a V.EK.M. fentebb idézett 24,793. sz. a.
‘rendeletének kovetkez6 passusdt is. «A toérvény nem tiltja ugyan, hogy
-a polgdri iskola négy osztdlyit bevégzett tanulo a kozéptanoddkba, vagy
-a tanitéképezdékbe dtléphessen; de sokkal helyesebb azon felfogis,
hogy azok, kik a polgdri iskoliba lépnek, megtartjik a kezdetben magok
elé tlizott czélt s bevégezik azt teljesen, s lesznek vagy értelmes mezei
gazdik, vagy tanult iparosok, kivévén azokat, kik keresked8kké akarnak
lenni, kiknek a polgdri iskola IV-ik osatdlya beveoeztevel it Lell lépni a
kézép kereskedelmi iskoldban.

Minthogy azonban a figyelmeztetés daczara is azt mutatjik a sta-

" tisztikai adatok, hogy a polgdri iskola midr a IV-ik osztdlyndl ugyszélva
‘teljesen elvesziti névendékeit, kiknek ekként csak toredékesen nyujt-
hatta a czéljaban erdsen kiemelt dltaldnos befejezett miiveltséget, vele
1mint ily csonka intézménynyel kell foglalkoznunlk azon viszonyt illets-
leg, melyben a kozépiskola megfelelS osztalyaival all, jéllehet ismételten
valljuk, hogy legfeljebb a gyakorlati szempont &ltal, de igy is ecsak
Jelentiéktelenill okadatolt és aliz menthetd pedagogiai képtelenség az
egész testbl egy részt mintegy kiszakitani s Ggy venni vizsgilat ala.

Nézziik tehdt, mennyiben egyezik és mennyiben killonbozik egy-
mdstd] a két, illet6leg — minthogy a kozépiskola mindkét 4gat kilon-
JKilon akarjuk ismertetni — harom iskola elsé négy osztdlyinak tan-
terve, melyeket ditalinos dttekintés czéljabél kilon tdblazatba fog-

~ laltunk.
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i I. osztaly II. osztaly || III. osztaly || IV. osztaly

Tantargy -
ple|r|p|a|R|r]a|R|r|6]|R
| Vallstan __. ___ ___ 2 2 1 2 2 1 2 2 1 2 2
Magyar_ . .- ___ 6| b 51 5 3] 8} 3| 4| 8
lratin_. . _ff—| 7| —||—]| 7|—|—]| 6|—|—1 6|—
| Német* .. . __. —_ - 5( — 1| — 3 4 3 3 3 3
1 Franezia ... .. ___||—|—|—||—|—|—||—1—1| B|—|— 5
| Toérténet.. .__ ... — =t =1 —=1— 2| 4! 8} 8| 8| —
I Foldmjze_. . | 2| 4| 8] el a4y 3| 2| 2| ej—1| s
| Természetrajz. . 3| —1| 24 3| —| 2| 8j—t—1{|l—1{ 3| —
Természettan3___. ___i|l— ]| — | —j|l—=|—|—ll—|— 1 8| 8|—1{ 2
Mennyiségtan.. ._. 51 3| 3|l 51 4] 4% 4] 3 3| 4! 3| 4
Rajzold mértan®. ___ 2 3 5 3 3 5 2 2 2 2 2| 2
| Szabadk. rajz . ___ || 3| =1 —I el —1 || 2| —| 2l 3|—1 2

Szépiras ___ ... ___f 1} 1| tff 1} 1] 11— —~|—=|—=1—/]

| Testgyakorlat . - 1 24 2 1] 2| 2| 1} 2| 2| 1] 2
JBnek . _. . |1 —]|—=|1|=|—=|2l=|—| t]|—1]—
26|25 | 28|24 |28 | 28| 26 | 25 | 28 | 26 | 28 | 28

1 A polg. iskolaban a vidék sziiksége szerint egy mas ha.za.l nyelv. A németet
ott, a hol a polg. iskola alatt 4ll6 elemiben is tanitjik, mar az I. osztilyban
olytatjak.
2 A polg. iskolaban foldrajz és statisztika.
# A redliskola IV. osztalyaban vegytan
4 A gymnasiumban rajz, mértan és szabadkézi rajz.

Egyezik a magyar nyelv tanitdsdnak czélja és rendje azzal a
kiilonbséggel, hogy a polgéri iskola IV. osztélydban az tigyiratokat is
gyakoroljak, mig a kozépiskolal tanterv ezeket nem irja eld. Viszont a
gymnasiumban a heti éraszém tobb egygyel, mint a polgdri és kettdvel,
mint a redliskoldban.

Egyezik a német nyelv tananyaga azzal a kilonbséggel, hogy e
targy heti 6raszdma is kevesebb egygyel a polgdri iskoldban, mint a
gymnasiumban, mig a redliskola — mdr az I. osztdlyban megkezdvén a
német nyelv tanildsiat — hetenkint 15 6rdban foglalkozik e tan-
tdrgygyal. : '

Egyezik a térténelem anyaga is annyiban, a mennyiben a III. osz-
t4lyban mindeniitt Magyarorszdg torténete fordal eld, ellenben a
IV. osatdlyban a polgéri iskola Eurépa torténetét adja Amerika folfede-
zéséig, a kozépiskoldk kozil a gymnasium a Vlhgtortenelemb 6l az 6-kort
tirgyalja, a redliskoldban pedig ebben az osztilyban nincs is torténelem.
Megjegyzend$, hogy a gymnasium a kisebb anyag tanitisira hetenkent
2- érdval tobbet fordit, mint a polgdri iskola.
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Egyezik tovdbbd a foldrajz tanitdsinak czélja s nagyjaban beosz-
tdsa is, csakhogy mig a polgdri iskola mind a négy osztdlyon 4%, addig a
gymnasium és redliskola csak 3—3 osztilyban foglalkozik kériilbelil
ugyanazon tananyaggal. Heti éraszdma a gymnasiumban kettGvel tobb,
mint & polgdri s ngyancsak tobb egygyel, mint a redliskoldban.

Egyezik azutdn a mathematika beosztdsa és mennyisége is, esak
- az éraszdm tébb a polgdri iskeldban a gymnasiumhoz viszonyitva Gttel,
a redliskoldhoz képest négygyel. A kézépiskolai tanterv azonban kals-
nosen kiemeli az <elemi mathesis tanainak dsszefiliggd ismeretét s az
alkalmazdsukban valé némi 6ndllésigot», a mivel szemben a polgdri
iskola «a polgdri életben eldfordulé mindenféle korillményekhez alkal-
mazott szdm- és mértani feladvdnyok megfejtését» koveteli.

Egyezik végiil a rajzol6 geometria anyaga és elosztdsa is, kiilénb-
ség csak az Oraszdmban van, ith azonban mdr ismét a koézépiskola
elényére egy, illetdleg 6t 6ratobblettel.

A mi a szépirdst illeti, ezt a polgdri iskoltban a ITI. osztdlyban is
tanitjik, ellenben a tornatanitds a polgdri iskola dratervében félannyi
idével szerepel, mint a kozépiskoldéban.

Mindezekbd] az tinik ki, hogy ez egyezést majdnem mindenttt
nyomon koveti a killonbézés, killondsen a tananyagnak feldolgozds
médjara nézve, mely a koézépiskoldiban hatdrottan inkdbb &sszefiiggd,
alapvetd, elmélyeds, mint a polgiri iskoldban. Bizonysigul szolgilhat
erre a kozépiskoldknak nemcsak nagyobb heti-éraszdma, de tantdrgyai-
nak kisebb mennyisége 1s. Tanit ugyanis az I. II. osztdlyban a polgdiri ~
iskola 10—10 térgyat heti 24—924 drdban, a gymnasium 8—8 tdrgyat
heti 28—28 6rdban, a redliskola pedig 9--9 tdrgyat hetenként ugyan-
csak 28—98 6raban; a III. osztdlyban a polgdri iskola 12 térgyat
26 érdban, a gymnasium 9 tdrgyat 28, a redliskola 10 tdrgyat 28 drd-
ban; a IV. osztdlyban pedig a polg. iskola 11 tdrgyat 26, a gymnasium
9 tdrgyat 28, a redliskola 10 tantdrgyat heti 28 6rdban.

Még nagyobb, tigyszélvan dthidalhatatlan dr vilasztja el a polgdri
iskoldt a kozépiskolatél azon tirgyak tekintetében, melyeket eddig nem
emlitettink.

Ilyen a természetrajz, mely a polgdri iskola L. II. III. osztdlydiban
heti 9 éraval szerepel, egyardnt feldlelvén az dllat-, novény- és dsviny-
tant, mig a gymnasiumban ugyanezen tantdrgy csak a I1V. osztdlyban
jon eld s ott is csak az dsvanytant és foldtant fejezi be, a redliskola pedig
az I II. osztilyban csak az 4llat- és novényvilig f6bb képvisel8inek
ismeretét kivdnja meg, azt is elsé sorban a foldrajzi ismeretek kiegészi-
téseill, mert a rendszeres természetrajz ez iskola fels6bb osztdlyaira esik.

Természettant a gymnasium ezen osztilyokban nem tanit, a pol-
gdri iskola pedig mar a IV. osztdlydban el6adott mechanika utin csak
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az V-ben fejezi be a molecularis physikét és a kosmographia elemeit,
mig a redliskola ugyancsak a IV. osztdlyban vegytant ad eld.

A szabadkézi rajzot nem akarom emliteni, mert ez csak ldtszdlag

van meg csupdn a polgdri iskola tantervében, a mennyiben a gymna-
siumi tanterv e tdrgyat a rajzolé geometria keretéhe 111esztette mlg a
realiskola tanftja is a II1. és IV. osztdlyban.

Latint pedig, illetéleg franczidt egyiltaldban nem talélunk a pol-
gari iskola tantervében, csak mint rendkivili tdrgyat tanitjdk azt a pol-
géri iskoldknak nem egészen egvharmadrészében, s a polgéri iskolai
latint tanulé ifjak szdma az 6sszesnek 9%-4t sem teszi ki.

Ez adatokat hozzdesatolva eldbbi 4llitdsunkhoz, kimondhatjuk,
hogy a polgiri iskola nemesak a tantirgyak feldolgozasmodjinak ming-

_ségére, de a tananyag mennyiségére nézve sem allhat egy vonalon a.

kozépiskoldval. Ez utébbira nézve épen azért nem, mert tobb térgyinal
fogva nem felélhet meg azon pmdagogiai alapkovetelménynek, hogy
«non multa, sed multum !»

Mi. kévetkezik ebb8l? Az, hogy e kétféle intézet kézdtt jogos

. viszonossig mdr ez alsé osztdlyokban sem lehet s igy az egyikbél a

mdsikba vald 4tlépést szabdlyozhatjik ugyan rendeletek, de nem tart-
hatja ddvosnek sem az eredmény, sem a tapasztalat.

A koézépiskolai Rendtartds 6. §-a szerint «Azok a tanuldk, kik
nyilvdnos gymnasiumhdl vagy polgéri iskoldbél redliskoldba, tgyszintén
azok, kik redl- vagy polgdri iskolébdl gymnasiumba akarnak dtmenni,
kotelesek felvételi vizsgdlatot tenni. B vizsgélat az elhagyott és ujonnan
valasztott iskola tantervei kozt mutatkozé lényeges kiilonbézetre ter-
jed ki,

. B killonbézet lényegét azonban kordnt sem fejti ki teljesen a

‘polgéri iskola tantervéhez* csatolt «Sziikséges tudnivalék» 7. §-a, mely

fgy hangzik: «A polgéri iskola négy elsd osztdlydbol dtléphet a tanulé
a kozéptanoda megfelel§ osztilyiba. A kozépiskoldba 4tlépd polgdri
iskolai tanulé, «)ha gymnasiumba kivdnja magat felvétetni, kételes a
latin nyelvbél az illet§ osztdlyban megkivdntaté jdrtassdgat vizsgdlat
itjdn bizonyitani; b) ha redliskoliba 1ép, kiteles a franczia nyelvbeli
megfeld jartassdgdrdl tanusdgot tenniy.

Misrészrél pedig ugyanezen rendelet 4. pontjanak zéradéka sem
volt érintetleniil hagyhaté, hogy t. i. a «Kézéptanoddbdl a polgdri
iskoldba 4tlépni kivand tanulét bizonyitvinya alapjdn is f61 lehet vennin,
Ezért volt sziikség 1889-ben 1ujabb miniszteri rendeletre, mely hang-
gllyozvin az #tlépésnél figyelem nélkiil nem hagyhaté lényeges eltéré-

* V. K. M. 25409/1879. sz. a. rendelet.
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seket a kozépiskoldk és polgdri iskola fantervei kozt, folvétell vizsgdlatra
kotelelezi a k§zépiskolai tannlét is.

fme az elméletben szinte természetesnek hirdetett viszonossag
annyira csupén latszélagos, hogy a gyakorlatban — lelkiismeretes el-
jardssal — igen jelentéktelenné redukdlodik.

Sajndlom, hogy nem vagyok oly adatok birtokdban, melyekbél az
deriilne ki, hogy évenként hiny tanulé lép 4t a polgdri iskoldbél a
kozépiskoliba és viszont; nagyon valbszintinek tartom azonban, hogy
az 4dtléphetés kedvezményével nem igen sokan élnek még a polgiri
iskola névendékei kozill sem, s igy a polgdri iskola, mint tulajdon-
képeni kozépiskoldt potlé intézmény, sem tesz hasznos rzolgdlatot.
Ennek okdt azonban a tanterveltérésben rejlé kilonbségen kiviil abban
is feltaldlhaténak vélem, hogy a polgdri iskola els8 sorban a kozép szak-
iskoldknak nevel tanitvdnyokat, sét az is igen gyakran eléfordulhaté

-eset (kdr, hogy statisztikai adatokkal ez id§ szerint még erre nézve sem

rendelkeziink), hogy a mindsitési torvény szerint a polgdri iskola négy
osztdlydnak elvégzésével megelégedd kisebb kezeld- és segédhivatalok
elnyerése 0sztonzi a tanulékat ez iskola litogatdsdra.

Bizonyos, hogy a polgdri fitiskoldk szdma az utols6 husz év alatt
(1876—1895) 40-r8] 95-re_emelkedett, a mi elsé pillanatra az életképes-
gég kétségtelen kritérinmdnak l4tszil; ha azonban figyelembe vesszik
azt 18, hogy teljes hat osztilyud, tehat 6nczéli polgdri iskola Gsszesen
csak 24 vau, ezek kozt is 22 dllami, s nem tévesztjilk szem el6] azt sem,
hogy azon kézségek szdma, melyekben polgdri iskola is, meg bdrmelyik
irdnyd kozépiskola is van, még ennél is kevesebb: lehetetlenség nem
arra a kovetkeztetésre jutnunk, hogy a polgiri iskola inkdbb csak for-
mailag mint lényegileg létezik, mert sajit rendeltetését fel nem fogvin,
vagy felfogni nem akarvdn, t6bbé-kevésbbé nyiltv szinvalldssal a kozép-
iskola czéljai felé torekszik,

Erre vezethet§ vissza azon agitatio, melyet egyesek,’ mondhatni
a polgdri iskolai taniték zdme, 4 polgdri iskoléra épitendd hét osztdlya,
mdsok pedig ugyanez alapon megfelel6bb szervezettel elldtandd hat osz-
talyti 6j kozépiskola érdekében fejtenek ki,® tigy okoskodvan, hogy
a latin-gérég nyelv kidobdsival megmaradé kozépiskolai tananyag
bétran elvégezheid ennyi id6 alatt (ime a didaktikai materialialis-
mus baltengése!),® a jelenlegi kizépiskola pedig eléri czéljat, ha csu-

! Hevesi Janos: «A jév6 koézépiskolajan (Polgari Iskolai Kézlony,
L évf 3. sz. 107—114. 1.)

2

* Csorba Ferencz: «Kozépoktatdsunk gyokerves reformjardls (Buda-
pesti Szemle, 241. sz. 46—68. 1.)

3 V. 6. Waldapfel Janos: «Kozoktatisunk szervezetének reformjas,
Budapesti Szemle, 242. szam, 249. 1.
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bdn az egyetemi és miegyetemi tanulményokra el6készitd iskoldul
szolgdl.

En e torekvésnek jogossdgat kétségbe vonni nem akarom; a mi
azonban a javaslat megokoldsit illeti, annak komolysdga ellen hatéro-
zottan tiltakoznom kell. Tiltakoznom kell pedig el8szér azért, mert a
-classicus nyelveket olyanoknak tekinteni, melyekkel egyiitt vagy a
melyek nélkil egyardnt képes szildrdan megillani a tulajdonképeni
kézépiskolai rendszer, mintha oly appendix gyandnt szolgdlndnak ezek,
melyeket hozzdadhatunk vagy elvehetiink a nélkill, hogy ezdltal az egész
tanterv lényegében ne szenvedne vdltozdst, csak a legszitkebb latokord
felfogds eszmeszilleményének lehet; de liltakoznom kell azért is, mert
a nemesebb, magasabb nemzeti miivellség érdeke nem kivinhatja azt,
hogy kovetelményeinket killonosen a kozépiskolai tanulményok tar-
gyéra, st tartamdra nézve is aldbbszdlliteuk, hiszen ez oly visszaesést
Jjelentene, melyet évtizedek megfeszitd munkédja sem volna képes egy-
hamar visszapétolni, hanem ellenkezSleg azt kiveteli, hogy erfink
fokozdsdval a niveaut ne csak megtartsuk, de lehetdleg fokozzuk is.

Ez 4ltalinos kovetelmény ellen, ha mér igazi kozépiskoldrdl van
sz6, semmiféle gyakorlati szempontot kelléen megokoltnak nem tekint-
Thetiink, még ha megdll is az az dllitds, hogy a kozépiskolai tanuléknak
ardnylag csekély szdzaléka jut az érettségi vizsgdlatig, vagy épen az
egyetemig ; mert a jelenlegi kozépiskola bizonydra megvalésitja azt a
feladatit, hogy az ifjusdgot magasabb 4ltalinos miiveltséghez juttassa,
azért pedig egydltalin nem vddolhaté, nem is okolbaté, hogy nem
minden novendéke folytatja tovébb tannlmanyait az egyetemen.

Messzire jutnék kitizott tdrgyamtol, bdr szorosan osszefiigg azzal,
Tha ez irdnyu tovibbi fejtegetésbe bocsdtkozndm.

Visszatérve azért a polgéri iskola és kozépiskola egyméshoz valé
-viszonydnak felbiintetésére, az intézetek czéljanak és tantervének egybe-
vetége utdn csupdn a tanerSk képesitésének Osszehasonlitdsdra s a fel-
figyelet ismertetésére kell kiterjeszkednem.

A polgdri iskolai tandrok, kiket a torvény, rendeletek és kozonség
hol tanitéknak, hol tandroknak czimez, thinyomé részben elemi iskolai
tanitél oklevél birtokdban harom, illetéleg négy éven it szerezhetnek
Lépesitést nemesak a polgdri iskoldban, hanem a fels§ népiskoldban,
kereskedelmi s egyéb szakiskoldkban, végil a tan{toképzs-intézetekben
valé fanitdsra is.

Ezzel szemben a kozépiskolai tandrok gymnasiumi vagy redl-
iskolal érettségi bizonyitvédny alapjdn legkevesebb négy évi egyetemi
tanulmany s egyidejiileg a tandrképzd-intézet latogatdsa utjdn s ezen-
feliil legaldbb egy évi gyakorlafi mlikodés utdn, tehdt minimalis szdmi-
-tdssal 6t év alatt juthatnak oklevél birtokdba.

31*
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A nélkil, hogy ebbdl is levonnék bizonyos kézzelfoghaté kovet-
keztetéseket, ceak a kétféle intézet feliigyeletére nézve akarok annyit’
folemliteni, hogy a polgdri iskoldban, mint a népiskolai oktatds egyik
szervezetében a feliigyeletet az dllam a tanfeligyelfk utjan gyakorolja,
mig a kézépiskoldkban ugyanezen joggal és feladattal, 86t magdval az
igazgatdssal is a tankerileti f6igazgatékat ruhdaza fel. A polgari iskols-
ban az igazgatds teenddi a kozségi és felekezeti iskolaszékek, illetSleg
iskolai gondnoksigokra hdramlanak. '

x

Osszefoglalvdn fejtegetéseim eredményét, megallapithatéknak
gondolom a kovetkezs tételeket: '

I. A polgiri iskola, mint népoktatisi szervezet, czéljira és esz-
kézeire nézve lényeges vondsokban eliité a mindkét irdnya kézépiskola.
szervezetétol.

II. A kozépiskola elnevezés csak annyliban vonatkoztathato a pol-

“géri iskoldra is, a mennyiben ennek alsé tagozata a tulajdonképeni
kézépiskola megfeleld ta,nfolyam{mak nem viszonos értéktd potlékdt
igyekszik nyujtani.

ITIT. A polgéri iskola, mint. egységes Jntezmeny, nem tolti be
hivatdsit s nem is érheti el azt a czélt, mel)nek szolo{tlatmm szervez-
tetett.

Figyelembe véve mdr most azon igazsdgokat, hogy minden intéz-
mény csak addig jogosult, mig rendeltetésének tokéletesen megfelel, s
mésfels]l hogy egy intézmény két kuldnbozd, s6t ellentétes czélt egy-
szerre nem valésithat meg, e hdrom tételnek sziikségképeni folyomdnyai
a kovetkezdk :

- 1. A népoktatds legyen nepoktatés onmagdért, a kozépiskolai
oktatds pedig kézépiskolai oktatds ugyancsak énmagdért.

2. A polgdri iskola, mint népoktatdsi intézet, nem lehet kizép-
iskoldnak surrogatuma.

3. A polgdri iskola — jelen szervezetében — megsziintetend6.

B negativ kovetkeztetés mellett positiv javaslat czéljabol abbol
indulva ki, a mit a kozoktatdstigyi kormédny hangoztat, hogy t.1. a
polgari iskola eredeti czéljdnak megtartva szerveztessék tjra, s arra
tdmaszkodva,- hogy a polgdri iskola tulajdonképen a fels6 népiskola
romjain épiilt fel, melyhez nemecsak czéljara, de eszkézeire nézve is a
legkozelebb 4ll, véleményem az, hogy a polgéri iskola reformja leghelye-
sebben és legczélszertibben a felsd népiskoldval kapcesolatban, illetdleg
annak keretében indithaid meg s ez egységes népiskola alapjira volnd-
nak nagyobb eredménynyel szervezhetdk a gyakorlati irdnyu szah-
iskoldk is.
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Lényegében egyezik e javaslat azon tervezettel, melyet Kdrmdn -
Mér eszméje alapjain Waldapfel Jinos fejt ki bévebben egyik értekezésé-
ben,* hol kell6képen tjjdszervezendd kilencz osztdlyn népiskoldval Ghaj-
tand teljesen pétolni a folésleges polgdri iskoldt.

A mi pedig az egységes jogositdst kozépiskoldt illeti, mely —
gy hiszem — csekély mdédositdssal a jelenlegi gymnasium keretében
_volna legkénnyebben és legjobban ujjdszervezhets, annyira hasznosnak
igérkez8, termékeny eszme ez, hogy folvetéseért csak hdldval tartoz-
hatunk s diadalra jutdsdt szivinkbdl éhajthatjuk.

Ily 4talakitdsok utdn toltheti be majd mind a népiskola, mind a
Lozépiskola a maga természet- és torvényszerd hivatdsat, ily médon
keriilheti ki mindketis az ide-oda ingadozds veszedelmét s ily alapra
fektotéstd] vdrhato fejlédés utjan izmosodik meg a fokozatilag kiilon-
b6z8, de alapjdban egységes nemzeti kézmiiveltség eszméje.xx

Nyiregyhdza. Vierorisz JOzsEF.

A KOZOS ELET TESTVEREL

A kozos élet testvéreinek iskoldiban kezdetben, Groote idedja
szerint, kizdrdlag a vallds-erkolesi irdny és szellem uralkodik, e mellé
csak késébb j6, de nemsokdra a humanistikus irdny és torekvés dpoldsa.
Groote a tanitisban egyedill az erkélesi czélra volt tekintettel, azt az
€lvet vallvdn, hogy az emberre nézve hatdrozottan drtalmas mindaz, a
mi j6vd nem teszi, illet6leg az erkolesi rossztdl vissza nem tartja.

Gyermekeinek kezében nines is mds konyv, mint a szentirds, a
szent atydk miivel ; mig a grammatika, rhetorika, dialektika, a kézépkori
iskoldk realis tantdirgyai: geometria, astronomia, arithmetika, muzsika,
nem érdemlik meg Groote szerint, hogy az ember idejét rdjuk pazarolja.

Bérmily tisztelettel viseltettek is a testvérek alapitéjuk irdnt,
tisztdban voltak azzal, hogy a renaissance terjedésével a kor szelleme
€8] ki nem térhetnek, hogy Groote vallds-erkélesi irdnya mellett a hu-
manismus szolgdlatdba kell 16pnigk, ha iskoldikat fonn akarjdk tartani.
A kolostori iskoldk vallasos szellemét 6k is féltékeny gonddal dpoljsk,
86t bizonyos szokdsokhoz is ‘ragaszkodnak, melyeknek fontartdisit az
asketikus felfogds kovetelte (lenyirni a fejtetén a hajat), de mdsrészrél

* «Kozoktatasunk szervezetének reformja.» Budapesti Szemle», 249,
€s 243. szam.

** Felolvastatott az Orsz. Kozépisk. Tanaregyesiilet debreczeni koré-
nek 1897 apr. 3-4n tartott gyiilésén. -



