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A gyakorlati vizsgdlaton a jel6lt meglitogatja a gyakorls-
iskoldban tanité idésebb tanitojeléltet, ott megmutatja, mit tenne
hasonlé esetben az iskoldban s errél a vizsgdlbizottsdgnak jelen-
tést tesz. ]

‘Képesit ezen vizsgdlat elemi iskolai igazgaté-tanitosdgra,

.iskolaldtogatdsra jogositott tollnoksdgra, segedt‘lnfelugyelosegle 8
két évi ily gyakorlat utdn kirdlyi tanfelugyel6ségre.

Bzzel igénytelen felolvasdsom végéhez is értem volna, ha
nem lenne még egy dolog, a mirél néhany széval meg kell emlé-
keznem. Ez a polgéri iskoldk és tanitéképzok feligyelete. Minden-
esetre kivinatos, hogy ez iskoldk kilon feliigyeletet kapjanak, de
kérdem, hogy mig ez kiviheté nem lesz, nem jobb kézben van-e¢ a
polgdri iskola, ha.arra alapos szakképzettségli s magas altaldnos
miiveltsegli tanité ugyel fel, mint a mdr sokszor emlitett elemek ?
A tanitéképzé meg épen azon czél szolgdlatdban 4ll, melynek
tovabbfejlesztése a tanfeligyels feladatdt képezi, miért is sziiksé-
ges, hogy arra befolydsa is legyen, kivdlt, ha arravalésigdt még
a vizsgdlat letételével és kituns gyakorlati mukodesevel is be-
bizonyitja.

Vezekény. MarmMuLa JANoOS.

GYAKO'RLATI' SZEMPONTOK A KOZEPISKOLAK
MUKODESENEK MEGFIGYELESENEL.

e) Hospitdldsok.

1. Az igazgatél hospitdldsokra a Rendt. 32. §. 1. p. vonatkozik s
kivénja, hogy'i{z igazgaté «minden egyes tandrt minél tébb izben, de
minden osztdlyt havonkint legaldbb egyszer meglitogasson». Természe-
tes, ezt nem szabad szé szerint venni ; mert igy az igazgaté nemesak
hogy a részleteket nem ismerhetné, nomesak hogy fogalma is alig lehetne
a tantdrgyak methodikus kezelésérél, a tandrok fegyelmezs és tanitoi
eljdrdsdrdl a tanulék magaviseletérdl és a tanulményi eredményrél,
tehdt nemesak vezeté és irdnyzéd s ellenérzd tisztének nem felelhetne

. meg, pedig e feladatokat a toérvény (1) ruhdzza r4 ; hanem nem felelhetne
meg egy felettébb lelkiismeretbeli feladatinak sem, a mit a Rendt.
39. §.-a 2. p. 6 red, t. i, a classifikdlds ellendrzésének. M4r ennek a
terhes és kényes tisztnek még akkor is nehéz megfelelni, ha stirin
hospital és feles szamt tapasztalatai vannak is. (Az igazgatdi latogatésok
rendszerérl lisd Rendt. Magy. 226—231. 1.)
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2. Kolesonoés hospitdldasok. A V. K. M. 1886. jun. 5-én 14.453 sz.
a. 6s°1890. jul. 25-én 25,407 sz. r. 6hajtja, hogy a tandroknak egymas
tandrdin valé kélesonos litogatdsa nagyobb mértékben eszkozoltessék.

1Az 6sszmiikédésnek egyik fontos eszkdze : a hospitdlds, killondsen
az osztalyfdk részérdl.» (1886. okt. 13. jkv. Szieber fSig. nyilatk.)

<Az ifjisdg szorgalménak és figyelmének ébrentartdsdra hathatés
eszkozill szolgil a hospitdlds.» (1884. m4j. 27. jkv. Nuber féig. nyilatk.y

«Az osztélyfonok tanulményi és fégyelmi tekintetben igazgatoja
lévén sajit osztilydnak, abban hospitilnia kell, 6rkodve a felett, hogy a
tanuldk egyes tandrok dltal tulterhelve ne legyenek; hogy a tananyag-
ban osszetorlédds ne legyen és a pensumok egy idére ne essenek.»
(1876. okt. 18. jkv. Klamarik f8ig. nyilatk.)

[Ez részben a régi Rendtart.-ban is benne volt; de a mostani
Rendt. 23. §.4nak «Jegyzet»-e, fbleg pediga 31. §. 1. pontja, mely az
osztalyf6k tobbszori hospitdldsit mondja ki, Ggyszélvin szérdl-szora ezt
foglalja magédban.] ' .

3.' A hospitdlds bejegyzése ‘a tandcskozdson. «Az osztdlykényvek
megtekintése 4ltal arrl gybzédvén meg, miszerint a tandrok egymds
el6addsait . . . ldtogatjak; figyelmezteti a tandri kart a rendelet buzgébb
megtartdsdra s kivinja, miszerint a kolesonos litogatdsok az. dltaldnos
értekezletek jegyzdkonyvébe» (ellendrzd tandcskozdsok) «is felvétesse-
nek.» (1875. jan. 23. jkv. Barton f6ig. nyilatk.)

«Kiilénésen a tanirok szivére koti, hogy egymdsnak eldaddsait
latogassdk, az igazgaténak pedig meghagyja, hogy azt jelentésképen fel-
terjeszsze.» (1875. nov. 23. jkv. Barton {6ig. nyilatk.)

4. Hospitéldsokkor az egész addig végzett tananyagbol is lehet
kérdéseket intézni a tanuldkhoz, nemcsak az épen akkor leczkére kijelol-
tekbdl. Ez magibél a dolog természetébdl folyik. Az igazgatdi hospitald-
sok czélja ugyanis kettds : meggylz6dés-szerzés a tandr fegyelmezd és
neveld eljarasdrél és a tananyag methodikai kezelésérél, s dltaldn a tandr
tanftasmodjérsl, mdsrészr8l meggy6zédés-szerzés a tanmilék fegyelmi
sllapotérdl, szorgalmdrdl és haladdsdrdl. Mdr hogy ez utébbi nem vonat-
kozhatik épen csak az akkor leczkére feladott tananyagra, az magitdl
értet6dik ; mert hiszen az dltaldnos haladdsrél akarjuk magunkat t4jé-
kozni, tehdt az egész osztdly dllapotdrdl s az eddig tanultak Osszessége-
rél. Annyit elérni, hogy egyesek az épen leczkéill feladott részletet
tudjdk, nem nehéz dolog; de igenis prébakive ratermettségiinknek az,
hogy dgy az akkori leczkében, mint kilondsen az addig végzettek
f6vondsaiban az egész osztdly milyen 4ltaldnos haladdst ért el. Igy
tiinik ki, hogy gyakorlati volt-e tanitdsunk, hogy felhasznaltuk-e alapul
a tovdbbiak megértotésére a mar tanultakat, a mér elsajititott ismere-
teket, s hogy torténtek-e ismétlések ; mert ha mindezek ruegtorténtek,
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akkor errdl az osztdly tuddsdval egész :ltalinossigban bizonysdgot fog
tenni; ha’ azonban erre nem képes az osztdly, ez annak a jele, hogy
tan{tdsunk nem volt organikus, modszeres, tudatos, hanem inkdbb csak
a tankonyv egyes fejezeteinek leczkérél-leczkére, minden egymdasra
torténé vonatkozdsok nélkili s alapos fejtegetés. s a lényegbe vald
behatolds hidnydban szenvedd meg- vagy inkdbb betanftasa. Mir
nyilvinvalé, hogy az esetleges ily tanitds sehogy sem felelhet meg az
Utasitdsok ama fontos kovetelményének, hogy a rokon targyak kolesénos
vonatkozdsai s dltaldban az ismeretek ilyetén vonatkozdsai pontosan
megallapiranddk és felelevenitendék. Nem felelhet meg, a mikor az egy-
ugyanazon tantirgynak rokon vonatkozdsaival sem térédiink, a mikor
egydltalén semmiinemd értelmi kapcsolatba nem hozzuk a mdr tanul-
takkal a tovabbi részleteket s viszont ezeket amazokkal nem. Az ily
tanitds mér nagyon is Osszevig a tulterhelés kérdésével. M4s dolog
ugyanis a jol megmagyardzott dolgot hdzi 6nmunkdssdggal otthon job-
ban elsajétittatni, s egészen mds egyes studinmokat a téméntelen meg-
erdltetésbe kerilS emlézés altal betanultatni. A kitél csak ennyi telnék,
az egyiltaldn nem #llana hivatdsa magaslatin.

Hogy hospitilisokkor az egész tananyagbol is lehet kérdezni,
arra nézve is idézhetek féigazgatéi nyilathozatot: «Mivel vizsgalds
kozben a féigazgato azon kivdnsigdra, hogy a testek dltaldnos tulajdon-

sdgairol is tétessenek kérdések:............. a f8igazgaté kérdésére
vitlaszolja, hogy a testek dltaldnos tulajdonsdgait mindjirt kezdetben
targyalni el nem mulasztotta ugyan ... ... » stb. (1872, mdjus 12. jkv.

Barton féig. nyilatk.) Megjegyzends azonban, hogy az ily hospitdldsok
alkalmdval a végzett anyagra vonatkozdlag feladott kérdéseknek nem
szabad megbontaniok az éra methodikus rendjét, nem szabad tehdt a
kérdéseket otletszerlileg, 6sszevissza, Gsszefiiggés nélkil feladni, mintegy
keresve a rést vagy az ellenmonddst a tanulék feleleteiben ; hanem méd-
jat kell ejteni, hogy a napirenden levé anyag Gsszefiiggésében keriiljenek
széba az ismeretkor alapjai és eddig végzett részei. A jé tanitds ez dssze-
_ fiiggést, az alapokat, a végzetteket és a végzendSt mindig nyilvin-
tartja. . .

Ugyunezen jegyzékonyv arrdl is tanuskodik, hogy az inspici4lé
figazgaté oszbdlyonként és targyanként behatd s az egész végzett tan-
anyagra kiterjedd kérdéseket tétetett, s a jegyz6konyvben részletes,
tdrgyanként és osztdlyonként elStintetett birdlatok és megjegyzések
vannak, megemlitve még az is: mely tdrgyakbdl s mely . osztdlyokban
volt fogyatékos az eredmény, illetleg hol volt az kielégitd, s melyik
osztdlyban, melyik tdrgybol volt a legszebb eredmény constatdlhaté. .
Ugyanilyen részletes és 6sszehasonlité kritika van az 1873. decz. 16-iki
s az 1873. m4j. 6-iki jkvben. Krdekes, hogy ez utébbiban elétiintetvék
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az osztdlyok és tirgyak, a hol haladds észleltetett s azok is, a melyekben
s a melyekb§l nem volt eredmény. Ugyancsak e jkvben utalds térténik
arrs is, mintha egyes térgyak kellden nem ismételtetnének. Ily rész-
letezd kritikat mutat az 1875. janudr 23. és 1875. nov. 23-iki jkv is.

) Osztdlyozds.

Az osztélyozdsra vonatkoznak : 1. a Rendtartas 36. §-a: az Erte-
sit6 «Megjegyzés» rovatiban kiilon kiemelendd, a kik magaviselet, szor-
galom vagy eldmenetel dolgdban dllandé hidnyt tanusitanak; a 35. §.
2. p.: az osztdlyzatot kozos megallapodds utjdn az osztdlyban tanitd ta-
ndrok dllapitjdk meg; a 40. §. 1. p.: a vizsgdlatok el8tt évi ideiglenes
osztalyozés tartatik; a 41. §. 1. p.: végleges osztélyozds; a 41.§. 2
igazgatéi ellenérzés a végosztalyozdsndl.

A V. K. M. 1889. julius 29-én 24,381. sz, rend. a szigorubb osz-
tdlyozdst ajinlja a gymnasiumokban az oda nem valé elemek kiszori-
tésa czéljabdl. Megjegyzends azonban, hogy a Rendtartds 41. §. 2. pontja
szerint «osztélyismétlésre csak azok utasithatdk, kik #llandé hanyagsig
kévetkeztében maradtak el iigy, hogy mulasztisok pétlisa a kovetkezd
fels6bb osztélyban onszorgalmuktél nem remélhets.» Es erre a §-ra
csakugyan szitkség is van a kiméletlenil buktaték ellenében.

«A tandri karnak szigoruan meghagyja, fels6bb osztdlyba senkit
se boesdsson, ki nem oda valé. Ennek nem teljesitése a névendékek kd-
rdval jir, és ha a tanintezetb8l méshova megy, az a helyi intézet rovd-
gdra torténik.» (1875. nov. 23. jkv. Barton {6ig. nyilatk.)

(Az osztilyozderdl ldsd Pad. Dolg. 242—256. 1. és Rendt Magy.
121—122., 146 —147., 156—159., 161—162, 1.).

Tekintve, hogy az osztdlyozds fegyelmezési rendszeriink kereté-
ben a leghathatésabb eszkdz keziinkben a tanuldk szorgalmat illetbleg,
mindenesetre térvényes szigorusiggal kell alkalmaznunk; mdsrészrdl,
tekintve, hogy itt a tanulénak és a szillévilignak igen fontos érdekei
forognak fenn, s még inkdbb, hogy az igazsigtalan osztdlyozds kioli
a tanulébdl a részrehajlatlansigunkba vetett hitet s kedvét veheti a
tanuldstol: tehdt lelkiismeretesen, komoly megfontoldssal, partatlan igaz-
sagszeretettel s azon méltdnyossiggal kell miivelniink, mely tekintetbe
veszi mindazon korilményeket, a melyek ilyenkor tekintetbe vehetdk,
ming pl. gyengébb tehetség, de kitarté szorgalom; a részletekben bi-
zonytalansig, de a f&vondsokban tiirhetS t4jékozds, stb. Természetes,
hogy buzgé és alapos tanitds és koriltekintd fegyelmezés mellett rendes
kérilmények kozott a bukottak szdzaléka nem lehet nagy. Mert, ha a -
dolgokat érirél-orara jol elmagyardztuk s kell6 id8ben, médon és ardny-
ban ismételtettiink; ha a fegyelmezd eljérds tényeszbit (intések, még
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pedig fokozatosan a Rendt. 18. §-dban foglaltak sorrendjében az 1—3.
pont alattiakat) szabatosan alkalmaztuk ; ha a Rendt. 18. §-d4nak 10. p.
értelmében az ismételten feltiinébb hanyagsig miatt kiosztott fenyité-
seket a Fegyelmi Napléba bevezetvén, errdl a szil6t vagy a helyettest
azonnal értesitettiik, s e §. alapjdn, ha kellett, a tanulé hdzi fenyiték
ald vonidsat is kivdantuk ; ha a kisebb rendszeres, majd az 6sszefoglalé
ismétlések szabilyszeriien végeztettek, ha végiil a helyes tanitdsi elvnek
hédolva: a tanultak alapul vétettek a tovdbbiak megmagyardzdsdra s
igy az ismeretek ez uton is felelevenittettek, teh4t ismét csak ismétlé-
sek foganatosittattak : ily eljards mellett, f6leg a szemléltetd és kisérle-
tekre alapftott tanitds alapjin kezeihetd és tanitandé tdrgyaknil, tehdt
kilonésen a redlszaki studinmokndl az eredménynek el nem lehet ma-
radnia s {oy a jegyz6konyvileg megrovottak szdzaléka sem lehet mnagy.
Es ez az alapja — még pedig helyeselendd alapja — a percentrendszer-
nek. Mert a hol sok a bukott tanuld, pamdagogiailag véve a dolgot, ez
nem annyira csak azt jelenti, hogy sok tanulé nem tanult, hanem els§
sorban azt, hogy sok tanuléra nézve — taldn azok figyelmetlensége,
taldn a kdvetett modszer s a tanitds mddja és kikérdezés rendszere vazy
m#s egyéb okok folytdn — a tanitis nem érte el a kell§ eredményt. s
ennyiben vagyunk pedagogice, de meg kalénben is érdekelve 8 érinfve
is a percentkérdésnél, s itt a punctum saliens is arra nézve, hogy hol,
ki és milyen eredményt mutat fel, mely bizonydra kell, hogy nemes
versenyzés tirgya legyen édes mindnydjunkra nézve. Mert pl. azzal, hogy
valaki az osztdly "o résuét elbuktatja, mondvdn: nem feleltek, tehdt
elbuktak, a dolog még elintézve nincs. S8t csak akkor kezdddik a meg-
okolds: vajjon kizdrélag csak a tanulékban van-e a hiba, vagy taldn a
tanitds médszerében, a feleltetés mikéntjében, a kérdezési médban, a
tulsdgos kovetelményekben (a ki pl. nem képes magdtdl egy lélekzetre
elmondani a leczkét, elégedjiink meg, ha Lérdéseinkre felelve bebizo-
nyitja, hogy foglalkozott a dolgokkal, hogy van tdjékozddottsiga az
ismeretekben !) vagy a fegyelmez eszkézok nem kell8 mértékben s ids-
ben vald hasznilisiban s a sziil6i hdz kozremlikodésének kell§ id8ben
vald igénybe nem vételében! Igen, a sziill hdz kozremitikodését fel kell
haszoilni; még pedig az osstilyozd tandcskozdst megeldz8 ellenbrzé
értekezéseken belfll is, Nem tudndm ugyanis helyeselni a classifikdlds-
nak azt a médjit, hogy egész két ho alatt — ha a tanulék szorgalma ég
elémenetele még annyira ki nem elégité is — a sziiléhdz egyszer se
értesittessék, hanem a conferentisn egyszeriien constatdltatvin az ered-
ménytelenség, a szitl§ a tanulénak jegyzSkonyvi megrovdsdrdl (illetGleg
bukdsdrsl) tuddsfttatik. A jegyz8konyvi megrovés (és a bukds) mdr egy.
a lefolyt idGtartamra vonatkozé végeredményt jelent, a melyen — leg-
aldbb azon idéponti hatdlyat véve, segiteni mdr nem lehet; a neveld

Magyar Pedagogia. VI. 6, 7. 28
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fegyelmezésnek pedig az a feladata, hogy a fegyelmi eszkozék kell§ idd-
ben valé felhaszndldsa 4ltal, ha csak lehetséges, megmentse a tanulét a
ré4 vonatkozé kellemetlen birdlat bekévetkezésétsl, tehat egyszersmind
megtorténik a térekvés is a testiilet részérdl lehetdleg j6 eredmény el-
érésére, tehdt jegyzékonyvi constatdldsira is, Ks mivel az ellenérzé
tandeskozdsokon allapittatik meg az osztilyok ténylegesen elért eléme-
netele, 8 mert ezek a conferentialis megdllapoddsck egymdsra kélcsdnds
hatdssal vannak az évharmados osztélyozds irdnysban is — mely utébbi
alkalommal, t. i. az egész évharmadra vonatkozélag hozunk itéletet, és
nem csupan a megel6z6 ellendrz8tél szamitva, — Lasd. Pad. Dolg.
155. 1.), hogy 4m az egyes ellendrzé tandcskozdsokon minél jobb ered-
ményt lehessen feltiintetni (hisz a haladds eczéljabél kildik a tanulokat
iskoldba!) : azért az alapos, behatd, jél elGkészitett tanitison feliil az
Osszes neveld fegyelmezési tényezSket j6! kell haszndlnunk, és igy a
sziil61 hdzat is kell id6ben kell értesfteni.

Mér, ha ilyetén eljirds és nyilvéntartds melleit is elbukik a ta-
nulé, nem helyezhetd rossz viligitdsba az iskola, mert a sziil6 nincs
kitéve meglepetésnek s nem dllhat el6 azzal a kifogdssal, hogy nem lévén
elébb tudom4sa fia tanulményi hétramaradéséré], nem is milkédhetett
kézre a hdzi nevelés kérében a javitdsra. Mig ellenkez8 eljdrds mellett e
kifogdssal el§ fog 4llani, s valljuk be: el§ is allhat!

Befejezésiil nem hagyhatom emlités nélkiil azt az anomélidt sem,
mely féleg az egyes tdrgyakndl kovetett tulsigosan szigora ossztdlyozds-
bél fakad ; a tanuldk t. i. idejok nagy részét csak amaz egy vagy két
targy tanuldséra forditjik s kénnyen elhanyagolhatjdk a t6bbit. S6t ere-
joket messze meghaladé szellemi megersltetésnek is kitehetik magokat,
esetleg az 4ltal iparkodvdn magokat biztositani az elbukédstdl, hogy a
tankonyv szigort beemlézésének embertkinzé processuséra adjik mago-
kat. Mi ennek a kovetkezménye, arrél mar ott, a hol hospitdldsok alkal-
.mébol az egész végzett tananyaghél valé kérdezés jogossdgat bizonyit-
gattam, megemlékeztem. az ilyetén eljards mélté jellemzésével. egye-
temben. ) . . .

(Az osztdlyozdsrdl 14sd Klamarik f6igazgatéli 683/1877. sz. alatti
rendeletét a Rendt. Magy. 151—152. és 157—158. 1.).

(Folytatasa kov.)
Dortsik Gyura.



