ERKOLCSI NEVELES A% ISKOLABAN . :

Erkolesi stilyedéstink és az iskola.

1. Erkélesi siilyedésiink, — 2. Erkdlesi siilyedéstink okai. — 3. Az iskola
elhanyagolja_az erkoélesi nevelést.

1. A kinek érzéke van a tdrsadalmi és dllami életet mozgatéd
erdk felismeréséhes, egész vildgosan létja azt a szomord vaiéségot,
hogy a jelenlegi szdzadvég erkolesisége - csaknem az egész miivelt
vildgon erbsen bomladozik, :

Vannak ugyan elegen, — hisz erkolesi itéleteinkben - 6nma.-
gunkrol szoktunk mértéket venni — vannak, a kik napjaink er-
kolesi fogyatkozdsait nem tartjdk beteges tiineteknek, csak az
-emberi gyongeség természetes folyomdnyainak, a miket legfeljebb
csak talsdgosan érzékeny 1dea,hstzik mindsitenek beteoes dlla-
potnalk. :
Annyi bizonyos, hogy eszményekért hevild idealistdk és
mindennel megalkuvo opportunistdk mindig voltak és lesznek, s
ezek egyetértésre jutni soha nem fognak. De épen abban van a
veszedelem, hogy napjaink erkolesi életében arinytalanul kevés
idealismus és ardnytalanul sok opportunismus és materialismus
van. A pértpolitika hulldmzdsdtol tdvol 4116 sociologusok, mély
gondolkodck és megfigyel6k egyardnt azt hirdetik, hogy korunk
erkolesi fogyatkozasai immdr tallépték azt a hatdrt, a hol az em-
beri gyongeségek végztdnek; mdr kéros é;llapdtok, az erkolesi
bomladozds tiinetei, mutatkoznak tarsadalmi életiinkben.

“* A TI. orszdgos és egyetemes taniigyi kongresszus &ltalé.nos paedago-
giai szakosztdlyhban tartott eldadas.

Magyar Pedagogis. VL. 4. ’ 13
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De minden tekintélynél ékesebben beszélnek napjaink er-
kolesi bajairdl a tények. A tdrsadalom minden rétegében, a magan-
és kozélet minden nyilvdnuldsiban aggaszté jelenségek mutatkoz-
nak. A legalsobb néposztdlyokat tdrsadalmi és kozgazdasigi bajok
marczangoljdk, nyomukban a legijesztébb erkdlesi betegségekkel ;
e bajokat egytttvéve socialismus névvel jeloljik meg. A panamdk,
viezindlisok, sikkasztdsok, hivatal-kereskedések, a protectio, a koz-
tisztvisel6k visszaélései, erbszakoskoddsok és meghunydszkodas,
szoval a corruptio buja tenyészete a kozélet terén mutat komoly
veszedelemre., A magdnéletben is oddig jutottunk mér, hogy
a szerénységet egyligyiségnek, az igénytelenséget neveletlen-
ségnek, az egyszerti életmdédot szegénységnek, a szegénységet
pedig szégyennek tartjuk. Az dllati 6sztonok cultusa, az élv-
hajhdszat, fénylizés, kényelemszeretet régen nem volt jobban
kifejlédve, minft napjainkban. A szerelem aberratiéit tdn soha
nagyobb nyilvinossdggal, tobb érdeklédés mellett és szélesebb
apparatussal nem targyaltik tdrsasdgokban, torvényszeki termek-
ben, hirlapokban, dramékban és regényekben, mint ez id§ szerint;
a prostitutio is régen nem volt gy kifejlédve, mint napjainkban.
Vagy mit széljunk a mai u. n. becsuletbeli ugyekyl és parviada-
lokrél? Rajzoljuk-e az Ongyilkossdg beteges divatjdt még gyerme-
keknél is és annak okait, az erkodlesi léhasdgot, az akaraterd
elernyedését, az idegességet ?

Ez erkolesi hibdknal és blinoknél nem kisebb baj amagz er-
kolesi kozony, az akarat ama nemesebb felbevillésének a hidnya
sem, mely ha tdn nagyobb btindkre nem vezet is, de nagyobb
erényekre sem. Igen ritkdk ma a nagy jellemek. Ideges, sensatitt
hajhdszd, feliletes népség a mai nemzedék, melynek legkedvesebb
szellemi tdpldléka az ujdonsdgok rémbhirei és az apré hirdetések
szemérmetlenségei. Ez az a népség, mely megéljenzi a fogsdgibol

- kiszabadult gonosztevé bravourjat. Aztdn az a sok kozoémbos,
szintelen alak, nem is rossz, nem is j6 ember, a kik magukon kiviil
senkivel sem tor6dnek; a kik nem badntanak senkif, esak dket se
béntsa senki; a kik nem mernek szembeszdllani az uralkodé elé-
itéletekkel, a magdn- és kozélet hitvanysdgaival, még ha magok-
ban elitélik is azokat; a kiknek semmi magasabb idedljuk nincs
az egyéni boldoguldsndl ; a kik k6z6s nagy czélokért lelkesedni,
annak elérésére tdrsulni, egyéni kicsinységoket a kozoOsségnek
‘aldja rendelni képtelenek.
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Ez erkolesi silyedés lattdra, mely a csdszdri Roma, Byzanes,
a hajdani Lengyelorszdg vagy a mai Toérok birodalom erkoélesi
4llapotdra emlékeztet, aggédva kérdi a szemléls, hogy honnan van
mindez és hova fog vezetni? '
2. Nem széndékozom abba a nagy feladatba kezdeni, hogy
mai erkolesiségink okait megdllapitsam. Kiilonben is az igazi ok
‘mindig magdban az emberben, mondhatni az emberi természet-
ben és ennek onzésében van. Kulss korilmények csak felszabadit-
Jjéak, folkorbdesoljdk a civilisatiétol lebilineselt emberi 6nzést, mely
aztdn féktelenil gardzddlkodik mindaddig, a mig csak Gjra bilin-
csekbe nem verik. Ks gyakran épen a legnemesebb emberi moz-
.galmaktdl létrehozott zavart és forrongdst hasznélja fol az onzés,
hogy mintegy észrevétlentil lerdzza rabldnczait és kedvére pusz-
titson. Ilyen nagy mozgalom volt a mult szdzadban a fermészet-
tudomdnyok felvirdgzdsa nyoméban jéré teljes dtalakuldsa az
emberi gondolkoddsnak, culturdnak, tdrsadalmaknak és dllamok-
nak. Az emberiség fejlédése egészen Gj irdnyt vess. Azelttt a ter-
meészet egy nagy csukott konyv volt az ember el6tt, melyhez csak
babonds sejtelemmel kozeledett. Vizsgdloddsdnak, gondolkozdsé-
nak legfébb tdrgya az ember és az emberi dolgok — humanio-
rdk — voltak, a miknek természetét és térvényeit azonban, mint-
hogy azok jorészt természetiek, nem értette, dnkényesen magya-
rdzta, kormonfont philosophiai speculatiék atjdn dllapitotta meg.
Magyardzatot keresnek, okok utdn furkésznek, de igazi magyard-
zatot és okot nem taldlnak. Azért a keresztény valldst kivetkdzte-
tik erkolesi jellegébdl, a mindentudds tdrhdzdva teszik, a tudo-
ményt akarjdk vele pétolni, az Isten eszméjét alegf6bb okkd, az
okok okdvd avatjdk fol. Az isteni mindenhatésdgh6l szdrmaztatjdk
a kirdlyi batalmat 1s. Valamint a tudoményt a vallds szolgdjdva
teszik, Ggy a vildgi uralmat az egyhdzi hatalominak rendelik aldja.
Azért aztdn a valldssal egytitt -az dllamhatalom is nagy tekintély-
nek 6rvend ; a torvények, dllami intézmények irdnt szinte babo-
n4s tisztelet fejlédik ki; teljes virdgzdsra jut a hitbérrendszer; a
kirdlyi hatalom és a rendi alkotmény. A nagy tomeg erkolcsisége
a valldson . és az dllamélet hatalmédn alapszik, nem a sziv bels
szikségletén, azért mindjart bomladozik, mxhelyt ! vallésos hit
vagy az dllam. megrendfil. :
A természettudomdnyok klfejlddesevel megvaltozik minden.
Egy 4j vildg tdrul {6l az ember el6tt, a vizsgdlodas széméra 1) tér
13*
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és ij modszer, a hol semmi 6nkényes deductionak nincs helye,
mert a természet tényei rogton halomra déntenek minden tal--
sdgosan merész speculatiot. Csak lépésrol-lépésre lehet haladni,.
de anndl biztosabban. Az emberek eldobjik a dialektikét; kétel--
kedés széllja meg lelkoket, csak abban hisznek, a mit természe--
tesnek tartanak; isteni és emberi tekintélynek nem szivesen:
hédolnak, csak az észnek. Megrendiil a valldsos hit, a kiralyi ha--
talom, a rendi alkotméany. Az ember most mér maga is.Ggy tlinik
o6l az embernek, mint egy kis része a nagy természetnek, nem pedig:
mint a természet ura. Eszreveszik, hogy minden ember ugyanazon
torvényeknek van aldvetve, vagyis hogy a természetben minden:
ember egyenld, és megsziiletik a politikai egyenl6ség eszméje. Egé--
szen 1ij philosophiai irany keletkezik, mely j dllamelméletet alkot a.
népegyenldség alapjdn. fgy ad 4j. iranyt a természettudomany a
gondolkoddsnak, a gondolkodéds az dllaméletnek. Nagy forradal--
mak drdn, de mégis diadalmaskodnak az @j eszmék a politikai és:
" térsadalmi életben is; megsziletnek a mai demokratikus dllamok..

E nagy szellemi, politikai és tdrsadalmi dtalakulds nem me--
hetett végbe simén, egyenletesen, nagy rdzkédasok nélkill. A szel-
lemi fejlédés sulypontja nagyon is az ész javdra -billent; a sziv és:
akarat nemessége meglehetdsen médsodrendti dolog lett. A termé--
szettndoményokban sokkal tobb észképz6 elem van, mint ethikai:
mozzanat. Innen értheté, hogy a legajabb kor civilisati6ja fulsd--
gosan tudomdnyjos jellegii. Az ember most lett csak igazin a ter--
mészet urdvd. Felhaszndlja eréit, kiakndzza kincseit; az dltaldnos.
jollét emelkedik, daczdra, hogy egyes régi gazdasdgi dgakban. ha--
nyatlds mutatkozik ; 4 vagyonnal a kényelemszeretet, élvhajhdszat;.
fénytizés és a materialismus egyéb sokféle baja fejlédik ki. Min-
denki elére t0r, mert a demokratia mindenkinek megadja a lehetd-
séget a folemelkedésre. Az eszkozokben nem igen szokott vélogatni.
a kiizdé ember. Legjobb fegyverek a vagyon és'a tudas, parostlva.
azzal & nem épen szigoraan ethikus czélzattal, hogy a vagyont és-
tuddst csak eszkozil hasznéljak a folemelkedésre. Soha sem tanul-
tak tobbet az emberek 4ltaldban, mint ma, de soha kevesebbet.
igazi tudoményos érdekl8désbol, igazi lelkesedésbdl, mint ma.
Mtivelt ember ma a tanalt ember, sokszor csak diplomds ember..
A sziv és jellem kwalosagét nem igen tartjak a muveltseg nélky--
16zhetetlen részének. ]

3. De semmi sem mutatja vildgosabban, korunk mitiveltsége-
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mennyire gravitdl az intellectualis irdny felé, mint a miiveltség
legf6bb terjesztbje, az iskola, kulonosen a kozép- és felsdiskola.
Hiszen természetes, hogy az iskola els6 sorban és f6képen tanit.
Ezt tette minden idékben. De soha annyira el nem hanyagolta a.
:sziv és jellem kimiivelését, mint jelenleg. Méltdn vetik szemére,
hogy csak tanit, de 11em nevel. Lehetetlen ez irdnyban fol nem
-ismerni a korszellem hatdsét. ‘

A régi iskola a humanismus kizdrélagos cultusdval szintén
-egyoldalti volt, a mely egyoldalisdg természetesen akkor is a kor
miivel6dési dramlataival volt Osszefiiggésben; de ez irdny mégis
jobban kedvezett a jellemképzésnek. Nem ok nélkil fajlaljuk ma-
‘napsdg a régi iskoldk nagyobb nevels hatdsdt. Az ] szellem két
[irdnyban érvényesitette befolydsit az iskoldra. Egyik abban dllott,
‘hogy a természettudomdnyok behatottak az iskoldba is, és egész a
talterhelésig megduzzasztottdk tantervét esupa oly ismeret-ele-
‘mekkel, melyek magokban véve nagyon sziikségesek és hasznosak
voltak, de a szivvel és a jellemmel csak tdvolabbi Osszefuggésben
#llottak és a kor materialistikus hajlamait még jobban kifejlesz-
tették. A természettudomdnyok hétrdbb szoritottdk a classicus
tanulményokat, a jellemképzésnek akkoriban jéformén egyediili
tényezbit az iskoldban ; azonfelilaz ifjusdgot annyira elhalmoztdk
ismeretekkel, hogy, ha megbirta is azokat, meg nem emészthette,
Jlelkivildgdba f6] nem vehette és igy jellemét 4ltaluk sokkal ke-
vésbbé nemesithette, mint a régi kevesebb, de paychologlml(w
,,]obban feldolgozott ismeretanyaggal. . «

Az 4j szellem mdsik irdnyd behatdsa az iskoldra a demo-
kratia révén tortént. Az 9j alkotmdny mindenkinek megadta a
lehetdséget, hogy emelkedjék ; természetes hat, hogy azt az alkal-
‘mat igen sokan meg is ragadtik. Ez mindenesetre j6 hatdssal volt
-az Gjabb kor népeinek fltalanos miivelsdésére, de azt a veszedel-
‘met rejtette magaban, és meg is bozta, hogy a tanulds nem belss
szikségb6l, nem magdéit az igazsdgért fog torténni, hanem 6nzébb
«cz€lokb6l. — Mdsrészt a demokratikus dllamnak sok képzett tiszt-
viselére volt sziiksége, azért mindjobban beleavatkozott az iskola-
gy irdnyitdsdba. A tudomdnyok egyetemébdl igazi szakiskoldt
form4lt; a szakszerti elokészitést a kozépiskoldba is behozta; az
ismereteknek nem csak min6ségét, hanem mennyiségét is befolyd- -
:g0lta, szaporitotta ; ismeretekkel jol elldtott embelek nevelését ta-
totta legf6bb becsvagydnak, e végb6l behozta a vizsgalatok, bizo-
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nyitvanyok és jogositdsok sokféle nemét. A legnyomasztébb didak-
tikai materialismust honositotta meg az iskoldban, melybél kisza-
badalni napjaink legnehezebb kozoktatdsiigyi problemdja. A jel-
lemképzést egészen a csaladra biztdk, meg a véletlenre. Széval az
1j mivelbdési irdny egyoldaltsdgat és tulzésdt az értelmi miivelt-
ség javdra az iskola nem hogy ellensilyozni iparkodott volna, ha-
nem még jobban fejlesztette.

Sokdig észre sem vették a bajt. Abban a balhitben éltek,
hogy minél tébbet tanit az iskola, anndl nagyobb lesz a kozmii-
veltség. A talzott kovetelések miatt eleinte csak az ifjasdg talter-
helésér6l kezdtek panaszkodni; kés6bb azonban a mind dltald-
nosabb és fenyeget6bb erkdlesi romlds ldttara tudatdra jottek an-
nak is, hogy a mai iskola mennyire elhanyagolja a jellemképzést.
Fz a mozgalom Francziaorszdgbdl indalt ki, hol az erkolesi de-
structionak legkézzelfoghatébb jelei mutatkoznak. Az a nagy kato-
nai, de tdn méginkdbb erkolesi katastropha, mely a franczidkat
Sedanndl épen akkor érte, mikor anyagi erejok a tet6ponton Al-
lott, mindinkdbb az iskola felé, annak nevel$ hatdsa felé fordi-
totta a kozfigyelmet. A franczia kozoktatdsi irodalomban mind
er6sebben kezd folhangzani az erkolesi nevelés szitkségének a
bizonyitdsa; az 1889-iki nemzetkézi pdrisi iskolaértekezlet hata-
rozottan kimondja, épen az .erkolesi nevelés érdekében, hogy a.
kozépiskolén a fostly a humaniordkra helyezends; az 1890-iki.
kozépiskolai reform a humaniorik ardnyszdmit a gymnasiumon:
79%-ra emeli (ndlunk csak 69°0), a tandrokat pedig az erkélesi
fegyelmezés terén a legaprobb részletekre is kiterjed6 utasitdsok-
kal l1atja el ; legnagyobb gondolkodéik (pl. Brunetitre) a tudomény -
cs6djét hirdetik és az iskoldban az erkolesi nevelés el6térbe tola-
st surgetik. Az 1890-iki nagy német iskolaértekezlet is behatban:
foglalkozik az erkolesi nevelés kérdésével, s komoly eszmecsere
tdrgy4va teszik, hogy micsoda eszkozokkel képes a kozépiskola.
batni a tanulék erkolesi nevelésére. Nilunk is maga Wlassics:
kozoktatdsi miniszter koti szentgotthardi beszédében a tandrok.
szivére, hogy ne esak tanitsanak, hanem neveljenek is.

Szdval ma mdr mindenfelé érzik a bajt, és mindenfelé az is--
kol4dra "gondolnak' els6 sorban, mint erkolesi regeneratiénk egyik.
legfontosabb tényez&jére. Ks ez természetes is. Feln6tt emberek.
erkolesiségét tobbé meg nem viltoztathatjuk. Ha egyszer a jellem,.
az egyéniség kialakialt, arra nines t6bbé médunkban dtalakitolag
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hatni. Megviltoztatni egy egész korszak szellemi vildgdt csak az
ifjasdgban lehetséges. Minden reform, minden véltozds az emberi-
ség gondolkoddsdban csak a még elfogulatlan ifja lélek megnye-
rése altal képzelhets. Azok a tobbi tényezbk, melyek az ember
erkolesiségére befolydssal vannak, minék a tdrsadalom, a temp-
lom, az irodalom és miivészetek — mind alig johetnek tekintetbe
az iskola mellett, mert mindnysjan f6leg a feln6tteknek vannak
szanva. Legfeljebb csak bénitélag hatnak az iskola miikodésére is,
mert az ifjisdg nem csak az iskola hatdsa alatt 4ll, hanem tdn
még inkdbb a sziildl hdz és a tarsadalom hatdsa alatt, hol a régi,
megmételyezett erkolesi felfogdst szijdk magokba. Itt a nagy t6- -
meg erkolesiségének a kozép-dtlaga hat az ifjara, pedig ha regene-
rélni akarjuk erkolesiségiinket, akkor csak ama kevesek erkolesi
felfogdsinak kell kitenniink az ifjasdgot, a kik a bajt megldtni és azt
orvosolni elegendd 1élekkel birnak. Ez csak az iskoldban térténhe-
tik. Itt a nemzeti élet vezetsi tetszésdk szerint érvényesithetik be-
folydsukat; a csalddra, tdrsadalomra, templomra vagy irodalomra
azonban alig képesek hatni. Sajnos, hogy az iskoldnak e nagy fon-
tossdgdt a mi vezetSink kozil csak igen kevesen latjdk vildgosan.
Panaszkodunk az erkilesok sitilyedése, a magyar nemzet csekély
assimildld képessége miatt, és mindent kozigazgatdsi vagy torvény-
hozdsi aton akarnak orvosolni a mi jogdsz politikusaink, még a
hol — mint a kozerkolesiség és nemzetiségi kérdés terén — arrél
van i sz6, hogy az emberi gondolkoddsmédra, az emberi szivre
hassunk dtalakitolag. Becsiljik meg jobban az iskoldt. Tanuljunk
meg élni vele; tanuljuk meg kihaszndlni annak nagy dtalakité
hatésat a nemzeti életre. :

Egész nemzeti életiinkre, jové fejlédéstnkre kihaté fontos-
ségl kérdés: hogyan fejthetne ki az iskola a mostanindl nagyobb
neveld, jellemképzd hatdst? B kérdésre helyes feleletet adni, meg-
old4sét helyesen keressztillvinni nemzseti culturdnknak manapsdg
egyik legnagyobb problemdja.

I
«@\*\d ELY, e
Qo @( -
o) o
-~ [l )
a =
) ~
%@ $

bag127355




200 BALOGH PETER.

1.

A nev916 tanit4srol.

4. A jellem kialakulisinak psychologiai foitetelen — 35 A .tan&n)av
megvalaszta.sa, a jellemképzés szempontjabdl. — 6. Az 1rod&lm1 torténelmi
és vallasi tanulmanyok.

4. Arra a kérdésre, hogy mi mddon hasson az iskola a jel-
lemképzésre, nem ‘kell keresniink a feleletet. Régen megfelelt rd
Herbart, megfeleltek kovetti, az ajabb elméleti prdagogia Gttorsi..
Midr Kant kimondotta, hogy a nevelés feladata az ember erkolesi-
ségének a kiképzése. Ez elvet aztdn erbart és kovetdsi a pedagogia
kozéppontjavd tették. Naluk a tanitds is a jellemképzés szolgdlati-
ban 4ll, azért méltan nevezik azt neveld tandtdsnak. A neveld ta-
nitds igazi szintere az elemi és a kozépfoki iskola, a gymnasium,
redliskola, redlgymnasium, valamint a megfelels lednyiskoldk. Ezek-
ben a tanitds anyagdt megvélasztani, elrendezni és ‘a tanuldkkal
kozolni mind oly elvek szerint kell, hogy az jellemuk kialakuldsdt
mozditsa . el6. — Nem tisztdn didaktikai érdek, hogy a Herbart
nevéhez fiiz6d6 nevelési irdny ndlunk is teljes diadalt arasson, ha-
nem egyittal kozerkolesiségiink érdeke, tehdt igazdn nemazeti ér-
dek. Fajdalom azonban még messze vagyunk e pseedagogiai irdny
teljes diadaldtél egyrészt tandrképzésink hidnyai miatt, mdsrészt
mert a feligyelet még csaknem kizdrglaga régi iskola hiveinél
van, de meg azért is, mert ez irdny j6val t6bb-iskola és osztdly
folallitdsdt .tenné szitkségessé a mostanindl, a mi nem csekély
koltség-aldozattal jdrna. Magyarorszdgon pedig ez id6 - szerint a
legolesobb kozoktatdst tartjdk a mi jogdszpolitikusaink a legjobb-
kozoktatasnak.

Herbart elmélete szerint erkolesiségink alapja a dolgok
ismerele, vagyis azok a képzetek, melyeket a dolgokrél nyerink.
A képzetekkel rendesen bizonyos érzések — kellemesek vagy kel-
lemetlenek — vannak Gsszekotve, melyek a dolgoknak egyéni jol-
létinkre vonatkozd becslésébél tdmadnak szivinkben. A mely
dolog egyéni jollétiinkkel 6sszhangzik, az kellemes érzést kelt s zi-
vinkben, ellenkezé esetben kellemetlent. Tovdbb4d a mely dolog
Jellemesen hat rdnk, azért vdgy tdmad benniink, a kellemetlen
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<dologtél pedig vigyunk megszabadulni. A képzetek és a velok jard
érzések meg vdgyak lelki életinknek legelemibb nyilvdnuldsai, a
melyekben még semmi ethikai mozzanat nines.

Vagyaink azonban- mozgdsba hozzdk egész belsbnlket, hogy
Oket kielégitsik. Mindenekel6tt azzal kell tisztdba jénnie lelkunk-
-nek, hogyan elégithetjitk ki vdgyainkat. A mint lelki életink fejl5-
-désével kezdetben, csecsemékorban, mdasok altal, kés6bb azonban
-mindinkdbb a magunk hozzdjaruldsdaval azt is megtanuljuk, hogyan
-elégithetjik ki vagyainkat, egy 0j lelkidllapot fejlédik ki benniink,
:az akaral, mely aztdn vdgyaink kielégitése czéljabol cselekvésre
késztet. A vagynak akarattd erfsbiiléséhez, valamint az akaratnak
tetté valdsdhoz megint csak tsmerel szikséges, a teend6 lépések
-ismerete. Minél jobban ismerjik azokat a tdrgyakat, személyeket
vagy életviszonyokat, a melyek kozott élink, anndl erdsebb lesz
-akaratunk, anndl biztosabbak és iigyesebbek tetteink. Innen van,
hogy szobatudésok a mindennapi életben, valamint egyoldala
‘theoretikusok a gyakorlat terén hatdrozatlanok és tigyetlenek. -

Nem minden akarat erkdlesi akarat; valamint nem minden
-cselekvés esik erkdlesi beszdimdlds ald. A kis gyermek és az dllat is
ki tudja elégiteni vdgyait, a nélkal, hogy més egyébre is tekintet-
-tel volndnak, mint épen esak Onmagokra és vagyaik kielégitésére.
Legfeljebb csak arra néznek, hogy a kielégités pillanatdban azért
baj ne érje 6ket. De minél inkdbb fejlodik szellemi-életink, anndl
messzebb nézink vigyaink kielégitésekor. Folébred benniink a
helyes és helytelen, hasznos és kdros tudata. De még mindig nem
#llunk az erkolesiség alapjdn, még mindig esak az Onfentartas
-0nz6 Osztone vezet. Csak mikor tudatdra jovunk, hogy az ember-
nek, mint tdrsas lénynek, tetteiben embertdrsaira is tékintettel
kell lennie; hogy vdgyaink kielégitése sokszor mdsnak a kdrdval
Jérna, azért le kell réla mondanunk, mert a vagyak 6nzé kielégi-
tése a tdrsadalmi rend folbomldsdra és igy 6nmagunknak is rom-
ldsdra vezetne ; mikor embertdrsaink irant rokonszenvvel kezdunk
viseltetni: csak akkor lépunk az erkolesiség talajdra ; akkor fogjdk
tetteinket erkolesi torvények szabdlyozni, erkélesi elvek (maximdk)
-vezérelni; akkor lesz akaratunk és cselekvésink erkoélesi akarat
-6s tett. : :
Gyakran megesik, hogy akaratunk végrehajtdsa elé akada-
lyok gordillnek magdban akaratunkban. Némely tekintetek javall-
nik a tett végrehajtdsit, de mdsok ellene szblnak. Taldn kellemes
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volna, de nem hasznos; vagy hasznos, de nem erkdlesds. Egyik
érdeket kielégitené, de sértené a mdsikat. Ilyenkor aztdén gyakran
igen nehéz dilemma el6tt dllunk, mig végre egyik vagy mésik
irényban elhatdrozzuk magunkat. ¥s az életben a legtobb tett:
olyan, hogy azt motivumainak gondos mérlegelése nélkiil helyesen
nem lehet végrehajtani. Azért elkerulhetleniil szitkséges, hogy lel-
kiinkben a képzetek és képzetsorok, a fogalmak és dltaldnos itéle-
tek, szdval egész lelkunk tartalma egy jol rendezett egészet alkos--
son ; hogy képzeteinket dssze tudjuk foglalni egy-egy vildgos foga--
lomba, fogalmainkat fogalomkorokbe; hogy a részeknek egymés-
hoz és az egészhez vald viszonya pontosan meg legyen dllapitva ;
hogy éltaldnos itéleteink értekével tisztéban legytnk, a kevésbbé
értékeset ne tegyik az értékesebb elé, a kellemest a hasznos, a-
" hasznost az erkolesos elé. Ne legyenek gondolatkorunkbe be nem.
illesztett, appercipidlatlan képzeteink, fogalmaink és dltaldnos ité--
leteink, hanem mindannyiszor, valahdnyszor gondolatkorink egy
0j ismeret-elemmel gyarapszik, ezt a mar meglevé ismereteinkkel
egybevetve pontosan allapitsuk meg helyét gondolatkérinkben.
gy keletkezik benniink egy j6l rendezett, egységes vildgnézet,
melyben minden egyes képzet, fogalom és itélet beleillik egy szer-
ves egészbe. Kz eqyaéges vildgnézel az alapja a hatdrozott és ko-
vetkezetes jellemnelk. Ellenben vildgnézetinknek a sziikséges dlta-
linos ismeretek hidny4bol, vagy az u. n. meg nem emésztett isme-
retekbll szdrmazé rendezetlensége a kutforrdsa jellemink kovet-
kezetlenségeinek és ingadozdsainak. Gondolatvilagunk rendezett-
sége és egysége a természeti és emberi dolgok korében tett tapasz-
talataink és érinthezésiink tokéletességétdl, valamint a sajat elménk
appercipidld és gondolkodd képességétdl fugg. A mindennapi élet.
maga is nyjt sok anyagot tapasztaldsunk, gondolkodasunk és érint-
kezésiink tdrgydal; de az igy nyert ismeretanyag sem elég teljes, sem.
_elég jol rendezett, sem elég értékes nem volna. A {anildsnak vdlils
feladatdul, hogy a mindennapt és csaldds élet nyujtotia tapaszta-
latokat kiilondsen a magasabb életviszonyokra vonatkozd, vala-
mint a kézvetlen tapasztalatunk kérébe nem esé ismeretekkel ki-
egészitse és jol rendezetl egységes egészszé alakiltsa df. A gyer-
mekre nézve az iskolai tanulds nem egyéb, mint tervszeriien veze-
tett, mesterséges tapasztalds és érintkezés. Még pedig a természet-
tudomdnyok inkdbb tapasztalatait egészitik ki és gazdagitjdk; a
humdnus tdrgyak (irodalmi, torténelmi, philosophiai, valldsi és
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részben a foldrajzi studiumok) pedig az emberekkel valé érintke-
7ését, vildg- és emberismeretét bévitik ki hasonlokép nem valési-
gos, hanem csak képzeleti érintkezés atjan. :

5. Bzekbél ldthatd, hogy a tananyag megvdlasztdsa, a mi az
iskolai tantervek dltal torténik, az erkélesi nevelés szempontjab6l
is a legfontosabb feladatok kozé tartozik, mert ettél figg egész
gondolatvildgunk; gondolatvildgunktél viszont gondolkoddsunk
médja, etté] pedig eselekvésiink modja figg. '

A tananyag megvilasztisdban annak kell a fdszemponthak
lennie, hogy az iskola tdjékoztassa novendékeit azokrol a dolgok-
r6l, viszonyokrdl, természeli és erkolesi torvényekrsl, a melyek
kozott majdan élnie kell. Hogy akarni tudjunk, el§szor ismerni
kell, a mit akarunk. Hatdrozott ismeretek, hatdrozott vilagnézet
nélkiill nines hatdrozott jellem. Ismerntnk kell tehdt elsé sorban,
a miket a természettudomdnyok nydjtanak, magdt a nagy termé-
szetet, az eget és a foldet, a fold alkotérészeit és terményeit, f6leg
pedig azokat a torvényeket, azokat a titkos créket, a melyek az
vgész természetet és annak alkotérészeit mozgatjak. Itt azonban
kordntsem szabad teljességre torekednink. Egy tudoésnak mélté:
becsvdgya lehet, de nem tudésnak sohasem lesz szitksége az egész
természet ismeretére. Ismerjitk meg bel6le elsé sorban azt, a mi
bennunket kdzvetlentl érdekel : hazdnk foldjét, alkotérészeit, Allati
és novényi terményeit ; azutdn pedig ismerjik meg f6leg azokat a.
helyeket, terményeket és természeti sajatsdgokat, a melyek mint-
egy ossze vannak néve a civilisatioval, a melyek tehdt a mi hazai
vildgunkat is befolydsoltdk és befolydsolni fogjdk. A neveld tanitis
szempontjdbdl egészen elhibdzott dolog a természettudoményok
terén az elemi és kozép-fokon tudomdnyos rendszerességre tore-
kedni, a mire pedig tandraink és tankdnyveink Utasitdsaink.elle-
nére is annyira hajlandék.

A nélkul, hogy a természe_ttudoménybkvfontosségé,t vilag- -
nézetiink megalkotéséra és ezzel jellemunk kialakitdsdra nézve
kiesinyelni akarndm, ki kell emelnem azt az dltaldnos pedagogiak
igazsdgot, hogy a természettudomdnyokndl joval kozvetlenebb és
erbsebb hatdsuk van jellemiink képzddésére a térténelmi és iro-
dalmi studiumoknak, 4ltaléban a humaniordknak. Es ez termé-
szetes is. Mert mig a természettudomédnyok esak alapot szolgéitat-
nak cselekvéseinkhez, a humaniordak valbésdgos példékat nyujta-
nak, lelkesitd, elragadé példdkat. Egy-egy koltemény tartalma, a
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“torténelem egy-egy lapja egy darab valésdgos erkélesi életet tir a
.gyermek elé. Es ez annyival inkabb fontos, mert valamint tapasz-
talata, agy érintkezési kore is a gyermeknek a mindennapi élet-
ben nagyon sziikkérti, egyoldalu. Vannak helyzetek, melyekbe a
‘mindennapi életben sohasem keriil, a melyek pedig erkélesiségére
-t4n igen nagy fontossdgu tanulsdgot rejtenek magokban, a mire az
-életbén nagy sziiksége lehet. Hrintkezéseink sazfik korét és egy-
-oldalusdgat azok a vald és koltott torténetek egészitik ki, melye-
ket a torténelem és az irodalom ad elénk. E torténetekben ugyan
nem vesz részt a gyermek cselekvéleg, de képzeletében mégis elétte
-4ll-az egész, hozzd csatlakozik rokonszenvével valamelyik kiizdé.
félhez, egyutt érez, egyitt tervel, egyitt téved vagy gybz, egyutt
.szenved vagy oril vele. Szdval lelke dtmegy mindazokon a valto-
.zéisokon, melyek egy erkolcsileg beszdmithaté tett létrejovéséhez
:szitkségesek. s ez a fontos. Bz 4ltal vélik ré nézve ez a képzeleti
-érintkezés erkolesisége fejleszt6jévé, ép igy, mint a valésdgos érint-
kezés. Es e képzeleti érintkezésnek van egy igen nagy elsébbsége
-a valosdgos mellett. Az, hogy mig a valésig torténeteiben ném
‘mindig-az erény gvéz, vagy legaldbb annak gydzelme nem azonnal
-8 nem mindenkinek léthaté: addig a regény vagy drdma torté-
neteiben mindig diadalt arat az erény, s még a torténelmi esemé-
‘nyek is ‘azt mutatjik; hogy a j6 az emberiség fejlédésének az alta-
Jddnos irdnya. Nem sokkal biztosabban megsziilethetnek-e ily kép-.
zeleti érintkezés dltal a gyermeki lélekben az erkoélesi idedlok,
mint 4 -nyers, sokszor igaztalan és érthetetlen valo torténetek
atjin, kivdlt ha még szakértd6 mester is gondoskodik a meg-
sszuletésukrol ?

6. Fdjdalommal kell konstatdlnom, hogy tankényveink, tani-
t0ink, és tandraink nem aknédzzdk ki eléggé azt az erkolesnemesitd
-és jellemképzd hatdst, melyet akdr az irodalom, akdr a torténelem
myujt. Az irodalom tanitdsiban még mindig az irodalmi elméletre,
a nyelvtani, stilisztikai és poétikai okuldsra teszik a nagyobb stlyt,
-a helyett, hogy az irodalom remekeivel vald kozvetlen érintkezésre
forditandnak nagyobb gondot, mint azt Utasitdsaink is kivanjék. Az
-irék olvastatdsdban sem tudjdk elérni azt az erkdlesi hasznot, me-
lyet el lehetne érni. Inkdbb magyardzzdk, sokszor egészen agyon-
‘magyardzzak az irékat nyelvi és wmsthetikai fejtegetéseikkel, a he-
lyett, hogy — kivdlt az alsé és kozéps6 fokon — maga irdnt a
remekmii tartalma irdnt igyekeznének kell6 érdeklédést, sét lelke-



EREOLCSI NEVELES AZ ISKOLABAN. - 205~

sedést gerjeszteni. Ha Pdzmdn lovag torténete fol nem viditja,
az Oreg Bdrczi és Kund Abigél tragédidja mélyen- meg nem.
batja, Szondi Onfeldldozdsa hazafias lelkesedésbe nem hozza a-
tanulokat, akkor a legszebb msthetikai és irodalomtorténeti fejte-
getések mind hidbavalok. Akkor tuddkos, kritizald, irodalmunkat.
‘csak ismers, de nem szerets, érte nem lelkeseds ifjakat fogunk.
nevelni, s féleg nem fogjuk elérni az irodalmi olvasményoknak.
egyilk legértékesebb eredményét, az erkodlesi rdhatdst és okuldst..
S6t e réhatdson kivill még a kolteményt vagy egyéb irodalmi ter-
méket mozgaté erkolesi elveket killon megbeszélés tdrgyava is kell
tenniink, hathatosan elésegitve ezzel az ifju erkélesi idedljainak.
megalakuldsdt és erkolesi vilagnézetének kialakuldsét.

Ugyanezt mondhatni a {dréénelem tanitdsdrél is.- Tankony--
veink. és tandraink nincsenek kells tekintettel a hazai és vildgtor-
ténelmi események erkolesi mozzanataira. Mindendron tudoményt.
akarnak tanitani a maga rendszeres egészében, adatok nagy bésé:
gével, az okok és okozatok mélyrehatod feJtegetesevel Minden:-
esetre pragmatikusan- kell tdrgyalni a torténelmet, de ‘nem kell.
tallépni akarni azokat u hatdrokat, melyeket az ifji lélek fejletlen-
sége szab a torténelmi események minden oldalt megvildgitésdra..
Kiilondsen pedig nem- szabad megfeledkezni -az- események er--
kélesi rugbira is kells. nyomatékkal rdmutatni. Ne csak meg--
tanulja, hanem meg is szeresse az ifjd a torténelmet. Ne csak meg--
ismerje a nagy nemzeti czélokat és erényeket, az emberiség kozos.
nagy érdekeit és feladatait, hanem lelkesedjék is értok.

Barmily tokéletesek és nagy terjedelmiiek is ismereteink a.
dolgokrél, valamint az emberi tdrsas egyuttélésrdl szerzett fogal--
maink is bérmily nemesek, vildgnézetinkben még mindig igen
mnagy hézagokat fogunk lelni. Bdrmily sokat tudunk, mindent.
mégsem tudhatunk ; s barmily szépnek latjuk az emberek térsas.
érintkezését az irodalmi és torténelmi mtivekben, s6t a mfiveltebb
tdrsas életben is, inég sokkal szebbnek tudjuk azt képzelni és.
olyannak 6hajtjuk is. Tuddsunknak hatdrt -szab az emberi ész
tokéletlensége; a tarsas. érintkezés nemességébe vetett hittinket.
megrenditi az emberi 6nzés. De az ember nem volna véges-1ény,.
ha nem #hitozna a végtelen utdn; nem volna ember, ha az angyal.
josdga utdn nem-epekednék. Mi toltse ki azt a hidnyz6 nagy irt,
mely tuddsunk utdn tdtong'felénk ? Hol vegyuk a tényleges emben_
erényeknél még. tokéletesebb idedljait-az erkolesiségnek, a mire:
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pedig tagadbatatlanul vigyunk? A hol a tudds megsziinik, otf
kezdddik a hil, a hol az ember josdga véget ér, kezdddik az
istené.
Nem skarok valldsi vitdt kezdeni. Lehetnek sokan, a kik azt
tartjak, hogy semmi sziikségink az emberileg nem tudhatét a hit-
nek képzeleti alakjaival benépesiteni; az isteni jésfg idedlja he-
lyett is megelégedhetnek td4n sokan az emberi erényekkel. Egy
azonban tény, még pedig fontos culturhistoriai tény, az t. i., hogy
az emberiség Oridsi nagy tomege sohasem elégedett meg a tudés-
sal, kiegészitette azt a hittel ; sem az emberi josdgot nem tartotta
elégnek soha cselekvésel idedljavd tenni, megalkotta az isten esz-
méjét, mint a legf6bb josdg idedljdt, s egytttal az emberi cselek:
vések itélobirdjat. Hasztalanul beszél a philosophia a vallds ellen,
mikor a historia mellette bizonyit. Emberi szikséglet, ez a tény.
A legtobb ember vildgnézete orokre hidnyos marad a hit nélkil,
erkolesi idedlja a j6r6l tokéletlen az Isten eszméje nélkiil. Azért a
pedagogia ez id6 szerint el nem lebet a valldstanitds nélkil.
. A vallds tanitdsdnak azonban csak -akkor van meg a maga

értéke a valldsos érzulet dpoldsdra és az erkélesiség fejlesztésére,
ha neveld hatdsdt a mai pedagogiai moédszerek segitségével valo-
ban kihaszndljuk s a tobbi tdrgyakkal szerves kapesolatba hozzuk.
Természetes, hogy a vallds alapelveihez a pzdagogidnak semmi
koze; de az méar épen nem természetes, hogy a vallistan még
modszeres kezelés tekintetében is val6sigos «noli me tangere».’
A tananyag megvidlasztdsiban és beosztdsiban semmi tekintet
nemecsak a tobbi tdrgyakkal valo kapesolatra, hanem a gyermeki
lélek fejlédésének legelemibb torvényeire sem ; a tanitds az ujabb
pzdagogidban tobbnyire egészen jaratlan hitoktatok kezében, min-
den modszeres eljards arczulesapdsdval, ész nélkilli emlékelésre
szoritkozik. Ennek esnek dldozatul a bibliai torténetek is, az er-
kolesi és miivelodéstorténeti tanulsigok eme disgazdag forrdsai.
De s6t ennek esik dldozatul — ki merem mondani — maga a
vallasos érziilet is, az emberi érzelemnek eme legmagasztosab-
bika, az erkolesi nevelés egyik legertsebb tdmasza. Hogy a valla-
sos érziillet, mely egy felsébb lénynyel szemben megaldzkoddsra,
vdgyai fékezésére és onmegtagaddsra szoktatja az emberi lelket,
egyike a leghatdsosabb neveld tényezéknek, az egész eurdpai civi-
lisatio torténete bizonyitja. A durva, tudatlan 4llatembert a
kozépkor sotét szdzadaiban a valldsos érzilet emelte fel az em-
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beri jésidg magaslatdra. Az a szegény iskolds fit, a kinek senkije
nines, vagy az a mdsik, a kinek durva, szeretetlen sziil6i vannak,
s0t sokan a tobbiek kozil is, a kiknek erkolesi nevelésével nem
tor6dik senki, hol taldljdk meg mdsutt azt a jo és igazsdgos er-
kolesi birdt, ki akaratukat helyesen fegyelmezni tudja, hacsak leg-
f6bb erkélesi idedljukban nem, az Istenben. Epen mal materiali-
stikus szdzadunkban nem szabad a valldsos érzést, a leghatalma-
sabb neveld eszkozok egyikét, kiengedniink a kezinkbél akar a
valldstanitdas botrdnyos rosszasdga, akdr a valldstan kikiiszobolése
4ltal. Egy azonban bizonyos, hogy a mai dllapotot tovabb turni
épen magénak a valldsnak az érdekében nem szabad.
(Folytatasa kév.)
Barocr PHrER.

A KATHOLIKUS PAPKEPZES MAGYARORSZAGON.*

Bogndr Istvdn, a budapesti magy. kir. tudomdny-egyetem
ez idei rectora, az 1896/97-iki tanévet megnyité beszédében a pap-
képzés reformjinak szikségességérol értekezett. A legilletékesebb
helyrél elhangzé javaslat mindeniitt viszhangot keltett. Wiassics
Gyula vallds- és kozoktatdstgyi miniszter a papképzés niveaujdnak
egész vonalon végbemend emelését elsbrangd culturdlis gondjai
kozé sorolja, — miként az orszdggytilésen, a nemrzet szine elott ki-
fejezett nyilatkozatdbol tudjuk. A kath. plspdki kar meg mér bi-
zottsdgot is killdott ki ezen kérdés tanulmdnyozdsdra ésinditvany-
tételre. Ezalatt, s6t részben elézetesen jelenik meg Mihdlyfi Akos
derék miive, mely «A papnevelés tériénele és elméleler czimen a
papképzés multjdt és jelenét tiz évi szorgalmas, lelkiismeretes és
alapos tanulmdny alapjén tdrja elénk. Mdr ez maga is érdemesiti,
hogy vele e helyttt foglalkozzunk. Fels6bb szempontok azonban
szélesebb korti feladatot is rénak a tudomény emberére. Midta a
papképzés igye napirendre kertilt, a hazai mtivel6dés minden igaz
hive érdeklddéssel tekint ezen kérdés felé. Mindnydjan érezzilk,
hogy ennek sikeres megolddsa nemzetiink fejlédésére dontoleg foly

* Vonatkozéssal dr. Mihdlyfi Akosnak «A papnevelés torténele és
elméleter czimil miivére. Budapest, 1896. I. kotet XIL + 512, II. kotet
IV. + 319. 1L



