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VELEMENY A KOZEPISKOLAI TANTERVEK .
REVISIOJANAK UGYEBEN. -

A kozoktatdsi tandes dllandé bizotisdga 1896 november 17 -ike
ulésén négy kérdépontot szovegezett, melyek kozil hdrom kozép-.
iskolai tanterviink ellen a térsadalom és részben a tandrok 4ltal
is hangoztatott vddaknak esetleg a tantervben rejlé okait kevesi,.
mig a negyedik az orvoslds médjait kutatja. .

E négy kérdésre torekszem az aldbbiakban megfelelni, de-
véleményem fogalmazdsdndl szemem el6tt lebegett az is, hogy a
" miniszter id6kozben a kozépiskolai torvény reformjdt és kozép-
igskolatugyiink reformjét is napirendre tuzte, és pedig oly irdnyban,
hogy esetleg tobbféle kozépiskolank abiturienseinek egyenld quali-
ficati6t adjon. ‘ :

Kérdés tdrgya lehetne, hogy ha radicalis reform van késziil6-
ben, egyéltaldn szilkséges-e addig is a tantervrevisio? En azt hi-
szem, hogy ez nemcsak hogy nines atjdban, de s6t még sziksé-
gesebbé teszi, mert e revisio lesz hivatva a reformmnak utjit
egyengetni, azt el6késziteni. .

Az iskolai munka sikeressége kétségtelenul kivanatossa teszi,
hogy a tanterv gyakori véltozdsoktol megévassék, de azért oly tan-
terv, mely id6vel moédositdsokat ne tenne .sziikségessé, a mint a
culturnépeknél eddig soha nem volt, a jov8ben sem lesz.

Ez ellentétes két érdek lehet6 megegyeztetését abban ld-
tom, hogy tanterv-valtoztatdsnil lehetbleg keriltessék el minden
erészakos rdzkbodtatds egyrészt, legyen a haladds- és fejlodés-
ben is conservativ. Ha pedig a viszonyok lényeges dtalakitdst
tesznek sziikségessé, ez eszkozoltessék oly mddon, hogy a gyakor-
lati tapasztalat szerzésére is legyen mod, miel8tt a végleges ala-
kulds taldn torvény altal fixiroztatik.

Ez dltalduos elvek vezettek engem az aldbbiak megirdsdnal ;
e szempontbdl igyekeztem a felvetett kérdésekhez hozzdszdlni.

A felvetett négy kérdés koziil az-els§ ketts abbol az igaznak
feltételezett két tételbsl indul ki, hogy kozépiskoldink tanuléi tul
vannak terhelve, s hogy az ismeretek bizonyos irdnya anyagébél,
nevezetesen a leginkdbb nemszetieknek jelezhet$ tantdrgyakbol,
ismereteik igen hidnyosak, s a kérdés, ennek mennyiben oka a.
tanterv.
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-~ A magam tapasztalata alapjdn is kénytelen vagyok mindkét
-suppositio helyességét elismerni, de miel§tt magdra a kérdésre
‘vélaszolnék, legyen szabad két dolgot el8rebocsdtanom. Egyrészt
ugyanis annak, a mit mi talterhelésnek szoktunk nevezni, a tan-
terven kiviil szdmos mds oka is van, s e bajon c¢sak a tantervnek
javitdsa 4ltal radicalisan nem segitiink; mdsrészt véleményem
szerint az elért eredmény nem csak a nemzeti jellegii tdrgyakban
nem kielégit6, de sajnos, a tdrgyak legtébbjében nem, a minek
okdt ismét nem csak a tantervben szabad keresniink. '

Véleményem szerint igenis részben a tanterv is oka e bajok-

. nak és ennek javitdsdval némikép ezintén segithetiink, de mid6n
erre a médot keressitk, nem szabad az el6rebocsdtottakrdl meg-
feledkezniink, nehogy egy irdnyban felismert baj orvosldsdval,
mds irdnyban még nagyobb kdrt okozzunk.

Ez okbdl légyen szabad, mielétt magdnak a tantervnek
hidnyaira utalok, eléreboesdtanom, miben ldtom még a tanterven
kiviil a jelzett hifinyok okdt.

Fin minden baj egyik legf6bb okat tandraink didaktikai kép-
zettsége hidnyaban ldtom. Ez alatt pedig nem értem csak a tani-
tdsi ligyességet az egyes tandr sajat szaktdrgydban, mely sok eset-
ben szintén sok kivanni valét hagy fenn, de sokkal inkdbb még a
-concentrikus tanitds hidnydra gondolok, mely megkivdnnd, hogy

¥ plnloloous is érdeklsdjék a tanulé mathematikai elémenetele
irdnt, azzal tisztdban legyen és azt a maga korében is tdmogassa
és viszont.

Az dltalam vélasztott példa meglehetds bizarrnak ldtszhatik,
de érthetébb, ha azt mondom, hogy pl. foldrajzot minden tandr-
nak kell tanitania, és a magyar nyelvet ugyancsak mindenkinek,
de ez viszont is 4ll, & nyelvésznek is meg kell magyarazhatnia egy
esetleges olvasmany kapesdn a szivarvdnyt, illetSleg ezt, a meny-
nyiben a tanuld mér ismeri, vele jbol megbeszélhetnie. Talén a
valasztott példdk nem egészen szerencsések az dltalam itt jelezni
kivant baj jellemzésére, melyet a tandrok didaktikai 6sszmiikodése
hianyénak nevezhetnék.

A talterbelésnek egy mdsik lényeges oka, mely a feltett négy
kérdés korén szintén kivil esik, a tdnkonyvekben keresendd. Nem
tartozom azok kozé, kik tankonyvirodalmunk fejlédését tagadndk,
van sok j6 tankonyviink, de a jok legtobbje sines ardnyban a tan-
Xonyv feldolgozésdra szdnt id6vel és a tankényv a tandrt rend-
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szerint jobban koti tantervnél és utasitdsokndl is. Példdval igazol-
hatndm, hogy tankdnyvesere az illets tdrgyban az elégtelen osztaly--
zatok szdzalékat felére csokkentheti!

Azt hiszem, hogy a tankdnyvbirdloknak e szempontbdl a
jovében sokkal szigorubban kellene eljdrniok.

Véleményem szerint szdmos tankonyvunket egyenesen lap-
szémukndl fogva kéne a haszndlattdl eltilbani, mert arra, hogy
tankonyvekul haszndlhatok és feldolgozhatok legyenek, kétszer és
hdromszor annyi id6re volna szikség, mint a mennyi a tanterv--
ben kiszabott oraterv szerint rendelkezésre dll.

Fs még egy korillményre akarok utalni, mely ugyan mir a
tantervvel van némi Osszefiggésben, de a torvény hatdrozatin
(83—XXX—16. §.) alapszik, ugyanis a megszabott heti Gramaxi--
mumra. _

A torvény az 6ramaximumot, épen a tulterhelés elkeriilése-
czéljabol 26 és 28 drdban 4llapitja meg. Ennek kiovetkezménye,.
hogy nagy kiterjedésii disciplindknak is gyakran nevetségesen
csekély oraszdmot kellett kiszabni, hogy minden szikséges targy
szdméra hely maradjon. De az elvégzendd anyag maga bir hatd--
rokkal, melyeket az 6raszdm nem csokkent, s ennek eredménye-

. aztdn igazdn tulterhelés, mert az 4m az igazi talterhelés, ha az
iskoldban kellden fel nem dolgozott anyag megemésztését a ta-
nuléra bizzuk. Németorszdg kozépiskoldiban a kotelezd oraszdm az.
alsobb osztdlyckban 32, a fels6bbekben 40 is. Igy aztdn juthat a
gymnasiumon, s6t még a redlgymnasiumon is & latin nyelvnek -
70—80 heti 6ra a mi tanterviink 49 ordjdval szemben, s hogy igy .
més czélt lehet elérni, az alig szenved kétséget.

Fn ugyan a német Oramaximum mellett nem tornék land-
zsdt, de azt hiszem, hogy 98 és 36—40 kozott van kézép ut is,.
és nem tultérhelés volna, de a tilterhelés elleni dvészer, ha a heti
6raszdmot az alsd osztdlyokra nézve 26-r6l 30 ra, a felsébbekben
98-r6l 32-re emelnék torvény-revisio esetén, feitéve ugyanis, a mr
irdnt magamnak kétségeim vannak, hogy az éraszdm meghatarozdsa
a torvénybe tartozik.

Es legyen szabad még egy dltaldnos elvre rautalnom, melyet.
a tanterv-revisiondl, bdr nem tartozik sem a talterhelés, sem a.
nemzeti tdrgyak elbanyagoldsa kérdéséhez, szem el6tt tartandé-
nak vélek.
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A gymnasium és a redliskola tantervének van a megkilon-
boztetd részeken kiviil egy kozos torzse.

Ezt a k6z0s torzset véleményem szerint lehet6leg egyenlete-
sen kellene alkotni.

En csak egy ilyen kiillonféleségre akarok utalni. A gymna-
sium a IV, osztdlyban a stilus dltaldnos torvényeit tdrgyalja, az
V. osztdlyban az irdsmiivek dltaldnos szabdlyait. A redliskola e
kettét a IV. osztdlyban végzi és még hozza a verstant is!

Ellenben a redliskola két éven at foglalkozik a magyar iro-
dalomtorténettel, tulajdonkép a magyar irodalom rendszeres
ismertetésével, a mit a gymnasium egy év alatt végez — vagy kel-
lene végeznie!

E kiiléonbségek tényleg nem a két. 1skola, irdnya kozotti kua-
16nbségbdl szdrmaznak, s ezek azok, melyek véleményem szerint
a jovoben elenyésztetend6k volngnak. Az eddigi tapasztalat beiga-
zolhatta, melyik jobb a kett6 kozul, e jobb tartassék meg mindkét
intézetben.

Végill még egy nem szorosan a kérdéshez tartozd észrevételt
kell elérebocsdtanom, s ez a gymnasinmra vonatkozik.

* Nekem azon meggy6z6désem van, hogy a szabadkézi raj-
zot minden kozépiskoldban kell tanitani, ez tehdt kell, hogy a
gymnasiumnak is kotelezt tdrgya legyen. A rajzolni tudds tulaj-
donkép ldtészerviink egy tokéletesbitése ; latni részben csak akkor
tudunk igazdn, ha rajzolni is tudunk. Firzékszerveink fejlesztése
pedig fe]lesztl itél6képességunket is.

En azon meggy6zédésben vagyok, hogy ha tanterviinket,
barmi okbdl és szempontbél is Gjabb revisio ala veszszik, gymna-
siumi tanterviink e hidnydn kell segiteni és a szabadkézi rajzot,
legaldbb azon terjedelemben, melyben az ma a redliskolai tanterv-
ben szerepel, a gymnasiumi tantervbe is felvenni. A redliskolai
tantervben az ezen tantdrgynak szédnt draszdmot lehet6leg még
emelném, a mi azonban csakis az Oraszdm maximumsénak emelése
esetén volna lehetséges.

1s ezek el6rebocsatdsa utdn legyen szabad az dllandg bizott-
sdg négy kérdésére dttérnem. Az els) és mdsodik kérdésre vonat-
kozblag nézetemet lehet6leg roviden és indokolds nélkil akarom
elmondani, ezt fentartva magamnak akkorra, midén a harmadik
kérdésre adandé valaszban az dltalam javasolt orvoslasi médokrél
szblok. Tekintettel pedig arra, hogy immér tizenkét év Ota redl-
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iskoldn mi{ikddom és erre vonatkozé ismeretem kozvetlen tapasz-
talaton alapszik, els sorbam ez iskolardl s azon szerzett tapasz-
talataimrol szolok ; a dolog fermészetébél folyik, hogy ez észre-
vételek nagy része a gymnasiumra is vonatkozik.

L. Tulterhelés.

Az egész refiliskola szdmdra kiszabott tananyag nem tiled-
gos és legfeljebb a mennyiségtani anyag lenne némely részeiben
korldtozandd. Egyes osztdlyok ardinytalan megterhelése kétség-
telen és egész vildgosan kitinik az aldbbi tabldzatbol (minisz-
teri jelentés 1895-r6l), mely az elégtelen osztilyzatok ardnyszé-
mait tinteti fel.

Elégtelen osztilyzatot kapott:

a gymnasium a redliskola

1. osztalyban 275 %% 291 Y%
II1. a 21% « 249 «

IIIL. a 227 « 270 « -
IV, « 199 « 210 «
V. « . 226 « 261 «
VI « 163 « 153 «
VII. « 156 « 2006 «
VIIL. 't 59 « 46 «

A dolog természetes rendje azt hoznd magdval, hogy az elég-
telen osztalyzatok szdéma a tanuldk fels6bb osztdlyokba valo emel-
kedésével ardnyosan csokkenne, a mely feltevésnek legaldbb a
gymnasium, a III. és V. osztélyban bedlls nem tilsdgos rendelle-
nességt6l eltekintve meg is felel, a redliskola ellenben a III., V. és
VII. osztdlyban dllandéan egész ugrisszerli visszaeséseket tiintet
fel. Ebbél kétségteleniil kitunik, hogy a tananyag ninecs ardnyosan
felosztva és hogy tanuldinknak, kik a,pdros osztdlyokat kénnyuk-
nek, a pératianokat nehezeknek nevesik, teljesen -igazuk van.

De ily ardnytalan felosztdst méar az . oszldlyban is létok,
hol véleményem szerint

1. a szdmtani tananyag ;

2. a foldrajzi tananyag az annak feldolgozdsdra szdnt idével
ninecs ardnyban, a mennyiben a 3—3 6ra erre kevés.

A IIT osztdlyban a tananyagba beléps hérom™ 4j térgy,
ugyanis '

1. a franczia nyelv;
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9. a magyar torténelem és

3. a physika, ezeken kival pedig

4. a magyar nyelvtan rendszeres targyaldsa, tulsigosan ter-
Thelik meg a tanuldkat. ‘

Az V. osztdlyban f6ként a mennyiségtan az, melynek anyaga
tulsdgos terjedelmesen van kiszabva, de talterheli a tanuldkat a
névénytan és a chemia is, melynek 2—2 6rdval kiszabott ideje a
tényleg feldolgozand6 anyaggal ismét ninesen ardnyban.

A VII. oszldlyban ismét a mathematika és annak taldn
épen oly reszel, melyek bizvdst volndnak a tantervben toriilhetdk,
ezek mellett pedig a physika, mely heti 4 érdban sokszorta na-
gyobb anyag elvégzését kivdnja ez osztdlyban, mint a VIIL-ban
heti 5 ora alatt, — az, mely a tanuléknak az elémenetelben valé.
visszaesését okozza.

A gymnasiumra nézve a statisztika nem tuntet fel oly ked-
vezdtlen tineteket, mint a redliskola, mégis sokkal stiriibb a pa-
nasz az ellen és pedig f6ként a classicus nyelvek dltal okozott tul-
terhelés miatt. Iis én e panaszt is jogosultnak tartom és okét
f6lént az azok feldolgozdsdra szdnt 1dé korldtozottsdgdban kere-
sem. Mi akarndk és kivdnnék, hogy tanuléink jobban tudjanak
latinul, taldn gorogil is, de mig a ndlunknél sokkal jobban tanito
német tandrok erre heti 76—80 ordt forditanak, mi tanuléinkat
erre heti 49 érdban akarjuk megtanitani, illetbleg velik ugyan-
annyit tanultatni. Ez igenis talterhelés,

A mit a redliskola III. osztdlya visszaesése okdnak mondtam,
@z a gymnasinmndl is, csakhogy itt a bdrom @) tantdrgy neve

1. német nyelv;

9. torténelem ;

3. physikai foldrajz.

Az V. oszldly nem is nagyon lényeges visszaesését a gorog
nyelv és talan még inkabb az agynevezett gorogpétlé tanfolyam
okozza, de részben taldn az iskolacsere is, melynek, e¢sonka gym-
nastumaink szdmdt is tekintve, elég jelentékenynek kell lennie.

TI. A nemzeti jellegii targyak elhanyagoltsiga.

Az ifjasdg a nemzeti tdrgyakban vald készuletlenségének oka
legalabb részben tényleg a tanterv lesz, de van mds is. A nemzeti

irodalom ismerete nem egy az irodalomtérténet adatainak betanu- -
lasdval.
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Az irdk életrajzairdl egészen eltekintek, de egy tanulé felsorol-
hatja Vorosmartynak akér Gsszes miiveit, s6t elmondhatja nekem
a kezében volt irodalomtorténet irdjinak véleményét is Marob
bénrdl vagy Csongor és Tundé-rél és azértirodalomismerettel még
sem bir. Irodalomismeretre csak az irodalom olvasdsa altal lehet
szert tenni. Ez a tantervbe oly mdédon, hogy minden az iskoldban
olvastagsék, nem lesz beilleszthetd, a Raubereket sem olvassdk
Németorszagban az iskoldban, de azért nem lesz tanulé Német-
orszagban, ki azokat ne olvasta legyen, holott ndlunk — mond-
jak — tandrvizsgdlatra éllnak el jeloltek, kik az irodalmat csak.
az irodalomtdrténet ismertetéseibl ismerik.

Itt inkabb az iskola és taldn az egyes iskola, de tdrsadalmi
és konyvészeti bajjal, mint a tanterv hibaival dllunk szemben.

Csak arra akarok utalni, hdny nagy jelentéségli irodalmi.
munka van, melyek olvasdsdt tanuléinktol meg kell kovetelnunk,
mely mfi alig szerezheté meg, mert nem kaphaté, vagy melvnek
hozzaférhetéségét dra korlatozza.

. Csak arra akarok utalni, hogy példdul Németorszdgban alig-
lesz gymnagiumba jdré tanuld, kinek otthon nemzeti classicus.
iroit tartalmazo konyvtdr nem dllna rendelkezésére. mig a vezete-
sem alatt 4116 tanintézet 180 tanuldja kozott alig lesz tiz, ki ot
hon legaldbb Pet6fi kolteményeit taldlhatja, és e tiz is valészinfileg
jutalom-konyvil kapta az iskoldban! Hgzek lényeges kulonbségek,.
melyekkel szamolni kell !

Aldbb dttérek arra is, mi médon enyhitheti e bajokat némi-
kép az iskola, a tarsadalom ily hibdit azonban egészen nem orvo--
solhatja.

Mssképen 4ll & dologa honismerettel, nevezetesen a foldrajz
és a torténelem, illetéleg a hazai alkotmdny ismeretével.

A foldrajzitantervet, kivalt a redliskoldndl, hatdrozottan rosz-
szalom,

Az L. osztdlyban heti hdrom odrdban tanitjuk Magyarorszdg
foldrajzét, de az Osszes tobbi eurdpai dllamokét is, és a mi leg--
kevésbbé oda vald, még dltalanos foldrajzi bevezetést.

Foldrajzi szélesség és hosszlsdg, az évszakok keletkezése stb.,.
mind oly dolgok, melyek a tanulék értelmi fokét, kik sem a kor,.
sem a gomb mértani fogalmaval még nem ismerkedtek meg, mesz-
sze felulmuljdk.

E tomkelegb6l természetesen nem maradhat meg a honi
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ismereth8l semmi, 86t azt hiszem kevés maradna még az esetre
is, ha a heti Ordk szamdt meghkétszerezndk. Az orvoslds itt esak a
tananyag megszoritdsdban kereshetd, e fokon a tanulék foglal-
kozzanak csak honismerettel és a tananyag csak a haza foldjének
ismertetésére szoritkozzék.

A negyedik osztdlyban, az igaz, heti hdrom 6rdval ismét sze-
repel Magyarorszdg — most mér politikai foldrajza, de e mellett
ismét az Osszes tobbi eurdpai dllamoké is. A tananyag ismét sok,
és a hazai viszonyok ismertetésének ismét kevés hely jut, és még
mds baj is van, a foldrajz tulajdonkép nem elég kdzvetlenséggel
nvujt modot arra, hogy politikai institutickat ismertessunk. azok
kapesédn.,

Bizonydra baj, ha a tanulé nines tisztdban a kozigazgatds -és
igazsagszolgiltatds kozotti kilonbséggel és ha nem ismeri a ki-
lonbséget jardsbird, szolgabird és torvényszéki biré kozott, de hisz
ezek tdrgyaldsdra az egész tananyagban nincs is hely! — Hisz a
megyéket, azok székhelyeit, Aranyos-Maréth és Ipolység lakosai-
nak szdmét és e varosokban virdgzo ipar (?) és kereskedelemrdl (2y-
tanulnak a fitk, kiknek fogalma a kereskedelemil a vegyeskeres-
kedés fogalmdval van azonositva és iparrél valé fogalmuk ki van
meritve azzal, hogy a csizmadia és szabd iparosok.

Az eredmény az, hogy a negyedik osztélybol, mely nagyrészt
az els6 osztdly foldrajzi tananyagdt ismétli, szintén nem sokat

- viszznek a tanul6k magukkal a honismeretbél.

De hisz a redliskolaban még egyszer nyilik erre alkalom, a
VII. osztdlyban is kell tdrgyalni Eurdpa és Amerika politikai viszo-
nyait, és pedig a torténelem kapesén.

A torténelmi tananyag heti 3 6ra mellett a westfaleni bé-
kétél a legujabb kor eseményeig terjed : oly tomeg, mely heti haronr
ériban magéban is alig dolgozbaté fel és a legijabb kornak torté-
nete és a politikal viszonyok éttekintése ‘marad a tantervben, de
annak térgyaldsdra, igazdn atdolgozéséra id6 nem marad:

S most kérdem, hol tanulta legyen hdt a tanulé hazéja fold-
rajzdt igazdn, az egész kozépiskolai tananyagban az mindig esak
joformén mellékesen volt tdrgyalhatd, mint 6ndllo egység azonban
sehol sem szerepelt.

A hazai torténelem mint 6ndlld tdrgy azonban kétszer is
szerepel, a III. és VIIL osztdlyban, és pedig mindkétszer rendsze-.
resen targyaltatik.
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Amde rendszerezni, vagy akdr dttekinteni csak azt lehet, a
mink van, tehdt ha rendszeresen targyalunk magyar torténelmet,
akkor tanuldink nagy részének annak anyagét birnia kellene mar,
és pedig az olvasmdnybdl, ugy az iskolai, mint hézi olvas-
méinybol. :

E nélkil az a rendszeres magyar torténelem egy adathalmaz,
mely a tanul6kra nézve megemészthetetlen teher.

Itt a hidny; és e hidny oka, hogy a magyar torténelmi tam-
tasnak sikere sem kielégits.

A III. osztdlyban killonben a hazai torténelem rendszeres
tanitdsdt egydltaldn korainak tartom és az arra kitiizott id6t egye-
nesen olvasmény alapjan valé torténelmi ismerelszerzésre gon-
dolndm felhasznalandénak.

Ha ez ismeretszerzés aztdn a magyar olvasmdny kapesan,
Ggy a magyar torténelmi, mint az irodalmi ismeretre vonatkozo-
lag tervszeriien folytattatik a VIIL. osztdlyig, akkor azt hiszem a
nemzeti tdrgyak elhmnyagoltséga irdnti panasz el fogna né-
mulni. : : o

Miként vélem ezt eszkozlenddnek, -és nevezetesen mi modon
gondolom a nemzeti institutiék ismeretét is biztosithatni, errve
legyen szabad a harmadik kérdésre adanddé vilaszomban aldbb
megfelelni.

III, A hianyok orvoslisa.

Mint az el6z6kbdl, hol a meglevé bajok okaira térekedtem
utalni, mdris kitinik, én azok orvosldsa végett 0j tantdrgy fel-
vetelét nemesak hogy szikségesnek nem tartom, de azt egyenesen
kérosnak tekinteném, de igenis szikségesnek tartom a tananyag-
nak a mostanitdl 1ényegesen eltérd és ardnyosabb felosztdsat.

Legyen szabad az eredményt elérebocsdtanom, ugyanis az
Orabeosztdst, és ezutdn azt igazolnom, illet6leg indokolnom.
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Tantargy 1. | IL !III. .| v. | VL |vIzvim) Evd‘;‘ll‘tg Diff
Vallas .. .. .. ..| 2] 2| 2| 2| 2] 2| 2| 2| 16| 16 [+ 0
Mogyar .. .. .. 51{3] 3] 8] 3| 3| 8|9 a8 |0
Némeb.. .. .. ..| 5 4| 3| 3! 3] 2 2| 2| 24| 24 | ¥ o
Fronczia .. .. .. 50°5( 4] 4] 3] 3|2 2 | +o0
Bolosészet .. .. .| .| . | 3| 3 + 0
Foldrajz .. .. . | 3| 3! 3 o 12l 9 |+s3
Torténelem ier] 2! 31 3y 8] 31| 15 | —1
Mathematika . ... 47 4! 3 4 4| 3130] 30 |+ 0 -
Természetrajz ... .. 2| 2 2! 3| 3 12| 12|+ o
Természettan .. N I - N B b 41 5] 12} 12 + 0
Vegytan .. . .| .| .| .| .13 3 .| .| ¢ 7[=1
Rajzold- és abrazold '

geometria ... ... 31 3] 2 2| 2 27 21 18] 22 | — 4
Szabadkézi rajz.... L0020 02 2 2y 20 2| 2| 14y 12 {4+ 2
Szépirhs .. .. .. % NN S (N R T RN HUR B 1 A (VOO
Testgyakorlas ... | 2| 2| 2| 2 2| 2 2| 2| 16| 16 [+ 0

’ _(jsszesgn e o | 281 281 98 28 | 30 ! 30 E 30 5 30 12321232 |+ O

Bz alkalommal csak tanterv-revisiordl lévén szé, kizdrd-
lag arra szoritkoztam, hogy a jelenlegi tanterv hidnyosnak fel-
ismert részeit javitsam. Mint kitiinik, az eltérés a régitél igen cse-
kély, a tananyag felosztdsa azonban anndl lényegesebb véltozdst
szenvedne.

Legyen szabad ezek utdn az egyes tdrgyakon végigmennem.

A magyar nyelvi tananyagnak jelenlegi felosztdsdt (redl-
iskolai) nagyjdban fentartandénak vélem, csak egyben tennék ka-
16nbséget, ugyanis a VIL. és VIIL. osztdlyban a legtobb iskoldban
még uralkodé magyar irodalomtorténeti tanitdst atalakitandm a
magyar irodalom rendszeres ismertetésévé, gy, bogy fédologgs
az irodalomismeret lenne, és ennek csak kiséréjévé az irodalom-
torténet legfontosabb jelenségeinek ismertetése.

Tehdat I. és II. osztdlyban nyelvtan inductiv alapon, a
IIL osztéilyban ennek rendszeres ditekintése, IV. osat. stilisztika,
V. osztdlyban rhetorika, VI. oszt. poetika, VII. és VIIL. oszt. rend-
szeres irodalomismertetés.

* Azonos a magyar nyelvnél szerepld mésodik 3 6raval.
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Lényegesen modositandonak és rendszeresitenddnek tartom
azonban a magyar nyelvi tanérdk mellett tdrgyalandé olvasményt.
"Frre az 1., II. és 1II. osztdlyban heti hdrom, a IV. osztalytol
kezdve lehetéleg heti két ora, a VIL. és VIIL osztdlyban ismét
mindhdrom éra volna forditando. '

A szempont, mely szerint ez olvasmdny megvdlasztandd
volna, az lenne, hogy ez olvasmény nyujtsa a tanulénak a hazai
torténelem egy felsbb fokon majdan rendszeresitend6 anyagat.

Ez okbdl az I. és II. osztdly prézai olvasménydt tervszeriien
a magyar torténelmi monddkbol kellene Osszedllitani, és a tanu-
landé kolteményeket is ezen szempontbdl osszedllitani. E tan-
anyag tdrgyanal fogva is legvonzébb az ifjisigra, leginkdbb mért
annak kedélyvildgdhoz. )

De ha — kivdlt a redliskoldn — csak ezt olvastatnok, mégis
nagy mulasztdst kovetnénk el, melynek potldsdra késébb alig talal-
ndnk id6t. Azt hiszem ugyanis, hogy itt kell megismertetniink a
tanulokat a gorog és romai mondakorokkel és ezek kapcesdn nagy-
" jaban a gorog és rémai hitélettel és institutitkkal is, nehogy akad-’
hasson jovében is oly redliskolai tanuld, ki a harmadik osztilyig
jovében-is azt sejthesse, hogy Réaumur és Celsius alapitéi Roma-
nak és hogy Apollo a stearin-gyertya feltaldloja !

Az olvasmdnyra szént id6 kétharmad részét az L. és:II. osz-
talyban a mdgyar monddknak, barmadik részét a gorég és a
rémai monddknak szdnnam, de tervszerti dsszefuggésben.

A harmadik osztdly tantervében hdrom 6ra a torténelemnek,
természetesen a hazai torténelemnek van szdnva, de nem az ed-
digi mbdon vélném azt eszkozlendének, de egy (még létesitendd)
magyar torténelmi olvasékényv kapesdn, mely nem a kirdlyok’
chronologidjat, de a magyar torténelem fdeseményeit adja, oly
alakban, hogy a tanuld azt élvezhesse is. Ez képviselné a HI. osz-
tdlyban « magyar olvasmdny!, egyuttal a magyar torténelmi
ismeretanyagot is. Tehdt nem torténetet tanitani, hanem a magyar
torténelem anyagit kozolni a fidkkal, ez volna a czél; anyagot,
melyet majd a vildgtorténelem és a VIIL osztdlyban, a hazai tor-
ténelem rendszeres targyaldsakor rendeznek, s nem rendezést és
attekintést, mint teszszuk most, mikor a tanulé nincs még a ren-
dezendt és dttekinthet6 anyag birtokaban.

E mellett aztdn a tobbi hdrom 6ra egészen a magyar nyelv-
tan rendszerezésének juthatna, a mely esetben az alaposabban
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volna feldolgozhaté és igy szintén megsziinnék a tulterhelés oko-
z6ja lenni.

A szikséges irodalomismeret megszerzésének biztositdséra
csak egy modot ldtok és ez, hogy aIV. osztalytl kezdve a hézi ol-
vasnmidny és annak a tandr dltal valo ellenérzése, annak az iskolai
dolgozatokban valé felhaszndlisa és értékesitése kotelezbvé té-
tessék. '

A vezetésem alatt 4116 tanintézetben e mddszert évek sora 6ta
alkalmazzuk. Minden tanul a tanév elején nyomtatott jegyzéket
kap az irodalmi miivekrsl, melyeket a tanév folyamsdn olvasnia
kell, ezekhez csatlakoznak az irdsbeli hdzi dolgozatok és ehhez
képest egészittetik ki az ifjﬁ‘ségi konyvtar, hogy a miivek a tanuléra
nézve hozzdférhetokke is tétessenek.

Ha az irodalmi ismeretszerzést csak a VIL. és VIIL. osztdly
irodalomtorténeti tanitasdnak tartjuk fenn, akkor lehetetlen a czélt
elérni. : A
Természetesen ez olvasményt nem irodalomtérténeti szem-
pontokbol lehet rendezni, Bessenyeit nem lehet a IV. osztélyban
olvastatni, s6t még Zrinyit sem, de azon és oly irodalmi munka-
kat, melyek a tanulok érdekét lekotik. :

Ennek tervszeril és kovetkezetes kivitele esetén tanuldink
magyar irodalomismeretének fogyatékossdga elleni panasz tdrgy-
talannd lesz. '

A német nyelv tananyaga meglehetésen valtozatlan maradna,
csak egy irdnyban Ohajtanék itt is valtoztatdst, ugyanis az olvas-
mény rendszeres megvilasztdsaban.

o Az I ésIl. osztdly e mellett szdmba nem johet még, mert

itt az olvasmény — idegen nyelvrél lévén sz6 — teljesen a nyelv-
tanulas szolgalatdban 4ll, de a III. osztdlytl kezdve mdr lehet
olvasni, legaldbb én ily tapasztalatot szereztem nagyrészt magyar
ajku tanuldinkkal és e fokon olvasmédnyul felvenném az addig a
magyar olvasmédny mdsodrendil tdrgycsoportjat képezett gorog és
romai mondavildgot és folytatélagosan torténelmilk vonzébb
részleteinek és institutidiknak ismertetését. I’ng, hogy errél, mi-
nek hidnyét redliskolai tanuléink készultségében eddig fdjdalma-
san nélkuloztilk, a jovében birjanak attekintést. .

A magyar nyelvi tanitdssal esak a VI. osztalyban hozndm
némi kapcesolatba a német irodalmi olvasményt, itt ugyanis a
poetika tdrgyaldsinak alapjat képezd olvasmdny anyagét képéz-



144 ROMBAUER EMIL.

hetné ez is, mig a VIL. és VIII. osztalyban, hol a rendelkezésre
4116 id6 teljesen az olvasmdnynak szolgdl, ez a német irodalom
rendszeres] ismertetésének dllna szolgdlatiban, hogy abbdl a ta-
nulék megismerkedjenek a f6bb irékkal, ez irodalom teﬂbdesenel\
f6bb korszakaival.

A franczia nyelvre és a philosopliiai propaedeutikdra nézve
nem ldtom a mddositds szukségét fenforogni.

Ellenben lényeges médositést tartanék sziikségesnek a f6ld-
rajz €s a torténelem tanitdséra.

A foldrajzot, mely eddig csak az L. és II. osztdlyban szere-
pelt 3—3 braval, atvittem a III. osztdlyba is, de az anyagot b6vi-
teném a politikai viszonyok ismertetésével is.

A tananyag felosztdsat ilykép gondolﬁém eszkozlend6nek :-
1. osztdly : Magyarorszdg foldrajza; II. osztdly : Burépa allamai;
II1. osztdly : A tobbi négy vildgrész és a foldgémb physikaja.

A tanitdst inductiv alapon, az iskola székhelyéb6l és annak
megyéje természetrajzi és politikai viszonyainak ismertetésébél
kiindulva tanitangm. Politikai fldrajz alatt persze nem a megye
jérdsainak felsoroldsit értem, de megismertetném a tanulékat a
megye kozigazgatdsdnak lényegével, azzal, hogy mi a torvényszék,
mi a jardsbirésdg, mi az adoéhivatal dolga és mi az add, stb. Itt.
inductiv uton ismertetném meg aztdn az ipar és kereskedelem
fogalmaival is, bevonva lassan e tirgyaldsba 2—3 a tanuldk altal
képviselt szomszéd megyét s ezek viszonyainak a mi megyénk
viszonyaival valé dsszehasonlitdsdval vildgitva meg a dolgokat.”

En a tananyag e részére az egész elsé évharmadot gondoi-
nam forditani, a tobbi id6 aztin a haza f6ldje természetrajzi vi-
szonyai. ismertetésének volna szentélheté és ez uton elérhetd-
volna az, hogy tanuléink mér az I. osztdlyban ugy ismerkedjenek
meg a haza viszonyaival, mint a hogy ezt eddig nem ismerték.

A tanitds Gsszefoglalé befejezéseiil szolgdlhatna aztdn az.
dllam kozigazgatdsdnak és torvényhozoi institutiéinak ismertetése,
tehdt minisztériumok, orszdggyilés, kiraly.

Ezt az els6 osztdlyban lehet tanitani, ez irdnt megvan az
érdek és ez egymagdban befejezett egység.

s attol sem kell tartani, hogy ezt a gyermek majd megint
elfelejti. Egyet azonban mégis szikségesnek tartok a honismeret
érdekében még megjegyezni.

Elengedhetetlennek tartom, hogy Magyarorszdg minden ko-
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zépiskoldja minden tantermében Magyarorszag térképe dllanddan
ki legyen figgesztve, akdr tanitjdk ez osztdlyban Magy&rowzag
foldrajzdt — akdr nem.

Taldn a kiftiiggesztés helyett még czelszerubb volna egy nagy
tapéta térképet alkalmazni, mely természetesen e czélra még
elkészitends volna.

Minden tanteremnek van egy szabad fala, melyre ez dllan-
déan alkalmazhaté volna. Ez sokat venne el tantermeink eddigi
ridegségébbl, és lehetetlenné tenné, hogy akér.csak feledékeny-
8égbél is hidnyozzék egy tanteremb6l a haza térképe, de annak
J6 karban tartdsét és maradasst is sokkal jobban biztositand, mint
egy kifiiggesztett térkép. -

Tekintottel a tantermek kulonbozé méreteire, e térképnek
legaldbb két nagysdgban kellene rendelkezésre dllania, és hogy
mindeniitt kelld szémban beszerezhetd legyen, nem volna szabad
igen koltségesnek lennie.

A foldrajznak ilyetén targyaldsa utan a IV. osztdlyban sze-
replé politikai foldrajz foloslegessé vdlt, sokkal t6bbet ift sem
lehetne tanitani, mint a mit az I. osztdlyban mdr tanifottunk.
E helyett a VIL. osztdlyban jelolném ki helyét. Miutdn azonban
e fokon a politikai foldrajzot a leghjabb kor térténetével] kap-
csolatosan Ghajtandm tanittatni, erre majd a torténelem tanitdsa
kapesan szélok.

Torténelem.

A magyar nyelvi tanitds kapcsin megemlitettem mdr, hogy
a IIL osztdlyban a hazai t6rténelem rendszeres tanitdsat torlends-
nek vélem s e véleményemet ott okoltam is meg.

A hasznélandé torténelmi olvasékonyv, mely a czélnak meg-
felelne irodalmunkban még nem létezik, de részleteket hozzd a
legtobb iskolai olvasokonyvben taldlunk, és a lngobb példa Szal&y
tatdrjardsa. :

Szoros Gsszefiiggés ez olvasmdnyok kozott nem szukseges,'
azt, hol szukségét latja a tandr, létesitheti magyardzattal. A tanulé
csak az olvasmédnyt beszélje el. A rendszerezésre késébb lesz alka-
lom; itt szerezze meg az anyagot. De torténelem képezze az olvas-
ményt és ne taldn kalandos torténelmi elbeszélések. :

Az egyetemes torténelem helyét az V-—VIL. osztdly helyett
a IV—VII. osztdlyokra osztottam fel, f6ként, hogy a leguja,bb koxr
- ma nagyon elhanyagolt torténetének helyet szerezzek.

Magyar Pedagogia. VI, 3. 10
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A tananyag felosztfsdt is a mostanitdl némikép eltéréen
eszkozolném. A IV. osztdly szdmdra (heti két éraban) csupdn Go-
rogorszég €s a rémai birodalom torténetét Augustusig venném fel.
Ma hoénapokat forditunk az @gyiptomiak, phoniciaiak, assyrok,
indek, babiloniak térténetére, meggy8z6désem szerint czéltalanul,
mert még sem tdrgyalhatjuk behatéan, nevek és szdmok felsoro-
ldsa pedig nem torténet, ezért jobb lesz ezt teljesen elbanyagolni,
és roviden csak arra utalni, hogy a gorég miivelodésnek elé6zmé-
nyeit ott kell keresniink.

Az V. osztalyban a torténelem a reformatio kordig, tehdt ko-
rilbelil 1500-ig volna elvégzend$ és a VI. osztdlynak maradna
az Gjkor a béesi békekotésig.

A VIL osztély tananyagat a XIX. szdzad torténete és a jelen-
kori politikai f6ldrajzi viszonyok alakuldsa és ismertetése képezné
és pedig hazdnk politikai viszonyainak fejlédésével szoros kapeso-
latban. ' .

Miutén a politikai foldrajz elnevezés talén nem egészen he-
lyes, a tananyagot a XIX. szdzad torténelmének és a cultur-dlla-
mok kozigazgatési és kozgazdasdgi viszonyai ismertetésének ne-
vezném. Ennek azt hiszem nem volna szabad csak az eurdpai
allamokra szoritkozni, de ki kellene terjeszkedni mindazon 4lla-
mokra, melyek benniinket kozgazdasdgi szempontbél érdekelnek.

Tehdt kivdld figyelemben volndnak részesitendok az éjszak-
amerikai, taldn a braziliai egyesilt dllamck, és e mellett még
Japén is, ezek mellett pedig a tengeri hatalmak gyarmatviszonyai
-6s a gyarmatpolitika, melynek jelentésége még mindig novekeds-
ben van.

E tdrgy volna tehét hivatva a tanultt a jelen kor viszonyai-
nak ismeretébe, a jelenkori hazai alkotmdnyéba is bevezetni, és
azt hiszem e modositdssal teljesen elérnék a czéit, melynek el
nem érése ma a panaszok leglényegesebbje, hogy kozépiskolat
végzett tanuldink a legmindennapiasabb kérdések terén teljesen
ignoransok.

Es itt megkapnak a tanul¢k a szitkséges anyagot arra is,
hogy a VIIL osztdlyban aztdn Magyarorszag torténetét rendszere-
sen és oknyomozd alapon dolgozhassdk fel. A régibb torténelem
anyagft részben még az alsébb osztdlyok olvasméanyébdl, részben
az egyetemes torténelem! kozép- és Gjkori tdrgyaldsaibol birjik,
a jelenkor viszonyait ismerik a VIL. osztdlybol, ez alapon aztdn el
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“lesz érhet6 a VIIL osztdlybeli hazai torténelem tanitdsdnak feladata,
“hogy egész fejlédésében vildgossd tegye nemzetink ezeréves tor-
~ténetét. A mai tanterv mellett, hol a tanuléonak a VIIL osztdly-
.ban is, el6tte eddig nagyrészt teljesen ismeretlen 4) dolgokat kell
.tanulnia, ez nem érheté el. '

Mathemaltila. '

A kozonséges szdmtannak az els6 hdrom osztalyra vald fel-
. osztdsit fentarthaténak tartom, de az I. osztdlyban az o6raszdmot
“hdromrdl négyre tartom felemelend6nek, mert jelenleg az elvég-
zend6 anyag és az 6raszdm kozbtt nines meg a helyes ardny, ne-
vezetesen a kozonséges tortekkel valéo mtiveletek begyakorldsdra
.nem marad elegend§ idd.

Algebrai és geometriai tanitdsunk hatdrozottan tulterjengés-
-ségben szenved, a minek f6okdt, taldn inkdbb baszndlatos és bi-
zony nagyon elavult tankényveinkben, semmint tanterviinkben
kell keresniink. Az algebrai és geometriai tanitds terén- nagyon
rénk férne e reform, mely egyébként mésutt, pl. Németorszagban
18, tényleg megindult mar. v

- Az aldbbiakban nem erre torekszem, de csupdn a tananyag
néhdny ardnytalansdganak kiegyenlitésére és néhdny, véleményem

“szerint tanuldink 4dtlagos tehetsége fokdt talhaladé részlet megszo-
‘ritdsdra. .
A IV. osztdly tananyagdbdl példdul kihagyhaté: a geome-
-trial haladvdny, mint osztési eredmény. Ez e fokon nehézséget
.okoz, a VL osztélyban Gjbél tdrgyaltatik, kozbe pedig nincs alka-
lom annak alkalmazdsdra és pedig kivdnatos, -hogy a mit tani-
tunk, annak gyakorlati alkalmazéisit és sziikségét ldssa is a
-tanulé. , ,
A tananyag e megszoritdsa dltal pedig alkalom nyilnék arra,
‘hogy kivélt az elséfoku egyenleteknél, lehetbleg a kereskedelmi
szamtanbol vélasztott egyszeriibb feladatok megolddsdval, az el-
méleti tananyagot alaposan gyakoroljuk be és ez uton is létesit-
sik az eddig meglehetésen hidnyos kapcsolatot a IIL. és IV. osz-
tdly tananyaga kozott. Egyenesen kizdranddk volndnak a részletes
-szamelméleti fejtegetések, melyekkel algebrai tanitdsunk e fokon
rendszerint bevezettetni szokott és melyet a tanuld, a ki bizony e
korban még nem philosophél, épen azért nem ért meg.

Az V. osztaly algebrai tananyaga feltétlenill reductiot kivan
£8 véleményem szerint innen kihagyhaté volna: Kéttaguaknak

10*
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magasabb positiv hatvinyai (Pascal-féle hdromszog) és: Szamtani
haladvany.

A szémtani haladvény a VI. osztdly tananyagdba volna fel-
veendd, kozvetlenill a geometriai haladvény el6tt, a binom fel-
g6bb hatvdnyai pedig, mint a kapesoldstan alkalmazdsa, a VII. osz--
taly tananyagiban taldlna helyet.

Az braszdm az V. osztdlyban ez esetben 6trél négyre volna
leszallithatd.

A VI. osztélyban a szémrendszerek fejtegetésére vonatkozé
rész volna lehetéleg megszoritandé és az lehettleg gyakorlati
modszerrel esak oly mértékber volna tanitandd, a mennyi epen a
tizedes szdmrendszer megértéséhez szitkséges.

» A VII: osztdlyb6l véleményem szerint kihagyhatok a maxi-
mum és minimum szdmitdsok és a magasabb foka (pl. reciprok)
egyenletekre vonatkozé részek:

A complex szdm dbrdzoldsdra vonatkozd rész és a harmad-
foku egyenletek tirgyaldsa a czél karosoddsa nélkul, véleményem
szerint szintén tetemesen megszorithaté volna. ‘

A VIIL osztdly tanterve csupdn a VII. osztalyban mér be-
fejezett anyag rendszeres ismétlését tlizi ki ¢zélul. Ez ellen ninhcs
ellenvetésern. Réndszerint azonban ez csak ismétlés, rendszerezés
nélkil, csak felfrissitése a négy éven 4t tanultaknak, az érettségi
vizsgélat szempontjé,bél,' de nem osszefoglalé dttekintése is és ez
utébbira volha jovében nagyobb sily helyezendd, hogy a tanulé
az ismeretszerzésénél alkalmazott modszerekkel, mathematikai
ismeretanyaganak jelentéségével is tisztaba jojjon.

Meggy6z6désem, hogy a fent megjelolt modositdsok eszkoz-
1ésével megsziinnék mindazon nehézség, mely ma a mathematikai
tanitds tervében a kozepes tehetségiire nézve fenndll és azt tul-
terheli. :
A tananyag nem lényegesen volna kevesebb, de a megma-
radtat jobban tudndk tanuldink. '

Geometria.

A geometria véleményem szerint sokkal lényegesebb mddo-
sitdsokat kivdn. Nevezetesen szakitani kéne az Euklides-féle
geometridval és kiselejtezni azon vaskos koteteket, melyek geome-
tridnkat ma magukban foglaljik. :

Geometria-tanitdsunk ma hdrom tagozatra oszlik. A legalsé
fokon (I. és II. oszt.) a tanulok a geometriai fogalmakkal tisztdn
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-szemléleti uton ismerkednek meg, erre okuélkili b8keziiséggel
heti 10 6ra van szénva, a kozépsdé fokon (III—IV. oszt.) az I. és
1L osztalyban tanultakat graphikus feladatok megolddsara haszn4l-
jdk fel, mell6zve minden szigorubb bizonyitdst és csak a harmadik
fokon (V—VIIL oszt.) kerill r4 a sor a bizonyitdsra még pedig
lényegében véve mindig az Euklides-féle synthetikus bizonyitdsi
modokkal. ' . ,

Véleményem, hogy a geometriai tanitdst az eddigi rajzold
geometriaival szorosabb kapcsolatba kellene hozni, és ma az
V. osztaly szdmdra fentartott planimetria java részét mdr a III. és
IV. osztalyban elvégezni, mi természetesen csak ugy lehetséges,
ha az eddigi tisztén Euklidesi geometridval szakitunk.

"~ Utalni akarok rd, hogy a német “j tanterv e kérdést tényleg
ugyanilykép oldotta meg, hogy ott is a geometria a mi IIL. oszta-
lyunkban megfeleld quarta-ban kezd8dik, az algebra tanitdsa a
IV. osztdlyunknak megfelels tertidban.

Az V. osztdlyban aztdn a kulonféle geometriai médszereklkel

- lennének a tanulék megismertetendék az Euklides-féle bizonyi-
tési modszerrel, a tengely-szimmetridval, a centrikus szimmetrig-
val stb., felhasznéldsdval a III. és IV. osztidlyban szerzett geome-
triai ismereteknek. Ezt kovetné a hasonlésdg rendszeres tanifdsa,
{(pdrhuzamban az irrationalis szdmok tanitdsdval) erre a terulet-
ssdnitdsok Osszefoglaldsa és azok alkalmazdsa szabélyos sokszo-
gekre és a kormérés.

Miel6tt tovabb megyek, itt egy gyakorlati hidgnyra kell
utalnom.

Kozépiskolai tanulomk egy nem csekély része a IV. és V.
osztdly utdn katonai neveld-intézetet keres fel és ezek egy igen
tetemes része a felvételi vizsgdnal a stereometridban vald jaratlan-
sdga miatt nem felel meg és visszautasittatik. Az a mit erre vonat-
kozolag a II. osztdlyban tanultak, szemléleti alapon ugyan majd-
nem elég volna, de, mert azdéta nem alkalmaztik, 1endszer1nt nem
tudjak tobbé.

Ha nem vagyok is azon nezetben hogy tanterviinket a sze-
rint kell berendezniink, hogy az a katonai intézetek felvételi sza-
balyzatinak megfeleljen, mégis -—— ha lehetséges — kivanatosnak
tartandm, hogy & geometriai tanterv oOsszedllitdsdndl lehetéleg e
szempont is figyelembe vétessék. J6l volna ez beillesztheté az
V. osztdly dbrdzolé-geometriai tananyagdba. '
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A VI osztily trigonometriai tananyaga lényegében fentart—
haté volna, de t6bb figyelem volna forditandé annak physikai és
foldmértani vonatkozédsaira és némi foldmértani gyakorlatot, ha -
csak egy tényleges felfnérés alakjiban is (iskolatelek) itt koteleztvé
kellene tenni. (A IV. osztdly helyett.) A goniomefriai tanitds és a
goniometriai egyenletek megoldésa azonban jorészt megszorit-
hat6é volna.

Ha a stereometriat, mint el6bb érintettem, esetleg az V. vagy
méara IV. osztdlyban ismét tdrgyaltuk, azt e fokon Osszefoglalhat-
nék és ezt kiovetné az osztdly tananyagdnak befejezésekép a
" poly=derek tdrgyaldsa.

A VIL osztdly stereometriai tananyagdt a kipszeletek focalis
tulajdonsdgainak ismertetésével lenne kivdnatos b&viteni, de a
gémbhdromszogtan az eddiginél sziikebh keretben volva tani-
tandé, csakis a stereometria és a kosmographia sziikségleteire valé
tekintetek kielégitéséig.

A Gauss- és Neper-féle analogidkat, melyek alk’mlmazaaa,m
nines tér, teljesen mell6zhetéknek tartom.

Azt hiszem megszorithaté volna végil a VIII. oszt. analytikai .
geometrial tanitdsa is és elmaradhatna itt az altaldnos mdsod-
foku egyenlet targyaldsa.

A mathematikai tanitdsnak ily médon vald dtalakitisa ese--
tén, mely lényegileg csak a felosztdson véltoztat, de az eddigi vég--
czélt tartja fenn, mely az itt-ott jelzett kihagydsok dltal nem.
alterdltatnék, megszinnék a részleges tulterhelés a fels6 oszté-
lyokban is, melynek okozdja meggy6z6désem szerint hatdrozottan -
a mathematika, annak nem elég ardnyos felosztdsa és hely enlunt
oknélkuli kiterjesztése.

A természelrajz tantervében kivdnatosnak tartottam volna
- az V. osztdlyban tdrgyalandé novénytan szdméra is az oraszdmot
kett6rs]l hdromra emelni, miutdn ez azonban a tobbi targy karo-
sitdsa nélkil nem lehetséges, az eddigi drabeosztdst és az eddigi.
tantervet is fentartandénak vélem.

A természettan tanitisdt a III. osaztdly talterhelésének eny-
hitése ezéljabol a III. osztdlybol a IV. osztdlyba tartom athelve-
zend6nek, a megszunt politikai foldrajz ordinak helyére.

A tanterv ellen semmi észrevétel nem tehets, de e fargyndil
meg kell jegyeznem, hogy megfelels tankdnyvink tényleg nincsen
még s kivinatos volna, ha a physikdnak e -fokon vald tanitdsara
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Greguss Gyuldnak egykori physikdja, mely az e fokon valé tanitds
modszerét oly kitinden eltaldlta, sikerult atdolgozdsban j életre
ébresztetnék. A ma haszndlt konyveknek egyike sem ér csak kozel
is ezen, fdjdalom 1jabb atdolgozésok dltal teljesen tOnkretett
konyv eredeti kiaddsdhoz.

A VIL és VIII. osztdlyban kovetkeznék a- kisérleti physika
mathematikai igazoldsokkal. Az 6rabeosztast (VIL. oszt. 4 6ra, a
VIIL oszt. 5 Ora) tisztdn gyakorlati okokndl fogva meg kellett

"hagynom, de megjegyzem, hogy a mostani tananyagbeosztds ez
‘¢raszamviszonynyal épen ellentétes, a mennyiben a tananyag
f6tomege a VIL osztilyra esik és ardnylag kevés a VIIIL. osztdlyra.

Kivénatosnak tartandm, hogy legaldbb az optika feltétleniil
a VIII. osztaly tananyagdhoz csatoltassék, hogy az alapveté me-
chanika tdrgyaldsihoz elegend6 id6 jusson.

A redliskola VIL. osztdlyanak ardnytalanul kedvezétlen els-
menetelének kulesa alighanem nagyrészt a physikai tananyag'és
az annak elvégzésére szdnt 1d6 kozotti ardnytalansdgban kere-
sendd.

A chemia tantervén lényeges modositdst tartok ‘kivdnatos-
nak és az eddigit semmiképen meghagyhaténak nem vélem.

Eddig a IV. osztdlyban heti két 6raval szerepelt valami elemi
vegytan-féle, aztén az V. osztdlyban szervetlen vegytan ismét heti
két oraval és a VI osaztilyban -szerves vegytan, heti .hdrom

- ordval.

A kozépiskola nem szakiskola és nem gyakorlati ismeretek
kozvetitése annak czélja és rendeltetése. Ez a chemidra nézve is
dll, a chemia nem a chemiai ipar szempontjdbél tanitando, de mint
természettudomdny. Akkor nyilvdnvals, hogy a f6stlynak az
eddig az oraszémban aldrendelt anorganikus chemidra kell esnie,
mert ott kell a tanulénak az anyag szerkezetére vonatkozd positiv
torvényekkel megismerkednie.

Elemi chemidt és rendszeres chemidt két egymasuté,n ko-
vetkezd osztdlyban pérhuzamosan tanitani véleményem szerint
pzdagogiailag is teljesen megokolatlan, és azért a IV. osztdlybél a
chemidt teljesen kihagyandénak tartom, de az V. és VI. osztdlyba
3—3 ordval, tehdt az eddig dsszesen 7 6ra helyett 6 6rdval tartom
a redliskola tantervébe felveendének.

Az V. osztily vegytani tananyaga korulbelul a kovetkezs
lehetne. A vegytani fogalmak (vegyilet, keverék, elegy, elem, égés
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stb.) ismertetése a tanulok el6tt mdr j6l ismert anyagokon vald
kisérletezés alapjan.

A légnemii vegyuletek (sosav, viz, ammoniak, methan) tdr-
gvaldsa alapjdn a salyviszonyok torvényeinek, a basis sav és sok
fogalmainak megismertetése, de kizdrdlag kisérleti alapon. Ugyan-
ilykép az elemzés modszereinek megismertetése.

V1. osztdly. Az V. osztdlyban megismert fogalmak és vegyi
térvények rendszeres Osszefoglaldsa, aztdn a szerves testek elem-
zési médszerének ismertetésébdl kiindulva, a szerves vegytan f6bb
typusainak ismertetése, gyakorlati jelentbségii példak alapjén.
Egéxs(z erjedés, rothadds.

Azt hiszem, hogy a tantdrgy ezen concentratio mellett nem-
hogy vesztene, de ellenkezileg nyerne, a heti hat ora teljesen ele-
gend®d volna, természetesen csak gy, ha példat emlitve az erjedés
tanitdsdval nem akarje a tandr a szeszgydrtds, sorf6zés vagy czu-
korgyartds egész ‘elméletét és gyakorlatdt is tanitani, a mi nem
valé a kozépiskoldba, Bz természetesen nem zérja ki ast, hogy
tanuldit ne vezesse esetleg egy szeszgydrba, czukorgydr- vagy sor-
fézbbe is, hogy az erjedés gyakorlati jelentbségével és alkalmazd-
sdval is megismerkedjenek. Az V. osztdlyban a vegytan szdméra
szitkséges egy Ora tobblet az V. osztdly eddig 6t mathematikai
ordjanak négyre valé reducatif)abbl volna nyerend6, mi a mathe-
matikai tananyagnak javasolt reductiéja mellett nem jdrna nehész-.
séggel.

A rajzold és dbrdzold geometridra vonatkozé megjegyzései-
met mar a mathematikai tanitdés kapesdn nagyrészt elmondtam.

Az 1. és I1. osztalyban a rajzold geometria 5—5 6rdval sze-
repel eddig ; tapasztalatom szerint ez nines ardnyban az elvégzends
fananyaggal, a mit a régi tanterv maga is éreztet, mid6n arra utal,
hogy a {616s id6 szabadkézi rajzra hasznaltassék fel.

En a rajzol6 geometriai tandrdknak e két osztdlyban 3—3
orara vald leszallitdsdt bdatorkodndm javasolni és az elss osztély-
ban az igy nyert id6bdl egy Ordt a mennyiségtanhoz, a mdsikat a
szépiréishoz csatolndm,

Amazt mdr megokoltam, ez ut6bbira nézve megjegyzem, hogy
ez tisztdn gyakorlati sziikség. A

A szépirds gyakorlds eredménye, a mai heti egy ora erre
elégtelen, kivdlt az els6 osztdlyban, melyben a tanulék szdma
rendszerint nagy.
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A mdsodik osztdlyban a fenmaradé két ordt egész kizdrola-
gosan a szabadkézi rajzra forditandm, mely czélnak valdjdban
eddig is szolgdlt. E kettévalasztdsnak csak az volna a kovetkezmé-
nye, hogy ezentul mindég a szabadkézi rajz tandrdnak vezetése’
alatt 4llana, a mi eddig nem volt lehetséges.

A rajzold geometria tananyagdat a IIL. és IV. oszté,lyban a
geometriai tanitdsrél mondottak értelmében, oly irdnyban tarta-
nam modositandénak, hogy az a bizonyitdst is vonja be korébe,
természetesen egyenletek nélkul, de azért a planimetria lényeges
részei mar e két osztdlyban volndnak elvégzenddk.

. A kivitel lehetfségének igazoldsdul batorkodom Holzmiiller
ILehrbuch der Mathematik ezimii, a porosz kozépiskoldkban hasznalt
moédszeres tankonyvére utalni, melynek elsté kotete a ITI—VIL
osztdly mathemetikai és geometrial tananyagit dolgozza-fel, és
melynek terjedelme alig félannyi, mint a ndlunk legelterjedtebb
mathematikai tankényv algebrdjdnak vagy épen geometridjé-.
nak fele!

Az otodik osztdly 4brazolé geometridjanak tananyagaba
végul a stereometria f8tételeinek targyaldsdt tartandm bevonan-
donak. :

Ezekben batorkodtam az dltalam Javaslatba hozottakat meg-
okolni.

Kél szempont vezérelt: egyrészt a tananyagnak ardnyosabb
felosztdsa az anyag és oraszam kozotti Osszhang létesitése, a tul-
terhelés megsziintetése végett, mdsrészt a nemzeti jellegli ismere-
tek alaposabb tdrgyaldsat lehet6vé tenni, részint e tdrgyak
ondllo egységgé valé alakitdsa dltal, (Magyarorszdg foldrajza az
1. osztdlyban, a jelenkor torténelme és foldrajzi-politikai viszonyai-
nak alakuldsa hazdnk szempontjdbdl a VII. osztdlyban), részint
a tanitds médjanak mds alapra fektetése dltal (magyar torténelmi
olvasmény a IIIL, t6bb magyar irodalmi olvasmdny a IV—VIIL
osztalyban).

Lényegileg a redliskola tantervével foglalkoztam, de az el-
mondottak nagy része csakigy 4ll a gymnasiumra is. Ugyanolykép
vélném nevezetesen a gymnasiumon is berendezendének a fldrajz,
a magyar torténelem, az egyetemes torténelem és a magyar nyelv
és az irodalom tanitdsdt, s nem is latok okot arra, miért legyen
ezen tdrgyak tanitésa e kétféle kozépiskoldn kiillonbozs.

Az braszdmok kozott egyeldre lehet némi eltérés, az I—II. és
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IIL. osztalyban, a foldrajzzal kapesolatban térgyalbatjuk a gym-
nasiumon a természetrajz elemeit is, a lényeges csak az, hogy az
1. oszidlyban az egységet a haza foldje képezze.

A részletekben nem akarok e helyen a gymnasium tantervére
kitérni, ezzel amtgy is, ndlamndl részletesebh tapasztalati isme-
retekkel biré més tdrsam fog foglalkozni.

LV. A girogpotlo tantfolyan.

Midén kozel 6t évvel ezelGtt a gorogpotlé tanfolyam eszméje,
illetbleg a gorog nyelvnek a gymnasiumon facultativvd tétele
napirendre kerult, ez eszmének hatirozott ellenzbje voltam és
kotelességemnek tartottam a magam szerény hatdskorében ellene
széval’és tollal harczolni.

Azonban még az akkor létezett brassdi tandri korben is a
- rovidebbet huztam, a helybeli katholikus gymnasium tandrai voltak
azok, kik, ha j6l emlékszem, egyhangulag ez ugynevezett reform
mellett szélaltak fel és csak 1—2 redliskolai fanar kardoskodott
velem egyutt a gorog mellett,

Legyen szabad a kés6bb elmondandék megokoldsaul akkori
allaspontomat roviden jeleznem.

Elsé sorban rosszaltam minden bifurcatiét egy intézeten be-
lil, mert felbontja az iskola miikodésének egységét, és oly admi-
nistrativ nehézségekkel jar, hogy mér ez okbdl is dlddstalannak.
kell lennie. Mésrészt attol tartottam, hogy a gorog nyelv tanitdsa,
mely a gymnasiumi tantdrgyak kozott amugy is rég a mostoha
gyermek szerepére jutott mér, még inkdbb el fog hanyagoltatni
és az akkor napirenden levd egységes kozépiskola azt majd egé-
szen el fogja emészteni.

Utobbi feltevésem azt hiszem alaptalannak bizonyult, anndl.-
inkébb jogosnak bizonyult azonban az els6.

Ennek illustrdldsara legyen szabad esak egy indirect bizo-
nyitékot felhoznom. :

Miutan magamnak a gérogpotlé tanfolyam hatdsdrol csak
kozvetve lehet tudomdsom, szukségesnek tartottam miel6tt e kér-
désben nyilatkozom, legaldbb egy gymnasium tandrtestiletével
megbeszélni a dolgot és felkértem a helybeli katholikus gymna-
sium igazgatdjdt, nyujtana médot a vezetése alatt 4116 tanintézet
tandrtestiletével valo ily teljesen magénjellegli megbeszélésre,
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mely tigyben 6 szives is volt készségesen kozbenjdrni, és e meg--
‘bheszélés megtortént. Megjegyzem, hogy e tandrtestiilet nagyjdban:
még ugyanaz, mely 6t év el6tt a gorog nyelv facultativvd tétele
mellett egyhangu lelkesedéssel kardoskodott.

Most e tandrtestilet egyhangulag a gorogpétlé tanfolyam
besziintetése és a gorog nyelvnek facultativva tétele mellett, mint
régen volt, de ha ez nem lehetséges, annak mint kotelezé tan--
tdrgynak visszadllitdsa mellett nyilatkozott.

Ez dlldspontot a magaménak nem fogadhatom. el. Egészen:
mas dolog valami meglevbt megviltoztatni, és aztdn a régit
helyredllitani. En régi gordg nyelvtanitdsunkat jonak nem tartot-
tam, de jobbnak a gymnasinm mostani rendszerénél, de ha a
mostani dllapoton véltoztatunk, akkor a réginél jobb &llapotot
kell teremteniink. ' :

Azt nem tartom sziikségesnek, hogy 160 kozépiskoldban
tanitsunk gorogil és csak 33-ban nem, majdnem a megforditott
viszonyt tartandm kivAnatosnak, de a hol tanitjdk,; ott aztdn iga-
zén jOl tanitsak, s a kik tanunljdk, azok aztan igazan is tudjik.

De ezen czél elérése nem a mostani revisionak, hanem majd
a tantervreformnak lehet csak czélja és feladata.

Azonban addig is, mig ez elérhetd, az 1893 : XXX, t.-czikk
moédositasat feltétleniil szilkségesnek tartom, mert az abban a
gorogpotle tanfolyam szdméra kotelezdvé tett tanterv gyakorlati-
lag kivihetetlen és elméletileg is képtelenség.

A torvény ezen ideiglenes modositdsa arra szoritkozhatnék,
hogy 1. a gorogpotld tanfolyam, mely az antonom gymnasiumokya
nézve ma sem kotelezd, dltaldnossdgban facultativva tétessék és
az allami kézvetlen vezetés vagy feliigyelet alatt 4116 intézetnél is,.
annak szervezése vagy elhagydsa a tandrtestilet véleménye alap-
jan a miniszter elhatdrozdsatol fiiggjon. A gorogpdtlé tanfolyam
nélkili gymnasiumokon pedig legyen a gordg nyelv kotelezo.

A maésodik kivdnatos modositds a torvény 2. §-dnak koril-
belil a kovetkezd szokkal vald helyettesitése volna:

«A gorog nyelv és irodalom helyett tanitandé tdrgyakat és
tantervoket a vallds- és kozoktatdsiigyi miniszter rendeleti aton
dllapitja meg.»

Az ugynevezett gorogpétldo tanfolyam tantervét, és pedig
egy j6 tantervet késziteni valéban alig megoldhato feladat, koril-
beliil azzal azonos, mintha egy szobornak valamelyik letorott vég-
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tagjdt — az eredeti és egyetlen helyes megoldds kizdrdasival —
reconstrudlni akarnok! Teljesen j6 megoldis tehdt véleményem
szerint egydltaldn nem lehetséges, mert a feladat megoldhatlan,

De meg kell esindlni, s ha jol nem lehet, legaldbb lehet6leg
‘kevéssé rosszul, és e czél elérhetése végett els6 sorban a tanterv
osszedllitdsdndl irdinyadé szempontokat torekszem megdllapitani.

Az elsé feltétel ugy gondolom az lenne, hogy ne j6jjon col-
lisiéba a gymnasiumi tanterv épségben maradt testével és azért a
magyar irodalmi olvasmanynak, melyet minden tanulénak ismer-
nie kell, nines ott helye.

A mésik szempont, mely véleményem szerint szem el6tt
volna tartandd, az, hogy e tanfolyam torekedjék lehetéleg a bifur-
catié altal veszélyeztetett nevelés egységét szolgdlni, és ha a gorog
nyelvet nem tanitja is, legaldbb azon gondolatkérbe vezesse be a
tanulékat, melyben-a gymnasium tobbi tanuléi a grammatikétél -
eltekintve a gorok érdkban mozognak.

A harmadik szempont pedig, hogy e tanterv legyen lehet6leg
egyszerli és egységes. o '

A jelenlegi tanterv azt hiszem e szempontok egyikével sem
egyeztetheté meg, és az utolsé szempontnak alig is lesz lehetséges
eleget tenni.

A tanfolyam széméra az dllami tanterv szerint rendelkezésre
4llaz V., VI és VIL osztalyban 5—5, a VIIL osztdlyban heti
négy ora. . o

Nem tartom elkeriilhetének, hogy a gorég helyett két tan-
targyat ne vegyunk be minden osztélyba s ezek egyikének én is
elfogddom a rajzot, de lényegesen modositanam anna,k anyagdt és
pedig oly értelemben, hogy az alsé fokén a geometriai tanitdssal,
fels6 fokén azonban a gorog helyett tanitandé elméleti tdrgyakkal
lépjen kapesolatba és azoknak szolgdlatiba. Ezek utdn legyen
szabad tantervjavaslatomat az aldbbiakban megirnom.

L Elméleti és irodalmi anyag.

V. osztaly (3 6ra).

A gorog epikus koltészet ismertetése. A gorég mondakorok,
az Odysseia egészen és az Ilias részleteinek olvasdsa és ismer-
tetése, ennek kapeséin a gorog institutiok és cultus ismertetése.

V1. osztaly (3 ora).

A gorog lyrai, dramai és prozai koltészet ismertetése, a go-
rog lyrikusokbol vdlasztott szemelvények, Aischylos, Sophokles és
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Euripides egy egy draméjdnak, tovdbbd Platon és Aristoteles egy-
egy miivének olvasdsa és ismertetése kapesdn.

VII. osztaly (3 6ra).

A képzbmiivészetek torténete a gorogok kordban. A gorég
épitészeti stilusok fejlédése, a gordg szobrédszat és festészet ismer-
tetése, lehetéleg gazdag szemlélet alapjdn. ’

VIIL osztdly (2 ora).

A képzémiivészetek fejlédése a renaissance kordig, az 6 ke-
resztény, romdn, gét és a renaissance-stilus. A festészet virdg-
kora. A nagy olasz, spanyol, németalfoldi és német festok és a -
szobrészat kozépkori f6képviseldi, ismét lehetbleg a tdrgyalt mii-
vészek alkotdsai reproductidinak lehett legbehatobb szemleletd
alapjan.

1I. Rajz.

V. osztdly (2 6ra), és VI. osztaly (2 ora).

Abréizolé geometria oly terjedelemben, a mennylben az @
VII. és VIII. osztaly szamdra kijelolt rajzoldsi feladatok megoldd-
sahoz szukséges, tehdt siklapu és gorbelapu testek dbrdzoldsa
egyszerll drnyékszerkesztéseket bezdrdlag. o

VII. osztaly (2 ora), és VIII. osztdly (2 ora).

" Miitorténeti geometriai rajz, melynek tdrgydt a gorog osz-.
loprendek szerkesztése, egy-egy classicus mitemlék meghatdrozott
méretekben val6 mdsoldsa képezné. A VIIL osztalyban esetleg a
renaissance épitészete is szolgdltathatnd a rajz anyagit.

Es miutén a javasoltam tantervet elérebocsétottam, legyen
szabad annak megokoldsit megkisértenem.

«Gorogpotlo» nak azt természetesen nem szabad teklntem
arra ez sem tarthat szdmot, bar azt hiszem e tanterv mellett, és'
ennyi rdaforditott idénél a tanulok a gorég nemzet miiveltségi
allapotairél meglehetésen teljes és egységes képet nyerhetnek, és
annyiban mindenesetre egyszeribb az eddigi tantervnél, a meny-
nyiben az egy-egy osztaly szamdra kijelolt elméleti tana,nyag szer-
ves egységet képez.

Taldn kevésbbé okadatoltnak fog latszani a rajztanitds szd-
méra kijelolt anyag. Az V. és VI. osztdly szdmdra kijel6lt rész:
szorosan Osszefligg az elézb szerkesztd geometriai tanitdssal és’
annak mintegy folytatdsa. Az orthogonalis projecti6 ismerete szitk:'
séges egy épulet homlokzata, alaprajza és metszetének megértésé-
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‘hez is. Ez ellen taldn nem is lenne kifogis, de a VII. és VIIL
-osztdly szémdra kijelolt anyag teljesen elvontnak litszik, holott
én tényleg az elméleti fanitds (miivészetek torténete) kiegészitb
részének tekintem. Egy gordyg oszlop, oszlopfé vagy talapzat és
-egy dor vagy jon templom homlokzaldnak egész szépségét nem
érezhetjilk 4t és nem értjilk, ha magunk nem szerkesatettik, nem
rajzoltuk meg.

Aztdn taldn merész experimentumnak is latszhatik a dolog
-és kérdésesnek, vajjon a tanuldk érdekét képes lesz-e lekotni.

En a magam személyes tapasztalata alapjdn ajanlom, ki
‘tanulé koromban fajdalom, semmi irént nem éreztem igazdn érde-
ket, és kinek érdekét, mint elsé dolog a gorog épiilet és elemeinek
torvényszeriisége ragadta és kapta meg. Akkor lett nekem egy-
szerre érdekessé a gbrdg nép, és akkor értettem meg, mi az 6ssz-
hang. En ezt hatdrozottan oly tdrgynak tartom, mely az ifju elme
-érdeklsdését és figyelmét képes lekotni, képes megnyerni, és a mi
-a miitérténelemnek is megadja igazi jelentdségét.

A részletes tanterv megdllapitdsdndl persze az anyagot nem
‘volna szabad tulsdgos terjedelmesen kiszabni. Azt hiszem, hogy a
gorog épitészet a VII. és VIII. osztdly szdmdra egyittesen is tel-
_Jesen elegendd, nem szabad megfeledkezni rola, hogy két rajzora
végre is nem sok.

A szabadkézi rajzot klha,gytam Ennek jut ugyan egy kevés
‘hely az épitészetirajzban is s palmettdt és akantusz-levelet okvetet-
lenil kell rajzolniok a tanuléknak, de ez kevés és ezt is bizonydra
nagyon sildnyan fogjdk rajzolni.

A szabadkézi rajz mell6zésére azonban két ok vezetett.

Ha czélt, csak szerény czélt akarunk is a szabadkézi rajzban
.lérni, akkor mind a négy osztdlyon dt legalabb 2—2 6rat kellene
¢ térgyra forditanunk. Ez még mindég lehetséges, de ez épen
semmi Osszefiggésben nincs az elméleti tanitdssal és tisztdn egy
gyakorlati tigvesség elsajétitdsa. Kevesebb idét raforditani pedig
eredménytelen és igy karbaveszett faradsdg.

De egy méds gondolat is vezérelt. Ugyanis azon meggy6z6-
désem, hogy a szabadkézi rajzban valo gyakorlds, mely egy kifeje-
zési mdd birtokdba juttat benniinket, mély ha nem egyenértékd is
a beszélés vagy irds miivészetével, de mindenesetre mindkett6t
lényegesen kiegésziti, olyasmi, a mit a kozépiskola tartozik min-
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den tanuléjdnak adni, és azért nem akartam e térgyat csupédn a
gorog tanuléds aldl felmentettek szaméra fentartani.

A reformélandé gymnasiumi tantervben a rann&k mint ko-
telez6 tantdrgynak kell majdan helyet foglalnia.

A VIL és VIIIL osztdly elméleti tananyaga tanitdsdnak csak
agy lehet eredménye, ha b6 szemlélet alapjan torténik. De nem
fali szemléltetd képekre gondolok, bdr a Langl-féle képek itt bi-
zonydra szintén igen jo szolgdlatot tesznek, de ez uton a kell6
mennyiségii anyag nem szerezhetd be. Itt a photographiét kell
bevonni az iskola szolgdlatdba.

Csak mellesleg jegyzem meg, hogy példaul a helybeli 4g. ev.
(szdsz) gymnasium ily targyu t0bb szdz szdmbdl all6 gyujtemény-
nyel bir mdr, és a photographiai sokszorositds mai technikai fej-
lettsége mellett ily képgyujtemények megszerzése, ba azok drusi-
tdsa esak folyamatba hozatik, azaz mihelyt kereslet lesx semmi-
féle.nehézségekkel nem jarna.

Ezek volndnak a gorogp6tlé tanfolyamra vonatkozd észre-
~ vételeim, azok kozott a fosulyt a torvény dltalam javasolt két
mbdositdsara helyezem.

Ne legyen a gorogpotlé tanfolyam szervezése egy iskoldra
nézve se kotelezs, és ne legyen a tanterv a tOrvényben meg-
-Allapitva.

Es miel6tt jelentésemet befejezem, legyen szabad a minisz-
ter ur 6 nagymeéltosagdnak 3887. eln. szdm alatt kelt rendeletére,
mely e jelentésem irdsa kozben jutott csak teljes terjedelmében
tudomésomra, reflectdlnom, illetbleg ]avaslatomat ennek kovetel-
ményeivel egybevetnem.

A miniszter Gr 6 nagyméltésdga 4dltal itt felvetett eszme
ugyanaz, melyet az ez évi kongresszuson Karman Mér, Déczi Imre
-és ott vazlatosan mds dltal elsadott fejtegetésemben magam is pro-
pagéaltam. Ott a kivitel részleteire nem kerult a sor, itt most errél
van szd. Torekedtem a revisiéra vonatkozd javaslataimat olykép
formuldzni, hogy késsbb e reform megvalositdsét elokészitsék és
legaldbb annak utjdban ne dlljanak.

A reformdlandé kdzépiskola tantervére dttérni ma még korai
volna, bdr az miutdn a dolog természeténél fogva én mér eddig is
foglalkoztam vele, el6ttem (természetesen a magam felfogdsa sze-
rint) készen van. Csak néhdny altaldnos észrevételt akarok tenni.
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A reformot sikeresen a mostani éramaximum megtartésa mel*
lett kivinni nem lehet,. :

Hogy az 6ramaximum felemelését nem tekintem tultelheles-
nek, azt mar elé6rebocsatottam.

Teljesen azonositandonak tartom a kétnemii tanintézeten a
magyar nyelv és irodalom, a bolcsészet, foldrajz, torténelem,
mennyiségtan, természettan, szépirds, torna tantervét és tan-
anyagdt. :

Kozos targyak volndnak, de nem azonos terjedelemben &
latin, a német, a természetrajz, a rajzolé geometria és a szabad-
kézi rajz, Ggy azonban, hogy a gymnasiumban a latin az I—VIIL.
osztalyig az eddiginél is joval nagyobb oraszdmban tanittatnék
(korilbelill 57 heti 6rdban) a redlisabb irdnyu koézépiskoldn a
ITII—VIIL osztdlyokban az eddigi 13 6ra helyett, koriilbelil he’m
34 brdban. -
Ellenben a német nyelv, természetrajz (I. és IL osztaly) &
rajzolé geometria, illet6leg ennek folytatdsdul az dbrdazolé geome-
tria és végiil a szabadkézi rajz a redlis irdnyu Lozepxskolaban na+
gyobb terjedelemben tanittatnék.

A teljesen megkillonboztetd targyak lennének — egyszeru-
ség kedveért el is nevezem a két iskoldt —a classicus gymnasiam-
ban csak a gorog nyelv, a redlgymnasiumban a franczia nyelv,
mely két utobbira nézve még kérdés tdrgyit képezhetné, ne tétes-
sék-e egydltaldn facultativvd, oly mddon korilbeliil, mint a hooy
a latin nyelv ma a redliskoldn szerepel.

E kérdés egyenesen functidja a megengedettf oramaximum-
nal;, ha az 6raszdm megengedi, kitelezdvé tételét tartandm kivd-
natosnak. o i
A classicus gymnasiumban és a redlgymnasiumban kézos tan-
targyak tanterve és tananyaga teljesen ugyanaz maradna ezutdin
is, mint a melyet o revisié esetére a fentebbiekben ajanlottam:

Bs végil még egyet. A reformalt tantervbe az éneknek, minb
kotelezd, de az elémenetelt nem befolydsolo tdrgynak folvételst,
méresak mint a tulterhelés ellensulyozdséra szolgald eszkozt is,
okvetlenil felveend6nek tartom.- S

Ennyit annak igazolasdul, hogy a revisiéra vonatkozd javas-
latomndl a miniszter urnak messzebbmend eczéljait is torekedtem
szem el6tt tartani. :

‘Javaslataimban két czél vezetett, lehetoleg sokat, de mmden»

1
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esetre mindent, 2 mi jo, megtartani a mostani tantervbél, és més-
részt csak oly javitdsokat hozni javaslatba, melyek nem irdnyval-
tozdst, de természetes fejlodést jelentenek és terméezetes tovabb-
fejlesztésnek nem g1ljgk atjat.

Sikerilt-e az elveket mindenben kielégitGen érvényesitenem,
annak elbirdldsdt a legilletékesebb forum, kartdrsaim itéletére bi-
zom, midén tanulmdnyomat e helyen kozzéteszem.

Brassé. ) RomBAUER EMIL.

AZ OSZTATLAN ISKOLA KERDESE.*

Népoktatési terminologidnk, a megosztott' és megosztatlan
munkédra czélozva, az egyetlen tanitéval biré jobbdra falusi isko-
lakat nevezi e névvel : osztatlan iskola. Errél az iskoldrdl szdndé-
* kozom a jelen alkalommal egyet-médst elmondani.

A kik a kéznéppel gyakrabban érintkeznek, tapasztaljak, hogy
az elemi iskoldnal magasabb iskoldt nem végzett nép embere,
barmily szép tehetséggel legyen is megdldva, nem ura sajit gon-
dolatdnak, nem tud sem beszélni, sem olvasni, sem irni. De szd-
molni sem tud; szémitani jol szdmit, mert jozan esze, életbolese-
gége rifkdn hagyja eserben, hanem szédmoldsa olyan lassu, olyan
egyugyi, hogy a ki csak ezutdn itélné meg, ostobdnak tartana.
Pedig nem az, nem buta paraszt, a minek meggondolatlan, vagy
rosszakaratu emberek nevezik, hanem csak tanulatlan. Vagy nem
jart iskoldba, vagy ha jirt, nem tanitottdk meg az Onmiivel6dés
eszkozeiill szolgdlé elemi ismeretekre. A népiskola «tanv-okat
tanitott, kevés ideje jutott a legelemibb dolgokkal valé foglalko-
zdsra. Az irds, olvasds, beszéd szerfelett kozonséges dolgok ; ezek-
kel szép vizsgdlatot csapni nem lehet. Kinek impondlna az, ha a
gyermeket értelmesen beszélni hallja, hiszen mér az édes anyja
megtanitotta a beszédre valamennyit, hanem ha a mellékmonda-
tok fajait targyald passust, avagy Afrika dllamait hiba nélkiil
elfijja, ez mér nagy dolog, melynek hallatéra — az el8ljarék nagy
dicséretére — O6romkonyet sir maga a boldog szile is.

Népiskolai oktatdsunk mesterkéltsége s ebbsl kifolyélag cse-
kély tényleges sikere mdr a mult évtized elején feltiint mind a leg-

* Felolvastatott a Magyar Pedagogiai Tarsasig 1897. évi februérius
hé 20-4n tartott iilésében. .

Magyar Padagogia. VI. 3, 11



