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az egész magyar szellemi életbdl a nemzeti lélek, a nemzati érzés az, a
mi leger8sebben kisugdrzik és felliktet.

Igaza van, mert a két tudds felfogdsa kézétt nines ellenmondés;
a magyar szellemi élet, & magyar irodalom e két buvdrléja tulajdonkép
egyet mond : Bedthy azt, hogy «irodalmunknak uralkodd jellemvondsa,
t. 1. a nemzeti érzés nem veszett el bdrmekkora erére jutott idegen
dramlatok ellenséges sodriban sem». Riedl pedig azt, hogy «hazai kul-
turdnk minden korszaka szoros kapesolatban van az dltaldnos eunrdpai
miivel6dési mozgalmakkal». (5. 1.)

De Riedlnek akkor is igaza van, mikor bebizonyitvin a maga
tételét, egy lépéssel tovdbb megy és a jovére nézve is levonja a tanul-
sdgokat. Szerinte az eurdpai culturdlis mozgalmakbdl ezutdn is ki kell
venniink a magunk részét, s6t a mai nyugati mivel6dés érids erejii dram-
latdval szemben esak Ggy biztosithatjuk és fejleszthetjik nemzeti onallé
osztélyrésziinket, ha mennél tébbet tanulunk a kilféldtél.

1Az 6ndllésdg — igy végzi mivét — ma tanultsigot tesz fel; igy
aztin a tanultakat hozzdnk formdlhatjuk és ismét tovdbb adhatjuk a
kiilféldnek, hogy 6 is tanuljon télink. A vildgmiveltség k6z6s napja siit
rednk is, de ndlunk magyar f61d6n e nap nemes magyar szdl16t érleljen és
magyar gabondt aranyozzon meg.» '

Reméljak és vdrjuk, hogy Riedl a XVI. és XVII. szdzadrdl, vala-
mint a legljabb korszakokrél odavetett vdzlatait épen oly gondos kivi-
telii fényes képekké fogja kidolgozni, mindket a kozép- és renaissance-
korrél nytjt jelen, sziik keretii konyvében.

Debreczen. Karpos ALBERT.

Az iskola és a tz’mrsddalom. Irta: Gyongydsy Liszlo, Eger, 1896. (Ara
30 kr.). i
Kozépiskolai oktatisunk. Irta: Simon Gdbor, Miskolez, 1896. (Ara

40 kr.).

Gyongyodsy és Simon kis fizetei nem ugyanegy dologrél szélnak.
Amaz a rendszeres padagogia keretében mondja el az elméleti és gya-
korlati pedagogia legfébb elveit, megtoldva a szerzd felfogdsdval némely
actudlis kérdésben; emez a kozépiskolai tanulminyok fontossagarol,
képz6 erejérdl és targyalisanak helyes mddjdrsl elmélkedik, hasonlékép
érintve némely, manapsdg actudlis kérdést is. Egyben azért mégis meg-
egyezik a két munkdeska: egyarint kevés bennik az eredeti gondolat.
Egyik sem valamely id@szertl gyakorlati avagy elméleti kérdésrél szol,
rél. Az ember szinte 6nkénteleniil kérdezi, hogy vajjon kiknek irtak a
hanem egy-egy gondolkodni szeret§ magyar tandr mond el bennék mar
meglehetdsen ismert igazsdgokat a nevelésrl és kozépiskolai oktatdsunk-
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szerz6k. A kik olvasni szoktak, az dltaluk elmondott igazsigokat mér
jorészt ismerik. A kik nem szoktak olvasni, azokat az 8 fiizetjok bizo-
nyéra nem fogja riszoktatni az olvasdsra.

Kilénosen 4ll ez Gyongydsy fiizetjér6l. A czim utdn azt virnd az
ember, hogy a magyar iskola és a magyar tirsadalom egymdshoz valé
viszonyirél fog benne olvasni valamit. Hélds tirgy. Az ember szivesen
hallana egyet-mdst. De nem errSl van benne 826 — vagy legaldbb csak
igen kis mértékben erré6]l — hanem e helyett t6bbé-kevésbbé sikeriilt
kivonatot talil benne az ember valamelyik Herbart-Ziller-féle pa2dago-
giai kézikonyvb6l a nevelésrél dltaliban, a pedagogia felosztdsirol, a
 gyakorlati és elméleti pedagogia egyes fejezeteibd), beleszdve a gyakor-
lati pedagogia egyes fojezeteibe a szerzének jobbdra helyes nézeteit a
magyar iskolaiigyrfl is. Mintha csak a szerzd valamely kézikényvet
olvasott volna, és annak a fSbb eszméit és hozzdjok fiz8d4 reflexisit
vetotte volna papirra. Ez épen a munkicska baja. Az dltaldnos eszméket
zavarjik benne az egyéni természetii reflexidk; az egyes kérdésekrdl
mondott egyéni nézeteknek pedig az dltaldnos elvek nem egyszeriien
csak bizonyltdsdira, erdsitésére vannak folhozva, hanem &6nilléan van
a két elem tirgyalva egymés mellett. A ki a pedagogia f6bb elveivel
akar megismerkedni, azt zavarni fogjdk azok az egyéni természetii re-
flexidk specialis 4llapotainkrél; a ki pedig a szerz6 nézeteivel szeretne
megismerkedni némely actudlis érdekii kérdésre nézve, az mar j6l ismert
és azért rd nézve folosleges dltaldnossdgokon kénytelen dtkiizdeni magit.
J6 oldala a fizetnek egyszerdl, vildgos stilusa. A ki még nem ismerds a
Herbart-Ziller-féle padagogiai elvekkel, leszdmitva a leszdmitanddkat,
haszonnal forgathatja a kis munk4t, csak meg tudja benne kiilénbéz-
tetni azt, a mi Herbart-Ziller elmélete, és a mi a szerzé nézete.

A Simon Gdbor fiizete nem a fontebbi keretben mozog. Egy na-
gyon is 4ltalinos természetii bevezetéssel kezdi a kozépiskolai nevelésrdl
dltaliban, melyben még az a fejtegetés is helyet kap, hogy az ember
testhd]l és lélekbd] 411, de a mely bevezetésben mégis oda lyukad ki a
szerzé olmélkedése, hogy kozépiskolai oktatdsunknak egyik legnagyobb
baja az internatusok hidnya, hogy tehdit internatusokra ezért meg ezért
vagy szikségiink volna. Azutdn sorra veszi a szerz6 a kozépiskolal tan-
tdrgyakat, sz6] a redlidk tanftdsdrél, a torténelem és a magyar nyelv és
irodalom tanitisirdl, a modern és classicus nyelvekrdl, a vallistanrél
(vagyis inkibb : a vallasokrol), végre a kozépiskolai tandrrél mint neve-
16r8l (vagyis inkdbb: a tulterhelésrél, a testi nevelésrol és a fegyelme-
zésrdl). B fojtegetésekben némely téves vagy felilletes nézet mellett sok
j6 dolgot elmond az egyes targyak fontossigdrdl és tanitdsuk mdédjdrél.
A ki azonban tantervi utasitisainkat ismeri, pedig minden magyar
tandrnak ismernie kellene, az nem fog tanulni Simontél.



TRODALOM. 57

Végezetiil hadd idézzem actudlis érdeke miatt mindkét szerzdnek
a tulterhelésrél mondott szavait. Gyongyosy szerint: «a tandr munkdjat
Hsszetévesatették az irnok teendjével. Elfdsulva vesz hdit réla tudomdst,
hogy a dont8 korsk véleménye szerint nincs tilterhelés, s ha van, annak
a tandr az oka. A ki azonban az Gigynevezett 4llandé tanmenetet és az
iskolai konyveket végig lapozza és el nem feledi, hogy az ifjusig a nap-
nak, az alvis és evés idején kiviil, szérakozdst, jatszdst nem is emlitve,
legfeljebb 11 6rdjat fordithatja munkdra és ebbdl is 6tot, de legtobb-
nyire hatot az iskoldban kell téltenie, s annyi leczkéje, rajzolni valdja,
irdsbeli dolgozata van, hogy ha nem kivild tehetségt, nem bir vele: azt
is be fogja létni, hogy van tilterhelés. Jatszdsra, ha kotelességtudd és
kézepes felfogistt gyermek (podig ilyen a legtébb), mdr nem érhet ri.
Ezt olyan tanférfid, a ki nem csak az iskoldban és a kdzoktatdsi tandcs-
ban figyeli meg a tantigyet, hanem az ifjusdg hézi életét is litja, tudja
és mindennap tapasztalja. Mi ennek a kovetkezménye ? A gyermek, az
ifjt kotelességmulaszidsra szokik, mert szérakozasvigyit teenddi el-
hanyagoldsival elégitheti csak ki. A gyermeket jéatékdtdl megfosztani
-senkinek sincs joga! Teste elsatnyul. Vézna, ideges ifjivd vilik. Sokat
tanul, de keveset emészt meg, még kevesebbet tud. A szellemi munkds
-embernek, anndl inkdbb a gyermeknek, 9—10 6rai alvdsra van sziiksége.
Vajjon legalabb a kozepes tehetségir tanuld, ha kotelességének meg akar
felelni, alhatik-e ennyit, jut-e ideje a jatszdsra ? Az idegesség, elégiilet-
lenség, szdzadunk e két jellemz8 vondsa, f6okdt a tlesigdzott tanitdsi
rendben taldlja.» . _

Simon ezeket mondja a talterhelésrdl : «Kozépiskolai oktatdsunk
felett sotét arnyként lebeg a szellemi tulterhelés és az ujabb tanuld
nemzedék ellen:mind siirlibben hangoztatott erkolesi léhasdg. Ez a baj
tényleg fenndll, ha nem is oly rémes alakban, a mint azt sokan ldtni
vélik, 8 épen ezért ezen baj orvoslisival komolyan kell foglalkozni.
Ezen baj szerves Gsszefiiggésben van az ép test cultusdnak hanyatldsi-
val és a szellemi erbknek a testi erSk rovisdra t6rténd tulhajtdsdval és
kihaszndldsival. Fel van billentve az egészséges egyensily a testi és
lelki erdk kozott 8 e miatt erkdlesiségink is biztos irdnytd nélkil téve-
dezik az élet sokféle kisértései kozott. A léleknek foldi vindoratjiban
elvilhatlan kisérd és segitd tdrsa az ép test, s a mily mértékben zavar-
juk meg a békés egyiittmiikodést és egészséges egyemsilyt a testi és
lelki er6k kozott, oly mértékben szolgiltatjuk ki az ember életét az
-erkolesi gyengeségek hefolydsinak és elhatalmasoddsinaky.

E két nyilatkozat a talterhelés kérdésérél két gyakorlatilag is
1ofik6d8 kozépiskolai tanférfiitél bizonydra figyelmet érdemel. .
B.P. .



