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A KOZEPISKOLAI TANTERVEK REVISIOJA.

Az Ovrsz. Koézoktatasi Tandcs elé terjesatett eléaddi jelentés.

A vallds- és kozoktatdsigyi magyar kir. miniszter ar 1895
mérezius 13-4n 14,459. és 14,460. sz. a. kelt két rendeletet inté-
zett az Orsz. Kozoktatasi Tandcshoz, melyeknek elsejében a gordg-
potlé tantervnek, mésodikdban a gymnasiumi és redliskolai tan-

A 14/459. szdm alatt kelt rendelet hangsalyozza, hogy az
orszag legkulonbozébb vidékeirsl érkezett jelentésekb6l kitunik,
hogy az 1890 : XXX. t.-cz. azon alapgondolata, mely szerint a
gymnasiumi ifjisdgnak a classikus nyelvi tanulmdnyoktél legaldbb.
részben eltérd irdny kovetésére és ennek révén egyéni hajlamai-
nak lehet6é érvényesitésére alkalom nyilik, tényleg megfelel sziik-
ségleteinknek, kilondsen nyelvi viszonyainknak. Ez okbdl a kor-
mdny az idézelt t.-cz. elvéhez tovdbbra is ragaszkodik, de a tan-
tervnek négy év lefolydsa alatt tortént keresztillvitele alkalmdval
tapasztaltak alapjan egyuttal szikségesnek tartja a folmerilt pa-
a Tandcsot, tegye ez irdnyban megfontolds és eshetéleg modosité
javaslat tdrgyavé a kovetkez6 6t pontot:

_ 1. azt a p=dagogiai nehézséget, mely abbdl ered, hogy a
p6tlé tanfolyam irodalmi tanulmdnydban eléfordulé némely ele-
mek a kozos irodalmi tanulmdnyban is benfoglaltatnak :

2.atanterv irodalmi részét, mely, sok oldalrdl folmeriilt panasz
szerint, az éltaldnos tanterv szempontjabol nem eléggé értékes,
képz6 hatdsu olvasmdny targyaldsét koveteli és oly anyagot is
foglal magdban, mely az illet6 osztaly ifjusdgdnak értelmi fejlett-
ségét meghaladja ;

3. azt a korilményt, hogy a gordg tanitdsnak heti 6t 6rajé-
val szemben a po6tl tanterv csak heti négy ordt vesz igénybe, Ggy
hogy heti egy 6ra eshettleg még e tanterv keretében folhaszndlhatd
volna;

4. a rajzi oktatds tantervét, mely az V. és VL. osztdlyban
kizdrolag szabadkézi rajzi elemeket tartalmaz, s igy nem képez kap-
csot a VII. osztdlynak dbrdzol6-geometriai anyaga és az alsé osz-
talyoknak rajzol6-geometriai anyaga kozt ; végre
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5. a p6tlé tanterv tankdnyveit, vajjon helyesen va.lomt_]ék e
meg a torvényben kitiz6tt czélokat ?

E rendelet egydltaldban nem érinti magdnak az 1890 : XXX.
t.-cz.-nek eshetdleges revisidjat.

A mésik, szintén 1895 mdrezius 13-dn 14,460. sz. alatt kelt
rendelet a gymnasiumok és redliskoldk dltaldnos tanterveire vo-
natkozik, melyeknek dtvizsgildsat, illetbleg revisiéjdt féleg két
szempontbol sirgeti :

1. vajjon alapos-e a talterhelés vddja, melyet tanterveink el-
len ismételve hangoztattak és hangoztatnak még ma is, és

2. indokolt-e a szintén ismételve hangoztatott panasz, hogy
tanterveinkben a nemzeti jelleg nem nyilatkozik kell6képen.

Mind a két kérdésre vonatkozblag az Osszes szdmbavehetd
tényez6k figyelembe vételén és birdlatdn alapulé kimerit6 feleletet
kivan a miniszter Gr, de megjegyzi, hogy a Tandes javaslatai az
1883 : XXX. és az 1890 : XXX. t.-czikkek rendelkezéseivel ellen-
kezésbe ne j6jjenek, mert nem e térvények novelldris pdtldsdt
vagy a revisi6 utjat akarja vdlasztani, hanem lehetsleg (!) a ren-
deleti jog korében éhajtja a szikséges mtezkedeseket foganato-
sitani.

E rendeletek értelmében az Orszdgos Kozoktatdsi Tan&cs a
miniszter Gr vildgos kivinsdgit figyelembe véve, a Tandcson kiviil
4116 szakférfiak bevondsdval is, bizottsdgot kildott ki, mely 1896
méjus 2-, 4, 6-, 14- és 16-d4n Fehér Ipoly elncklete alatt alapos
és sokoldalu tmnécskozasokat folytatott, melyek alapjdn az elnok-
ség folyé évi junius 15-én Osszefoglald folterjesztést intézett a
miniszterhez.

B folterjesztés, tekintettel a Tandesnak folyamatban levé
dtalakitdsdra, a kituzott féladat megolddsdt az Gjonnan szerve-
zend6 Tandcsra hdritja és a maga részér8l csupdn a folytatott
tandeskozdsok elvi megdllapoddsainak rovid osszefoglaldsdra szo-
ritkozik. E megdllapodasokat a kdévetkez hat pontban foglalja
0ssze : . '

1. A tantervek revisidja szikséges ; de e revisié ne érintse
tanterveink és utasitdsaink dltaldnos elvi alapjat, melyet a tandee-
kozdsokban résztvett tanférfiaknak nagyobb része tovabbra is fen-
tartanddonak itélt.

2. Tankiényveink terjedelem, nyelv és nomenclatura szem-
pontjdbdl vizsgdlat ald veenddk. Csakis ily alapos és 6sszehason-
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lité birdlat alapjdn lesz eldonthets az a kérdés, hogy tankonyveink
okoznak-e és vajjon mennyiben okoznak tulterhelést.

3. A bizottsdg egybhanga véleménye szerint a tulterhelés és
eredménytelenség legelst és legfébb oka osztalyaink zsufolisdga.

4. BEgy mésik oka tandrképzésinkben rejlik, a mennyiben a
jelolteknek tudomdnyos gyakorlottsdga is rdszoril fokozdsra, di-
daktikai és pedagogiai kiképzésokre pedig az eddiginél okvetetle-
nil nagyobb saly helyezendd.

5. Gymnasiumi tanterviinkben a nemzeti jelleg a nemzeti
targyak kozépponti helyzetében, kildndsen pedig a magyar iro-
dalmi oktatfsnak irdnyité szerepében kivéléan érvényesil; mind-
azondltal ennek fokozdsa két irdnyban kivdnatos: egy oldalrél
nagyobb érvényt kell szerezni a magyar torténet tanulménydnak,
més oldalrél pedig a magyar irodalmi tanitdsban az elméletet a
legsztuikségesebbre szoritva, arra kell torekedni, hogy névendékeink
elsé sorban nemzeti irdinkat ismerjék meg teljesen. Végre

6. Az 1890 : XXX. t.-cz. revisidja kivdnatos. A mennyiben
ez nem volna lehetséges, legaldbb arra kellene torekedni, hogy a
két tanfolyam irodalmi olvasmédnyal kozt a killonbség a mini-
mumnra reducdltassék és a pétld tanterv rajzi részében a mértani
" elemek tanitdsdnak nagyobb fontossdga biztosittassék.

Miel6tt a régi Tandes a kikilldendd albizottsdgokat megalaki-
totta volna, — a mihez tényleg mdr nem is jutott, — a kovetkezs
srakférfiakat kérte f0l a tantervekre vonatkoz6é 4ltaldnos észrevé-
teleik és javaslataik megtételére: Beothy Zsolt, Riedl Frigyes,
Heinrich Gusztdv, Hofer Kéaroly, Matskdssy Jézsef, Csengeri J4-
nos, Homan Ott6, Marczali Henrik, Cherven Fléris, Paszlavszky
Jozsef, Hanko Vilmos, Schmidt Agost, Beke Mané, Kérman Mbér,
Demeczky Mihdly, Ott6 Jozsef. E tanférfiak kozul a régi Tandes
foloszlatdsdig a kovetkezok feleltek meg az elndkség félhivasdnak
és adtdk be jelentéseiket: Paszlavszky Jozsef (természetrajz),
Schmidt Agost (mathesis), Ottd Jozsef (torna), Hankd Vilmos (che-
mia), Hornischek Henrik (rajzolé geometria), Csengeri Jénos (latin-
gorog nyelv), Varadi Szildrd (szabadkézi rajz), Marczali Henrik
(torténelem) és Ma,t'skéssy Jozsef (franczia nyelv).

Ezzel a foloszlatott Kézoktatdsi Tandcsnak a tantervek revi-
sibjdra vonatkozé munkdssdga megszakadt. Magdtol értetodik.
hogy tigy a f. év junius 15-én kelt elnokségi folterjesztés, valaming
a megbizott tanférfiaknak a tantervek revisi¢jdra vonatkozé szak-
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jelentésel a tandes tovdbbi munkédssiga szempontjdbdl csupén a
‘folhaszndlhaté becses anyag jellegével birnak.

cstz

kdssagnak tdrgyilagos vizsgdlata kétségtelenné teszi, hogy e revi-
siénak, ha nem is sarkpontja, de hatdskorének és becsének minden
esetre dont6 factora az 1890 : XXX. t.-czikk. B térvényczikknek
két momentuma szolgdl kozépiskoldink jelen, rendkival kifogdsos
‘dllapotdnak javitdsindl nagy és alig legyGzhetd akaddlyul: az els6
a bifurcatio dltaldnosan kotelezd volta, mely a térvény értelmében
csak a protestdns iskoldkra nem terjed ki, de az dllami segély ré-
vén mar ezekben is érvényesiil; a mdsik a tanterv ‘részletes meg-
allapitdsa. Amaz megrontja a gymnasium egységét és szdmos szer-
vezeti bajt okoz, melyek szorosb értelemben vett pmdagogiai, de
fegyelmi és igazgatdsi nehézségeket és zavarokat is létesitenek; a
tanterv pedig, ezt ma mdr talzds nélkil dllithatni, teljesen el van
hibdzva és mondhatni minden tekintetben tarthatatlan.

Az 1895 : 14,460. sz. alatt kelt miniszteri rendelet a kozép-
‘iskolai torvények keretében kivanja a tantervek revisi6jit. Ha a
winiszter Gr most is ragaszkodnék ez 4lldspontjdhoz, a Tandes
rendkiviil feszélyezve volna mi{ikodésében és nem tehetne sikerrel
kecsegteté javaslatokat mind azon bajok elhdritdsdra, melyek ez
1d6 szerint gymnasiumainkra stlyosodnak. F'Jpenséggel nem 4llit-
hatd, hogy gymrasiumaink tantervein még e korldton beliil is ne
lehetne Udvos mbdositdsokat eszkozolni; esakhogy e javitdsok
t0bbé-kevésbbé kisszeriiek maradndnak és nem érinthetnének
oly bajokat, melyek gymnasiumaink idvés munkdssdgit — mdr a
‘tandrok és tanhelyiségek hidnydra vald tekintettel is -—— nagy méy-
‘tékben megnehezitik, némely tekintetben majdnem lehetetlenné
-tegzik. .

Azért els6 teenddje volna a Tandesnak, indokolt folterjesz-
-tésben megkeresni a vallds- és kozoktatdsi miniszter urat, hogy
-az 1890 : XXX. t.-cziklnek wj torvényczikkel potldsdt elhatdrozni
mélloztassek. :

De a Tandcsnak a kozépiskolai tantervek revisidjdra irdny-
-zott munkdssdga nem figg oly mértékben e kérdés eldontésétsl,
‘hogy az nyomban meg nem indulbatna. Megtorténhetik ez még
-abban az esetben is, ha a miniszter Gr e kivdnsdgunkkal szemben
thatdrozottan visszautasité dllast foglalna el. Pedig az ellenkez8
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valoszinti: O Nagyméltésiga, szémos idevdgd nyilatkozataibol
kovetkeztetve, nem idegenkedik az 1890 : XXX. f.-czikk médosi-
tasdtol és igy a Tandes bdtran indithatja meg a tantervek revisis-
jat, melynél azonban O6vatossdgbdl az idézett torvényczikket is
figyelembe kell vennie.

E revisiondlis munkdssdgban egyeldre mell6zendé mind
azon nagy szamu factorok birdlata vagy mérlegelése, melyek ma-
guknak a tanterveknek valédi korén kiviil esnek. Kétségtelen
ugyanis, hogy a tandrok képzése és képesitése, a tankonyvek ter-
jedelme és stilje, az osztdlyok zsifoltsiga s ki nem elégité szdma,
az orarend megallapitdsa, az osztdly- és szakrendszer érvényestilése-
és egyéb hasonlé vagy rokon momentumok t6bbé-kevésbbé lénye-
ges befolydst gyakorolhatnak és gyakorolnak tényleg a kdzépisko-
ldk munkédssdginak eredményességere, a tanterv keresztilvitelé-
nek sikerére, s6t lehetéségére. De ép oly kétségtelen, hogy e fac-
torok semmi esetre sem folyhatnak be magdnak a tantervmek
megdllapitdsara. A tanterv a kozépiskola foladatdnak és czéljanak
szempontjabdl, tekintettel az ifjusdg testi és szellemi fejlédésének
fokozataira, a: fels6 oktatds igényeinek figyelembe vételével dlla--
pitandé meg, — minden oly kirulmény mellézésével, mely az
emlitett szempontok korén kivil esik. Tehdt csak a megforditott
eljards a helyes, mely t. 1. a kell6 modon megdllapitott tanterv:
alapjén és kovetelményei értelmében intézkedik a tandrok, tan-
konyvek, orarend és a tobbi kérdéses factorok dolgdban.

Ez dllaspontrol tehdt mindenek el6tt kettds feladatunk van

1. Folterjesztést intézni O Nagyméltésagdhoz az 1890 : XXX.
t.-cz. érvényben maraddsa kérdésében ;

A

vetd kérdéseire vonatkozélag javaslatot dolgozzon ki. Hogy e bi--
zottsdg abba a kozel fekvé hibaba ne essék, hogy a kitizott £61-
adat koréhez tartozé nagyszdmu jelentékeny és jelentéktelen kér--
dések tomkelegében czélt és irdnyt téveszszen, szdmdra pontos
kérddpontok volndnak megdllapitand ok, melyekre az dllandé bizott-
sdg els6 sorban kivdn valaszt.

Ily kérd6pontok lehetnének a kovetkezdk :

1. Mennyiben tartalmaznak a mai tantervek oly kovetelése--
ket, melyek kétségteleniil, az ifjisdg szellemi fejlettségének koze-
pes mértékét tartva szem el6tt, a ndvendékek talterhelésére vezet--
nek, és mily médon volndnak e kovetelések, a kozépiskola czél-



A KOZEPISKOLAI TANTERVEK REVIZIOJA. 557

JjAnak veszélyeztetése nélkil, aldszdllitandok, eshetbleg eltdvoli-
tandok ?

9. Kétségtelen, hogy az ifjasdg készultsége a nemzeti tar-
gyakbodl ez id6 szerint részben szerény igényeket sem elégit ki.
Mennyiben gyokerezik ez eredménytelenség magaban a tanterv-
ben és mily intézkedésekkel volna az elharitand6 ?

3. A rendelkezésre 4116 heti 6raszdm nem haladhatja meg az
1883 : XXX. t.-czikk 16. §-dban megdllapitott maximumot (az
alsobb osztélyokban 26, a felsébbekben 28 6ra), mely padagogiai
és egészségli szempontokbdl is helyes. A mennyiben az 1. és 2.
pontban foglalt kérdések eldontése egyes uj tantdrgyaknak folvé-
telét vagy most is kotelez6 tantdrgyak anyaginak kibovitését meg-
kovetelné, kérdés: mely tantdrgyak anyagdnak vagy szerepének
megszoritdsdval volna a sziikséges hely és id6 nyerhetd ?

4. A gorog-p6tlo tanfolyam mai tanterve tarthatatlan. Kér-
«dés: mely anyag lépjen és eshetbleg mily beosztdssal az 1890 :
XXX. t.-czikk 2. §-dban megallapitott tananyag helyébe? és ha e
torvény megvéltoztatdsa ez id6 szerint nem volna kieszkozdlheto,
mi médon volna az idézett tdrvényezikk keretében a térvény ko-
vetelte anyag a maindl helyesebb és idvosebb beosztdsa megilla-
pithaté ?

Nagyon kivdnatosnak tartom, bogy a kikilldends bizottsdg
lehetd szigoruan ragaszkodjék e kérdésekhez és egyel6re (termé-
szetesen a nélkil, hogy ez javaslatainak kell6 indokoldsat hatral-
tassa) csakis ezen kérdésekre adjon vildgos és szabatos feleleteket.

A bizottsdg rendelkezésére volna bocsdtandd: a) a régi ta-
ndesnak f. év junius 15-én kelt, a multra nézve t4jékoztato fol-
terjesztése; 0) ez az eldaddi jelentés (e kettd kinyomatva); és ¢) a
régi Tandcs dltal folkért szakférfiaktl az egyes tdrgyakra beér-
kezett véleményaddsok vagy javaslatok. Egyuttal f6lkérend6 volna
a bizottsdg, hogy munkélatdval legkés6bben 1897 janudr ho koze-
péig késziljon el.

E bizottsigba — tekintettel  arra, hogy foladatdnak meg-
olddsat csak tobb albizottsdg kikuldésével fogja eszkozolhetni, —
a Tandcsnak mind azon f6vdrosi és vidéki tagjai volndanak kikil-
dend6k, a kik mint tandrok, igazgatok és foigazgatok a koézépiskola,
koérében mtkodnek, valamint a minisztériumnak a Tandeshoz ki-
nevezett azon tisztvisel6i, kiknek hatdskorébe a kozépiskoldk tar-
toznak, — magitol értetédvén, hogy Ggy a bizottsdg, mint az
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albizottsdgok a Tandcs ugyvive alelnékének kozvetitésével a Ta-
ndcson kivil 4116 tan- és szakfértiakkal is kiegészithetik magukat,.
és hogy vidéki tagjaik, a mennyiben az ulésekre meg nem jelen-
hetnének, irdsban kildhetnék be véleményiiket.

Budapest, 1896 november 10.

HemvricHa GUszIAv,.
¢l8adéd tanfcsos.

A MILLENNIUMI TORNAVERSENY.

A Magyarorszdg ezredéves fenndlldsdnak jubileuma alkalmabdl:
rendezett iinnepek kozott a magyar tanulék orszdgos tornaversenye eld-
keld szerepet jatszott. Alig iinnepelhette volna meg méltébban a magyar
tanuléifjisdg ezen kivdls, a nemzet szivéssigit és életerejét leginkdabb
bizonyité nagy alkalmat, mint épen a sajit életrevaldsiginak nemes
vetélkedésben valé bemutatdsdval.

A kozoktatdstigyi miniszter a naoyszabasunak igérkezé versenyek
sikere érdekében ez év tavaszin lelkes korézvényben hivta £l az orszdg
kozépiskoldit az innepen valé részvételre. Kzen felhivds folytin 124
kozépiskola Osszesen 4800 ifjaval s 300 kisérd tandrral jelentkezett a
tornaversenyre. A vendégldté fGvdros a jelentkezdket nagyobbrészt az
iskoldkban berendezett ingyen-lakdsokban szillisolta el s olesd, jo el-
litdsukrdl is gondoskodott olyformin, hogy maguk a kisér§ tandrok
is mindenitt az ifjusiggal egylitt helyeztetvén el, ez pillanatig sem.
maradt ellendrzés nélkil.

Ez igen czélszerli intézkedés volt, melylyel sok, eddig kiilléndsen
az egyes keriileti tornaversenyeken észlelt kihdgdsnak elejét vették.

A tornainnep két napig (jun 2. és 3.) tartott, melyet jun. 1-én a.
fépréba el6zott meg. Pdratlan gyonyort litvdnyt nyujtottak a maguk
nemében az Osszes felvonult ifjisdgtl bemutatott kézos szabadgya-
korlatok; az itemre végzett taglejtések pontos kivitele, és az erdvel
teljes rohamdlldsok, melyek alatt a fold rengett, elragadtdk a nagy
E6zonséget.

A hatalmas felvonulds és a j‘él végzett szabadgyakorlatok biztosf-
tottak az innep erkolesi sikerét, mert bizonyos dolog az, hogy egy torna-
iinnep sikerére elsgsorban a szabadgyakorlatok hatnak dontdleg. Aszért
kivalé gond forditand6 osszedllitdsukra. Karlenditések a fej folé, torzs-
hajlitdsok, guggold és tdmadé 4lldsokbdl kombindlt gyakorlatok leghdla-
sabbak ily tornaiinnepeken valé bemutatdsra. - A hatdst (a mi a szabad-
gyakorlatokban ilyenkor megengedhet8) kivdléan fokozni lehet még:



