KOLCSEY FERENCZ PADAGOGIAI NEZETEIL.

- Kolesey Ferencznek nemszeti irodalmunk ezen kimagaslé
alakjénak miivei a kozépiskolai magyar irodalmi oktatdsnak jelen-
leg mar annyira szerves vészei, hogy az 6 esetleges elhagydsdval
alig betolthet tir maradna utdna. Irodalmunkbél semmi sem pétol-
- hatna a Hymnust, Zrinyi két énekét, és a Rdkos nymphdjdhoz cz-

darabot, melyek a magyar nemzeti nevelésnek szinte alapvetd
irodalmi darabjai; tovdbbd Berzsenyir6l irt birdlata, két emlék-
beszéde s egy némely wsthetikai dolgozata, jéllehet irodalmunk e
nemben azota tobb kitinS mtivel gazdagodott, a rhetorikai és a
peotikai oktatdsban mem mellézhetd, s a Parainesis is oly fontos,
hogy behatdé ismerete nélkil nem volna szabad ifjus{mgunkat a
kozépiskolabél szarnyra bocsatani.
Hogy Kolesey a kozépiskoldban ily kivald helyet foglal el,
annak alapja miiveinek egyrészt alaki és tartalmi jelességeiben,
_mdsrészt becses ethikai momentumaibanvan. 0 ugyanis azon kiv4lé
szellemek kozé tartozik, a kik ethikailag is értékes gondolataikat
mintaszerti eléaddsban képesel kozolni. Stilusinak szabatossdgdt,
vilagossagat, még prozéjsdban isérezhets koltsi lendiletét, gondolat-
menetének biztossdgat és dttetszé vildgossdgdt, miiveinek mtifaji
jelességeit és tartalmassdgat minden miivelt magyar jol ismeri; ezeetk
emlegetni is folosleges. De taldn nem 4rt kiemelni azon ethikai
- momentumokat, melyek mitiveit erkéles- és jellemképzové teszik. -
Els6 helyen 4ll erkolesi tisztasdga, mely a legesekélyebb szennytél
is irtézik, és nemecsak tdrgyai megvilasztdséban és felfogdsaban,
hanem részletes tartalmaban és stilusdban is megnyilatkozik. Az
erkolesi tisztasag és finomsdg e magas mértéke mondatta haldlakor
Wesselényivel ezen emlékezetes szavakat: O nem volt kézénk
val6 ! Erkolesi tisztasdganak nagysdgdval vetekszik nemzeties érzése
is. A legnagyobb szeretettel Glelte keblére nemazetét, annak nyelvét,
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irodalmat, alkotmdnydt s minden becstilésre méltd sajtsdgdt; de
szeretetében soha sem ment annyira, hogy a nemzeti hibdkat dédel-
gesse. Széles eurdpai miiveltsége folytdn, melyet kordn megszerzett,
e hibdkat tisztdn latta, fdjlalta, korholta s a modern eurépai intéz-
mények behozatala dltal javitni akarta. Széleskoru miiveltségében
gyokerezett humanismusa is, magasztos emberiessége, melyet azon-
ban az 4ltala elitélt kosmopolitasdggal soha sem tévesztett Gssze.
Ekként Kolesey hirdetSje a szeplétlen tiszta erkolesnek, a nem-
zeti mtiveltségnek, mely azonban a nyugati nagy nemzetek miivelt--
ségével valé kozosséggel megfér, s6t azt meg is kivdnja, és a tiszta
humanismusnak.

Kétségtelen, hogy munkdit nem az iskola szdmdra irta, s azok
irodalmi mtivek a sz6 igaz értelmében. Kélesey hivatdsos peda-
gogus nem is volt soha, noha minden tulajdonsdg meg volt benne,
a mi a kitiné pedagogusokban feltaldlhato: kivalé elme, széles- -
korti és mély tudomdny, behatd itélet, finom izlés, nemes érzés,
emberszeretet, Onismeret, kotelességtudds, erényes jellem. Irdi és
gzonoki erejével versenyzett pwdagogiai talentuma. S nem tudjuk
sajndljuk-e vagy nem, hogy nem lett tandr, mikor alig huszonegy
éves kordban jogtandri dlldssal kindltdk meg Debreczenben s 6
azt nem fogadta el. A hivatdst éreste magiban s maga is sajnslta,
hogy a felajénlott 4lldst Debreczen orthodoxigja miatt nem fogad-
hatta el. (Lev. Kazinezyhoz, 1814 jan. 29.)

Azonban a pzdagogidval, mint tudomanynyal késébb, kovet
koraban mégis foglalkozott; erre mutat legaldbb az, hogy a meg-
szerzend6 és olvasand6 miivek kozt taldljuk ndla Denzel Volks-
schulenkunde, Einleitung in die Erziehungs- und Unterrichtslehre,
Zerenne Grundsitze der Schuldiseiplin, Methodenbuch, Grundsitze
der Schulerziehung (1827) és Harnisch Volksschullehre (1825) cz.
pzdagogiai mtveit. S kell6 okkal feltételezhetjik, hogy Kolcsey
e padagogiai munkédkat olvasta is, bizonyitja a Parainesis, melynek
pxdagogiai tételei tisztult felfogésra vallanak. S6t ugyanezen ids-
tdjban mint gyakorlati nevel§ is miik6dott, a mennyiben kordn
elhalt testvére, Addm fidnak a nevelését 6 vezette. Hinniink kell,
hogy-ezen életviszonyai, tanulmdnyai, s azon érdeklédés, melylyel
a nevelés irént az emberiség nagy szellemei mindig viseltettek s
mely, mint elszort jegyzeteib6l ldtszik, benne is élt, a nevelésrél
benne hatarozott véleményt formdltak; hinnunk kell, hogy az
emberi 1élek oly mélyen és tisztan 1at6 vizsgildja el6tt nem lehetett
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~rdektelen az emberi 1élek miivelésérél sz6l6 tudomdny, munkdi-
‘ban szerte szétszorva s f6ként leveleiben szdémos pedagogiai meg-
_jegyzést taldlhatni a tanitordl, az iskoldrol, egyes tantdrgyak tani-
“tds4rol stb., melyek egyiitt véve némi képet adhatnak Kéleseyrol
mint pedagogusrdl. S6t Kolesey maga is tervezett egy munkdt
Iskola és vildg czim alatt, melynek czélja, a fenmaradt toredékbol
itélve, az volt, hogy az iskola és a vildg Osszekottetését magasabb
philosophiai szempontbél megvildgitsa. Ebben a keretben Kolesey
bizonyosan kozolte volna peedagogiai nézeteit is Osszefiiggs eld-
addsban ; sajnos azonban, munkéja toredék maradt s a mi czélunkra
.esak egy-két toredékes gondolatot tartalmaz. Mégis azt hiszszilk,
gondolatai, legaldbb egyrészben, nem vesztek el s megfelelobb
helyet talaltak a Parainesisben, ebben a voltakép paedagogiai mun-
kédban, mely Kolesey alkotdsai kozt a legérettebb termék s mely
-alapjdban véve az onnevelés aranyszabdlyainak Osszesége, melyet
tanulmédnyozni minden psdagogusnak kotelessége volna.

Ezekb6l a forrssokbol meritve, probdljuk meg egybedllitani .
Kéleseynek, mint peedagogusnak a képét.

Hogy nézeteinek kifejlédését tisztdn 14thassuk, roviden vissza
kell térnink kora gyermekségére, arra az idére, mikor iskolai
-életét a debreczeni kollegiumban megkezdte s figyelemmel kell
kisérniink egész 1809-ig, mikor kollegiumi tanulményait befejezte.
Az ezen id6 kézben szerzett benyomésai pedagogiai nézeteinek egy
részére dontd befolydssal voltak.

Miel6tt a szilei hézat elhagyta, mdr két nagy csapds érte :
félszemét himl8ben elvesztette s atyja meghalt (1796.) Amaz a
kulonben is érzékeny gyermeket magdba vonultta tette, ermnez kordn
-éreztette vele az drvasag keserliségeit. Szenvedéseiért egyedul édes
any)dnak forré szeretete kérpotolta, anyja lett ‘mindene s a szilei
héz irdnt valo szeretete oly mély gyokeret vert szivében, hogy
nem csak gyermek- és ifji-, hanem még férfi-kordban is a csalddi
korben érezte magdt a legboldogabbnak. Ragaszkoddsa az anyai
hdzhoz, a csaladi koérhoz jellemének dllandé vondsa, mely nélkiil
miiveit teljesen megérteni nem lehet. Anndl sivdrabbnak taldlta a
debreczeni életet, melyet testvéreivel egyiitt egyik oreg cselédjik
gondviselése alatt egy kis hédzikéban folytatott. Tdvol a kedves
szulel hdztél a magdntanité vezetése mellett egyediil a tanuléds-
mak élt, még a sztinetek alatt is, tgy hogy ez altal egészségét
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veszélyeztette. Anyja haldla (1802 febr. 11.) ujabb esapés volt r4,
nagyban fokozta zdrkozottsdgdt; bdr lassanként a teljes drvasdg
gondolatét megszokta, vigasztalédni nem tudott s teljesen tanul-
mdnyaiba temetkezett. Megismerkedvén a gordg és latin nép torté-
nelmével és koltészetével, almodozd lelkében a classikus vildg
korvonalai bontakoztak ki: Athén oszlopesarnokaival, remek
szobraival, hatalmas kikot6jével, szonoklé és a palestrdn kuzdé
népével. Mdr ekkor fejledezett benne a maga vagyainak megfelel
borongds eszményi viliga, melyet koltészetében rajzol.
Voltaképeni didk élete 1805-t61 1809-ig tartott, mikor &sz-
szel iskolai bizonyitvanyat kivette s a kollegiumot elhagyta. A ha-
tds, melyet mint maradandé nyomot vitt magdval az életbe, végs6
elemzésben az iskoldra nézve kedvezdtlen volt. Mutatja az, hogy
a kollegiumtdl sietett megvdlni; s bdr — hihet6leg — tanérai
marasztaltdk, és ajanlottdk, hogy még csak egy esztend6t t6ltson
a kollegiumban : Kblesey nem maradt. 1809 decz. 8-4n, Kazinezy-
. hez irt levelében Debreczent szenvedései helyének nevezi, melyek
eltdvozdsival kisebbedni latszanak. Oriil, hogy elhagyhatja a hyper-
orthodoxok korét (1810 mdrez. 9. Kazinczyhez irt levél), s egyedul
csendes, kis tanulészob4jat és a bibliothekdt sajndlja, melyet két
év alatt szivességb6l a lehet6 legnagyobb mértékben felhasznalt.
Még 1812-ben is o6rommel emliti, hogy nem collegista, «errdl jot
4ll azon mély unalom, irja Kazinczyhez, melyet az iskolai hossza
élet belém plantaltr. A ldnezoktd]l megszabadult oril a szabadsdg-
nak s azt a XVI. szdzad minden tudomsnydért sem adja, mondja
czélzdssal a debreczeniek tudoménydnak elmaradottsdgdra. A deb-
veczeni életnek ezen kivil még mds, szintén nem épen udvos
kovetkezményei is voltak rd nézve. Az iskolat elhagyta, a nélkil,
hogy maga magdt és a vildgot megismerte volna. Egyeduli vildga
a konyv volt, azon tdl nem ismert semmit. Ezért «gyermeki, de
szép planumok lettek semmivéy. Innét magyardzza Kélesey a maga
visszavonultsdgat, mert Ggy tanitottdk, hogy «sehol magét fel nem
lelheté, Gsszevonult s kilseje, melyet az el6tt a belsé lang ontobt
el, komoly és hideg lett...» Ha legaldbb szeretetet tapasztalt
volna az iskola falai koz6tt, a mi utdn oly forré hévvel vagyakozott.
A kollegiumi élet klastromisdgdt, rideg zdrkozottsdgdt késébbi
éveiben — még 1837-ben a Parainesisben is ! — és mindig elitélte.
Hogy milyen lebetett ott a rendszer, a tanitisméd, a tandrok
béndsmodja a tanuléval, a rendszernek a szelleme, ha egy érzékeny,
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-de az igazsdgra mindenek felett torekvé és erds szellemre, ming
Kolesey volt, ily hatast gyakorolt: annak rajzdt és vizsgdlatait
itt melldzzik. A viszonyok ismeretesek. Elég, hogy 1&tjuk Kolesey-
nek teljesen elitéls felfogdsat a kollegiumi életr6l s bizonyos mér-
tékig egyoldala itéletét az iskolarol.

Térjunk 4t inkdbb Koleseynek dltaldnos jelleghi nézeteire,
melyeket az iskoldrdl és az iskolai nevelésrél magénak alkotott.
Ebbeli hatdrozott nyilatkozata 1832 méjus 3-4n kelt s Bartfayhoz
intézett levelében talilbatd, hol megemlékezvén az orszdggylilés-
nek a nevelés korébe vigo tevékenységérél, igy szol: «En a magé-
nos nevelés mellett élek és halok. Embert csak ez formdlhat; az
iskolai intézetek nem lehetnek és nem fognak lehetni egyebek,
mint tudbst formdlni igyekezd intézetekn.

Bizonyos, hogy Kolesey ezen egyoldala itéletet, mely kiilon-
ben benne volt a kor felfogdsdban is, jorészt a maga kedvezot-
len tapasztalatai alapjén formélta. Elhagyott othondért 6t az iskolai
élet semmiképen nem kdrpotolta ; tdplalékot csak elméjének adott
s nem szivének is. Tarsainak elvadult tomege, melyet szilajsdgaiban
a szeretet és a tekintély fegyelmezd hatalma nem fékezett meg, -
a kolleginmi élet ferde kinovései, a tandrok szeretetlen bandsmodja,
a tuddsra valo egyoldald nevelés, az egész rendszernek rideg
szelleme : im ezek a tényezék, melyek itéletét befolydsolték. Tly
koriilmények kozt, igaza van Koleseynek, lehet valaki tudossd, de
melegen érz6, nemes szivii emberré, mire Kélcséy oly nagy sulyt
fektet, nem valik soha, vagy ha igen — az iskola ellenére; de
abban .mér nem érthetiink vele egyet, hogy itéletét dltalénositja s
az Osszes iskoldkra kiterjeszti. Kolesey koraban a nevelé-iskola
eszményképe még nem volt ismeretes s neki arrol az iskoldrdl
melyben a tekintély elvével a szeretet elve tdrsul és a buntetd
hatalom szelidséggel gyakoroltatik; melyben az oktatas tartalmé-
nak épen tGgy nevelni kell, mint az oktatds kozos folyamanak a
gyakorlat 4ltal; mely a szellemi disciplinat az iskolai élet kilsé
és belst rendjével koti 6ssze ; melyben a legf6bb hatalom a tanitd
erkodlesi személyisége ; melyben tehdt minden koriilmény: az ér-
telmi és érzelmi nevelés, a tett és az akarat gyakorldsa mind egy
kozos czélra szolgdl, az erényes jellem kifejtésére, mondjulk,
Koleseynek errdl az iskoldrdl még nem volt fogalma, killonben
itélete az iskoldrdl 4ltaldban maésként hangzott volna. Kalon ki
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kell emelnink, hogy Kolesey szem el6l téveszti, hogy az iskola
nem annyira az egyéni, a csalddi, mint inkdbb a socialis erények
kifejtésére van hivatva, a melyek azonban emberi mivoltunk
kifejlédésének ép oly lényeges részei, mint az egyéni, a csalddi
erények, a melyeknek kifejtéséhez az iskola természetének meg-
feleléleg csak kevéssel jarulhat.

Eles szemmel veszi észre Kolesey a korabeli iskolai életnek egy
mds nagy fogyatkozdsdt is. «A mi tanitéi székeinken oly ritkdn il
ahhoz készult és természettsl formélt ember; mert ki élelemmodnak
fartja székét, az bizonynyal nem fog lelkes embereket nevelni»,
irja Ormos Lidszlohoz. (1837 decz. 29.) Az észrevétel helyes, mert.
a tanitonak készilletlenségen kiviil nagyobb hibaja nem lehet,
mint hogy hivatdsat pusztan eszkozzé, élelemmodda alacsonyitja
le. Nagyért, nemesért, szépért lelkesiilé embereket csak nagyért,
nemesért, szépért lelkesiild emberek nevelhetnek. A nevelésnek
ihletett 1élekbol kell folynia, csak igy lehet erkélesi czél, csak igy
lehet miivészet. De erre, mint Kélesey mondja, ratermettség és
késziiltség kell. — Azt is helyesen latja, hogy az iskolanak —
Kolesey a kozépiskolara gondol — nem az a feladata, hogy kész,
. teljesen feldolgozott ismereteket nyujtson, melyeket az ifju elmé-
nek munka nélkil magdba kell fogadnia, hanem az, hogy meg-
tanitson a tanulds methodusdra, «mely szerint aztdn tanulgassuk
azt, a mit valasztanunk kell. Egy ily methodusnak a megszerzése
nélkiil felette nehézzé tétetik a tudomany». (Iskola és vilag.) Azaz
az iskoldnak meg kell tanitania a névendéket tanulni, hogy maj-
dan dszténe és modja legyen maga magat tovabb képezni. Kélesey
észrevétele ismét a maga tapaszfalatin alapul, neki az iskola
rossz methodusa nytig volt, a mely a helyes ut megtaldldsiaban
akadalyozta s hogy 6 az 6nképzés helyes utjat mégis megtalilta,
csakis a maga helyes felfogasanak és torekvd szellemének koszon- -
heti. Kolesey ezen kovetelményét anndl inkdbb ki kell emelni,
mert hangoztatisa még ma sem multa idejét. Vagy nem taldlunk-e
még ma is tanité mestereket, kik kénnyebbség okdért a mecha-
nikus tanitast dzik, ezt a léleknyomorité, s minden pedagogiat
kigunyolé médszert? Ez a médszer szellemi bénasdgot eredmé-
nyez, akaddlya az Onallésag kifejlédésének, pedig ¢az iskolanak
alapot kell vetnie, mire tovabb lehessen épiteni». (Lievél Ormos
Li-hoz. 1837 jan. 27.) — Ily alapvetd intézménynek tartja Kolesey
az iskolai ldrsasdgokat is, — & elsé sorban a sarospatakira czéloz,
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mely akkor mar fennallott, — melyek a jovendd férfi kiképzésére
kitiinG eszkozok, akar a polgari, akar a literatori palyara lépjenek
is. (Levél u. ahhoz.) Kz az észrevétel mutatja, hogy Kolesey
helyesen fogta fel az 6nképzdkori intézmény fontossagat ; belatta,
hogy czélja az irodalom miivelése nem lehet, hanem esakis a
tanulas, az onallosagra torekvés, a jovend§ életpalyira valé els-
késziilés. Az itteni munkdssag eszkozei szerinte az irodalmi mtivek
olvasésa és a stilusgyakorlas. Kélesey bizonyara f6ként az irodalmi
képzésre czéloz, a mi az Onképzd-korsk munkassagdnak ma is
java részét teszi.

Kolesey, mint 1athatd, az iskolai munkdssag vezéreszméjének
nemesebb értelemben véve az életre valé elGkészitést tartja. Az
iskola ne neveljen idétlen tudésokat, hanem ihlett, lelkes polgaro-
kat, tanitson meg tanulni, készitsen el életfeladatainkra, mert az
iskola nem onmagaért, hanem az életért van, az élet czélja pedig
a tett. Nem is sziinik meg folyton ostromolni az iskola emberei-
nek sziik latokorét, vaskalapossagat, az iskolas bolcseséget, mely
sziirke, kodos, élettelen, a valdsag pedig deriilt, viddm, ver6fényes,
melyben csak akkor érezzitk jol magunkat, ha jol eld vagyunk
készitve arra, hogy embertarsainknak hasznalhassunk :

A mi azt-az eszményt illeti, melyet Kélesey maganak a nevelds
tartalmdrdl és az egyes tantargyakrél alkotott, szerteszét szérva
egyes észrevételeket taldlunk nala, melyek érdemesek a folemlitésre.

Mintaképét a gordg vilagbol meriti; nem hidban élt mar
tanulé koraban a gorogok képzelt vildagaban. A maga kora nem-
zedékének is azt a széplelkiiséget és orokké virulé ifjusagot Ghaj-
tand, mely annyi boldogsdgot arasztott Gorogorszag fiainak életére,
(Isk. és vilag) Ohajtand a palwstrat, az ifjak szdvetségét, mely a
lelket gyulasztotta a nélkiil, hogy puhasagba ejtette volna; iskolat,
melynek fétargya a ragyogéd ifjusagi Achilles élete és Odysseus
bolyongasai; az arnyas kerteket, hol Platot, Aristotelest és tanit-
vanyaikat az eszmék vildga kornyezi, egyszoval a gérég eszményi
vilagot, a melyet, fajdalom, a mi korilményeink és nevelésiink
megtagadtak toliink, de a melyet — Kolesey szerint — elérni
magunknak kellene igyekezniink. Kélesey mindezekben tigyet sem
vet 14, hogy az 6 képzeteli alomképek, melyeknek megvaldsitasa
a modern vildgban, a mi tarsadalmunkban lehetetlen.

Az egyes tantdrgyakrol Koleseynél tobb helyt van szé; de
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tanitismodjukrol alig emlékszik meg, inkabb csak fontossagukat
s jellemiinkre valé hatisukat emeli ki. Igy mutat ra elsé sorban,
hogy a szépmesterségekkel (miivészetekkel) vald foglalkozas
kellemet ad, csakhogy 4llitdsat, mely kiilonben igazsdgot foglal
magaban, részletesebben nem fejtegeti, de a kellem alatt valo-
szintileg az érzelmek nemesebb fejlédését, finomodasat, a szellem
hajlékonysdgat stb. érti. Tobb és lényegesebb észrevételt tesz a
poesis tanitdsardl és a koltoi tehetség fejlesztésérsl. Ez utébbinak
kifejtését a nevelés altal kivanatosnak tartja, mert az embernek a
széppel meg kell baratkoznia, de oa poetal zabolatlan lelket szoros
hatérok kozé kell szoritani, mert szenved az ember eleget kivilrdl,
miért szenvedjen még belilrdl is ?2» (Lev. Kazinezyhez, 1815 oktd-
ber.16.) Ezen inkabb subjectiv szemponthél érdekes jegyzetnél
fontosabbak a poetika tanitdsinak akkori czéljara vonatkozé meg-
jegyzései. Folemliti : hogy mily kedvezdtlen befolyast gyakorol a
kezdd koltsi miikodésére. «A ki iskolai utmutatisok szerint kezdi
poesisat, mondja Csokonairdl irt biralataban, az mind deseriptiok-
kal kezdi azt, melyre magok a tanitok is szikségképen vezetnek s
a kiadatni szokott themak is (Tavasz, Szélvész, Este) azt latszanak
magokkal hozni .. .» A poetika tanitisanak czélja tehat poetakat
faragni, nem pedig a kolt6i miiveket megérteni. Ugyanazon bira-
lataban egy mdas helyt azt emeli ki: hogy az iskolakban a poesis
ismertetésének czélja nem az msthetikai belatds nevelése, hanem
kules a deak literatura és féként a metrika ismeretére. Mit var-
hatni ily tanitdstol? Kolesey sem sokat var, mert a poesis tanita-
sanak szerinte is elsé sorban msthétikainak kellene lenni; de mégis
-elégségesnek tartja arra, hogy altala a netaldn szunnyadé koltoi
genius felébredjen és a romai példék szerint haladjon.

Az idegen irodalmak koziil a girdg és a latin irodalom
tanuldsardl tesz észrevételeket. Amannak sok jeles sajatsaga koziil
féként az eredetiséget emeli ki, a mi épen a magyar irodalomboél
hidnyzott legjobban; a latinrél pedig azt mondja, hogy annal
tanulminya «nem viszen oly jo utra, mint a gorogoke, ezt sok
tapasztalds tanitja». (Lev. Kazinczyhoz, 1814 4pr. 3.)

Az iskola egyéb tantérgyai koziil az «Iskola és vilag» czimid
toredékében a mathesisrdl és a metaphysikdrdl emlékszik meg
s mindkettonek a kedélyre valé hatisat emeli ki. A mennyiségtant
nagyra becsiili; mert értelmi vildgossigra és lelki nyugalomra
vezet, de gyenge fknek nem vald; a metaphysikat, ellenkezéleg a
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mennyiségtannal, oly tudomanynak tartja, mely a gyéngébb elmé-
ket elveszti, sét a jobbakat is megzavarja és sem-elmebeli vilagos-
sagot, sem lelki nyugalmat nem ad. A metaphysikatol gyodgyithatat-
lan skepsis szallja meg lelkiinket, melyen semmiféle rendszer nem
segit; eredménye a tudatlansag.

Ime, ezek is onmegfigyelésbdl és az iskolai tudasbol levont

; tapasztalatok, melyek fején talaljak a szdget s ha nem szorosan

pzdagogiai észrevételek is, belfliik kovetkeztethetni arra, miné
fontossagot tulajdonithatott nekik Kélesey az iskolai tanulnidgnyok
keretében. '

Koleseyt a sors, bar neki csaladja nem volt, abba a helyzetbe
juttatta, hogy gyermekneveléssel két izben is kellett foglalkoznia.
Onéletrajzabél tudjuk, hogy 1813-t61 1823-ig magandl tartotta
egyik testvérének lednyat, Lenkat, ki még alig tudott beszélni,
midén gondjai ala vette. Ekkor ez volt egyetlen idétéltése s téle
kés6bb megvalnia nagy fajdalmat okozott neki. Masod izben 1827
utan kellett neveléssel foglalkoznia, Ad4m testvérének halala utén,
mikor ennek egyetlen arvaja, Kélcsey Kdlmdn az 6 gondjaira .
maradt. Kolesey azt hitbe, hogy e gyermek f6lnevelése az § kételes-
sége. (Lev. Remetéhez, 1827 aug. 6.) Az onként magara vallalt
kotelezettségnek meg is felelt s a kis arvat a legnagyobb szeretettel,
igazi atyal gondoskoddssal vette koriil. Leveleiben fianak, majd
meg unokajinak nevezi s boldog elragadtatassal irja Szemerének
(1833 szept. 6.), hogy Kalmanka mekkora nagy szeretettel csiigg
rajta.

Koélesey mar ismertetett elveinek megfeleldleg Kalmant nyil-
vanos iskolaba nem jé,rattd, hanem hazi tanitét tartott mellette,
ki az 6 feliigyelete alatt a gyermekkel foglalkozott. HElsé hazi
neveléje Simon Pal volt (1833—36.), ezt Obernyik, a késdbbi
ismert iré valtotta fel, a ki Ko6lesey haldla utdn (1838.)is a esalad
korében maradt. A neveldnek Kolesey hazi korében tisztelt és-
beecstilt allasa volt, mint mutatja Kolesey egyik levelének (Munk.
X. k. 314. L) azon pontja, mely Simon Pél eltdvozdsarél szol.
«Hazam népének egyik szeretett tagja volt, kit innen fajlalva
eresztettink el . . .»

Sajnalatos, hogy Koleseynek ezen tevékenységérdl részletes
tudositdsaink ninesenek s igy réla részletes képet nem adhatunk.
Egyik életiroja Kolesey idevagé nézeteit a Parainesisben keresé s
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bizonyara a Parainesisben vannak oly elvek, melyeket hdzi neve-
lésében maga is. alkalmazni kivdnt, de a Parainesist a maga egé-
szében még sem tekinthetni a Kolesey hdzaban folyt maginos.
neveléshen uralkodott elvek ¢sszegének. Kolesey a magénos neve-
lés mellett azért volt, emert embert csak ez formalhat», ellentét-
ben az iskolaval, melyet csak tudodst-nevel§ intézetnek tartott.
Bs bar sok tekintetben igaza van, teljesen nem osztozhatunk véle-
ményében ; mert a maganos nevelés alapjaban aristokratikus ter-
mészetd, mely a gyermeket kizarva a gyermektirsasag kozosségé-
bél, a rangkilénbség érzetének veti meg alapjat s az «ember»
helyett kénnyen 6nzé aristokratat nevel, ki azt hiszi, hogy korii-
16tte forog a vilag; de abban, hogy csak is a csaladi kor nevelhet.
igazan ~melegen érzé egyéneket, igaza van, s f6ként igaza volt a
maga koraban, mely a jobb intézetek mintaképét a kollegiumban
latta, a melyrSl pedig Koleseynek oly keserii tapasztalatai voltak.
Koélesey azonban nem csak a gyermek Kalman nevelésérdl
kivant gondoskodni a maga életében; hatni kivant azon korara.
is, mikor kilép az életbe s ennek ezerféle szovevényei kozt a maga
_ erejébdl kell megallania. Forré szeretettel egyengette jovendd
rogos utjat s hogy akkor is nevelhesse, a mikor 6 mar a sir alatt.
pihen, megirta a legmagasztosabb intelmeket, miket a magyar
irodalom felmutathat, a Parainesist, az onnevelés aranyszabalyai-
nak ezen 6rokbeecsli konyvét. :

A Pgrainesis-t a magyar irék és pedagogusok mindig elsé.
rangti munkanak tekintették. Pedagogiai irodalmunkban a leg-
kivalobb ifjusagi olvasmanyok kozt szerepel. Kolesey életirdi koziil
‘Jancsé Benedek az onismeret tudomanyinak nevezi, melynél
nehezebb tudomdny nincs; Vajda Viktor pedig meghiggadt bol-
cseségét, emberszeretd moraljat, gondolatbéségét, eszményi fen-
koltségét, gyakorlatisagat és gyongédségét magaszialja.

Mi egyelbre egy subjektiv vonasat emeljiik ki. Ez a munka
Kélesey hitvallomdsa, mely betekintést enged az & bensé vilagaba ;
tovabba az 6 megtisziult ethikai, a tudomény és fapasztalas ros-
tajan megszlrt életholeseleti és onnevelési elveinek Osszesége;
nem konyvekbdl meritett iskolds boleseség, hanem Kéoleseynek
magéra nézve kategorikus imperativus, melyet minden koriilmé-
nyek kozt kdvet. Azért a Parainesis az 6 életének és miikédésének
subjektiv megvilagitasa.
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Gyakorlati czélja szerint azonban peedagogiai munka, mely
az dnnevelés szabalyait tartalmazza, bar semmi pedagogiai szine-
zete nines. Kolesey, az izléses iv6 az iskolakényvek szdraz, sok-
szor tudakos hangjaig nem boecsatkozhatik le; 6 tanit didaktikus
hang és rendszer nélkiil. Azonban vilagosan korvonalozott czélja
s kiemelt pmdagogiai szabdlyai nyilvan mutatjak a mt mivoltat.
Az Onnevelés czéljait az életboleseség és az ethika szabjak meg
benne. Kélesey az 6 elveit a tdrsadalom, a torténet és a lélek
vizsgilatabl vonja le s magyardzza meg. Nincs benne semmi
fitogtatds, de nines benne egyetlen megmagyarazatlan tétel sem.
Azért e mi magasan felettlik all a Knigge-féle miiveknek s a
pedagogiai utmutatdsoknak, melyek széraz szabalyoknal egyebet
alig tartalmaznak. ‘

Hogy a munkanak czélja az 6nnevelésben utmutatéul szol-
galni, alabb részletesen fogjuk latni. Kolesey t6bb helyt czéloz
arra az idére, mikor az 6nnevelés kezdetét veszi. S mikor kezds-
dik az Onnevelés ? Ennek idejét pontosan megéallapitani nem
lehet. Egyikiinknél korabban, masnél késébben ; de tisztan lélek-
tanilag. véve, a 15—18-ik év kortil, a mikor az ember mintegy
onnénmagaba fordulva, kezdi észrevenni a maga bensejének a
tartalmat, kezdi l4tni a maga erejét és gyengeségét, jo és rossz
hajlamait, egyszoval az 6nismeret ébredésekor. Mert, mint Xolesey
is mondja, az Onnevelés alapja az Onismeret; ez és csak is ez
teszi lehetévé, hogy az ember nevelhesse, irdnyozhassa a maga
bensé vilagat és kiilsé életét azon czél felé, melyet maga elé tiiz;
mas széval az ember alakitja a maga jellemét a maga erkélesi
czéljanak megfeleldleg.

Latni fogjuk tovabbd, hogy Kolesey oesesének padagogiai
szabalyokat nyujt az értelem, az érzelem és az akarat nevelésére
" vonatkozdlag. A féstlyt arra fekteti, hogy dcscsét tiszta erkolesi
elvekhez juttassa, hogy ez altal magat erkélesi személyiséggé
nevelhesse. Ebben allapithaté meg a Parainesis czélja, és egész
tartalma a kovetkezd alapgondolatban 6sszpontosul: ismerd meg
magadat ; azubdn tokeletesitsd elmédet, szivedel, akaratodat s min-
den erdddel oda torekedjél, hogy az emberi tdrsadalomnak javdt

elémozditsd!

Nem kévetve szorosan a Parainesis gondolatmenetét, eldszor
is a didaktikai szabdlyokat allitjuk egybe, melyeket Kélesey on-
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tapasztaldsabol meritett s valamennyien érdemesek arra, hogy az
oénnevelés szabdlyai kozé soroltassanak. E szabalyok szdma nem
nagy; 4ltaldban ismeretesek s bévebh megvilagitasra nem szorulnak.
Torekedjiink ismeretekre, igy hangzik a f6szabaly s tartsuk

szem el6tt, hogy sokféle ismeretre van szitkségiink, de a sokféle
ismeret konnyen felszinességre vezet. Hogy ezt elkeriilhessiil, az
ismereteket altalanos itéletek altal foglaljuk Ossze, mert csak a
_rendezett ismeret ver mély gyokeret a lélekben. Az itéletet izléssel
parositsuk. Koélesey az ismeretszerzés modszerét is megallapitja
nehany széval; eszkozokill ajanlja a sok olvasidst, a még tobb
gondolkodast, a sok egybe hasonlitast s még tobb gyakorlast.
S minthogy tisztan latja, hogy a siker nem csak az értelmi mun-
katol, hanem a jellemtél is figg, ajanlja a kifogyhatatlan béke-
tiirést és allandésagot. Tovabbé a siker a munka folytonossagatdl
is fiigg s a behato tudasnak alig van nagyobb ellensége a kapko-
dasnal: Ebbdl is foly egy szabaly, melyet Kolesey igy fogalmasz :
«tanuldsod folytonos legyen, tanulj mindennap, mert a ki sziintelen
elébbre nem torekszik, az hatra marad». Az olvasdsra vonatkozé-
lag ajanlja, hogy csak remekmiiveket olvassunk, de azokat mély
figyelemmel tanuljuk keresztil. Az olvasasban mértéket is kell
tartanunk. — Habar Kolcesey az olvasést, mint az ismeretszerzés
egyik legfébb forrdsat nyomatékosan ajanlja is, a konyveket valo
értékiiknél tobbre nem beesiili; nem feledi, hogy a tudasnak igazi
forrdsa nem a konyv, hanem a tapasztalas; azért mondja: «hol
618 példabol s tulajdon tapasztalisbol tanulhatsz, ott tudomanyod
legjobh alapon all; ellenben a mit a magénos tudds elbre feltets
elvekbdl kikovetkeztetett, Osszve illetett, rendszerben el8adott,

- kétkedve tekintsd meg.»

Nem szandékunk -didaktikai szabalyait rendszerbe illeszteni,
csak a fGbbeket kiemelni; ezekbdl is kivehets, hogy Kolesey az
onnevelésnek azon elveit, melyek az ismeretszerzésre vonatkoz-
nak teljes biztossaggal és helyesen allapitja meg, gy hogy azok
nélkiil az onnevelés elmélete ma sem irhaté meg.

Kolesey azonban nemesak ily altalanos szabdlyokat ad,
hanem az Onképzés idealjat is megrajzolja. Mintaképét a gorog
életb6l meriti s kora viszonyaihoz alkalmazza. Jelszava, hogy a
tudomanyt Gssze kell kotni a munkas élettel, mert az embernek
nem iskolai boleseségre, hanem a valé élet ismeretére van sziik-
sége. Igy nevelte a maga ifjait Sokrates, ily szempontot kovettek
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Perikles, Demosthenes, Cato és Cicero. Midén Kolesey a gorog és
rémai ifjak nevelésének veréfényes napjaira gondol, ismét eszébe
jut a mi ifjaink kodgs vilaga a kollegiumi élethben! A ki ifjusaga-
ban avult formak szerint alkotott intézetekbe nem zaratott, mondja
egy helyt, a ki mér ifjusdgaban a valé életet szemlélte, mint annak
részese, annak aztdn konnyii egész életét a szerint intézni, hogy
napjait a kozéletnek szentelhesse. «De nem igy, legalabb nem
ilyen formén kellene-e nevekedni s élni azoknak is, kik a mi
megyei osszejovebeleinkben s orszaggyiiléseinken jogaikkal mélto-
lag élni s kotelességeiknek férfiasan megfelelni kivannak ?» Kolesey
descsének tarsadalmi dlldsat s jévendGbeli hivatasat tartva szem
elott allapitja meg nevelésének feladatait. Elétte nyitva fognak
allani a megyegytlések, ott sz6t emelhet s lelki erejének meértéke
szerint a sokasadgra munkathat. «E kérilmény neked, mondja Ges-
cséhez intézve szavat, mint a nemzet tagjanak, éltedet elére meg-
hatarozza.» Ks ezen élethivatisbol vonja le ismereteinek korét is.
Mindenek felett ajanlja az ékesszélidsnak tanulasat s példakul
Demosthenes és Cicero miiveinek ismeretét tiizi ki; azutdn a
hazai torténetet, a magyar alkotméany ismeretét, hazank allasat,
torténetét; végiil meleg szeretettel ajanlja neki a magyar nyelv
buzgéd dpolasat, de a mellett az idegen nyelvek tanulasat is.

Az ismeretkor, melyet Kélesey korvonaloz, kétségteleniil a
hazai viszonyokhoz van szabva, nemzeties irdnyu, de korlatolt
kért és aristokratikus jellegl, melyben a demokratikus szellemt
tudoméanyoknak, elsé sorban a természetieknek, nines helyiik.
Ennek oka a munka czéljaban van, mely els§ sorban a magyar
nemest tartja szem elétt ; de ha Koleseynek az lett volna a feladata,
hogy oly ismeretkért jelsljon ki, mely az altalanos miiveltség
eszméjébdl indulva ki, minden mivelt ember szdmara megjeldlje
az Onképzés irdnyait: bizonyira az aristokratikus elemek mellsl
nem maradtak volna el a természettudomanyok, s6t talan a philo-
sophia sem, melynek a maga &ltalanos miveltségét, és magas
szempontjait elsé sorban koszdénhette maga Kolesey is. De bdr
aristokratikus jellege van is padagogidja ezen részének, a nyelv-
v6]l, f6ként a hazairdl, és az ékesszolasrol mondott szavai 6rék
igazsdgokat tartalmaznak.

Kolesey az értelem kimftivelését és az életre vald s alapos
ismeretek elsajatitasat nagy becsben tartja ugyan, mindamellett
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munkdjanak egész szelleme azt mutatja, hogy az emberben az
érzés nemességét, az erkolesi akaratot, a jellemet el6bbre valonak
tekinti. Az érzelmi élet korében az dnnevelés czéljaul az emel-
kedett, a magasztos érzelmekre vala torekvést tiizi ki s az egyes
érzelmek fejtegetésébsl lathats, hogy az emelkedettség alatt a
szenvedélyektsl valé mentességet, az ezzel jaré lelki nyugalmat,
az egyéni életkéron felilemelkedd s magasabb ethikai eszmékhez
kapesolodd érzelmeket érti, f.1. a vallAsossdgot, a sziilék szeretetés,
a haza- és az emberszeretet. «Ily magas felemeld érzés nélkiil
sem & miivész, sem az nem lehet, ki magit nemes, s ha a sors
engedi, nagy tettek cselekvésére készti.»

Féhelyre teszi a vallasossdgot, mely a kitiizott czélhoz elsé
sorban vezet. A mély meggy6z6dés hangjan mondja ki, hogy az
istenség nagy gondolataval valo foglalatoskodas az emberi szivet
mindennél jobban felilemeli a szenvedélyek és indulatok korén
s a csuddlat, tisztelet és a hala érzelmeivel t6lt el. A sziilei szeretet
korébol f6ként a hila érzése az, melynek tisztité ereje van s mely-
hez az erények hosszu sora ecsatlakozik. Ily magasztos érzés a
hazaszeretet is, mert a haza «az emberi szeretet és Ohajtas
targyainak Osszesége, a legszentebb kapesokkal egybefoglalt embe-
rek tarsasagar. Végiil az emberszeretet tisztité hatalma az embe-
rek egyenlségén alapul, hogy mindny4jan rokonok, emberek
vagyunk s «szeretetiinkre és szolgalatunkra minden ember egy-
formén szamot tarthatr. A nagy és magasztos eszmék tehat,
melyeknek a szeretet érzésével tarsulni kell: az Isten, a sziildk, a
haza és az emberiség eszméje.

Talan sziikségtelen kiemelni, hogy Kolesey az érzelmi neve-
Iés korében a legmagasabb eszmény felé torekszik. Kérdés, miként
lebet ezt az eszményt elérni ? A Parainesis ezt kiilon nem fejtegeti,
de egyes észrevételekbil sejthetd. Az egyik eszkoz az ember értelmi
kérének folytonos szélesbitése, hogy figyelme az egyesrdl, az egyéni
korlatoltsagrol mind inkabbh az egészre és egyetemesre irdnyoztas-
sék, oda, hol a legegyetemesebb és legszentebb kapesolatok talal-
hatok; a masik pedig szemlélni az embert és a vildgot s a réla
nyert nagyszert és merész képet mélyen sziviinkbe vésni, azaz
belemeriilni az életbe, hogy lassunk és tapasztaljunk, és sziviinket
minden jogos érzelem irdnt fogékonynya tegyiik.
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A Nehany tartalmas szabdlyba szorithato ossze, a mit az akaral
-nevelésérél mond. Minthogy az életnek czéljat — igen helyesen —
-a tettben latja, ez pedig csak az akarat altal eszkozolhetd: az
akaratot dsszes lelki erdink kozt a legfontosabbnak tartja, mely a
belatdssal partosulva egyediil emelhet benniinket a nagy tomegek
f51é. Helyes nevelésére tehat nagy gondot kell forditani.

Mindenek elétt az akarat erejét kell novelni. Erre nézve a
féeszkoz, miként az értelem novelésében is, a gyakorlas; a gyakor-
lasra pedig a legfébb alkalom indulataink és szenvedélyeink
legy6zésében, tovabba a j6-, szép- és nemesnek minél gyakoribb
és gyorsabb megtételében 4ll. Az akarat erejéhez meg kell még
szerezniink a batorsagot, és allhatatossagot, amazt vakmerdség
emezt makacssag nélkiil. Azonban jéllehet mind ezen tulajdonsa-
gok az akaratban fontosak, az akarat nevelésének végsd czéljaul
nem tiizheték ki: erd, allhatatossag és batorsag a kivitelben sziik-
séges tulajdonsagok, de az akaratnak, hogy magasabb feladatokra
irdnyulhasson, erkolesivé kell lennie; erkélesivé pedig csak. az
altal lesz, hogy szabadda lesz és erkolesi czélokat kovet. Hs az
akarat szabadsigénak tana Kolcsey elétt nem utopia, nem is puszta
sz0las, hanem ¢l6 igazsag, mert hiszi, hogy «szabad akaratra
mindenkinek lehet felemelkednies. O tanitja, hogy «ugyanazon
személy teheti magat jova vagy gonoszsz4, bolescsé vagy esztelenné,
indulat és kériilmény rabjava vagy urdva ; és ez az, a mi az ember-
ben szabadakaratnak mondatik». Erre vezetendé vissza, hogy az
ember toékéletestilheté teremtmény s a szabadakarat altal kell
bebizonyitania, hogy valoban az. '

A ki a Parainesist figyelemmel olvassa, annak elsé pillanatra
fel fog tinni, hogy Kolesey oktatdsainak végsé czélja: descsének
mindazon utasitdsokat megadni, melyek segitségével magat valo-
ban erkolesi személyiséggé avathatja. Azért a munka elejétdl végig
4t meg 4t van széve ethikai tartalommal, melyet Kolesey a nagy
philosophusok munkaibol, a torténelembdl, sajat kebléhdl, gondol-
kodasabol és az élet figyelmes szemléletébsl meritett. Talan egyet-
len szabdalya sincs, mely valamely ethikai eszmével kapesolatha
nem volna hozva. Nala a gyakorlati szabaly ethikai talajban
gyokeredzik, ilyen formén: a tudomanyt a munkas élettel kell
egybekotni; a czélt és véget nem érd olvasas rest életnek vagy oka,
vagy kovetkezménye; a sorstél nyert jogokkal nem esak szabadon
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élhetiink, hanem kotelezve is vagyunk rd; a kis tehetség nem
ment fel attél, hogy a kozjonak szolgiljunk stb.

Ugyanez 4ll Kolesey egész pedagogidjarol. Ha nem mondja
is ki, az egész Parainesis bizonysdg mellette, hogy az énnevelés-
nek végsé ethikai czélja az exény elérése és gyakorlasa. A feladat
nehézségeirdl rogton felvilagosit s vezérelviil az erds elhatdrozast,
akaraterct és gyakorlast ajanlja. «Soha se mulaszsz el egy alkalmat
is, melyben jot tehetsz! mondja s ismét : jékor kell magadat szok-
tatnod az erényt ismerni s ugy sajatodda tenni, hogy természeted-
del dsszeolvadjon . ..», mert az erény hirtokdba csak hosszu
igyekezett altal juthatni. *

Mindazon erkélesi elveket, melyeket Kélesey a Parainesis-
bén oly ragyog¢ tollal fejteget, 6sszegyiijteni, rendszerbe illeszteni
s itt eléadni: czélunk keretén kiviil &ll. Ismeri ezeket minden
miivelt magyar s elégséges egyszeriien rdamutatni azon fenségre,
mely -lelkét az ethikai eszmék fejtegetésekor betolti. Az ethikai
fogalmak rajzéban nem marad az egyéni élet korében; philoso-
phikus eszmemenete mindig magasabbra szall, képet rajzol az em-
beriség haladasarol, biztos kézzel jeloli meg benne a sors altal
kivalasztott egyének helyét s az élet czéljat nem az annyira 6hajtott
és csaknem mindig rosszul értett boldogsigban latja, hanem az
Osszeség javanak, a kozjénak elémozditasiban. Gondolatmenete
tetépontjit az élet f6térvényének megallapitdsaban éri el, ama
magasztos elvben, mely Kélesey ethikai vilagnézetét roviden és
velGsen igy fejezi ki: az élet f6térvénye magdnyban tokéletesiilni
s u tarsadalomban maginyos késsilleteket sziinetlen haszonra
forditani. Kz az igazi erényes élet!

A Parainesisnek ismertetett elvei érthetévé teszik, hogy
pwedagogiai iréink a legjelesebb ifjusagi mivek kozé sorvoljak.
A Parainesis valéban ifjusdgi mit, melynek tartalmi jelességein
kiviil kiiléndsen két tulajdonsagat kell kiemelni, mely mint ifjusagi
miivet kiviloan értékessé teszi.

Egyik tulajdonsiga egészséges vilagnézete, melynél fogva
hasonlithatatlanul magasabban all a legtébb ily irdnya s irodal-
munkban kézforgalomban levé minél. Az ifju lélekhes csak egész-
séges vilagnézet illik, olyan, mely ha litja is az élet és a tdrsa-
dalom betegségeit, hisz az erény magasztos eszményében s tudja,
hogy ha ideig-6rdig lettinik az emberi élet horizontjarol, az embe-
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ség haladdasanak meégis csak egyik mozgatoja s nélkiile igazi nagy-
sag a tarsadalomban és toérténelemben nincs. Erény, Isten, haza,

'szlildk, emberiség a Kolesey eszményképei s a mint 6v a bilinds

élettsl, a vallastalansdgtol, halatlansagtol s a hazat nem ismerd
kosmopolitismustol : akként 6v az embergytlolettsl, a beteges f4j-
dalomté]l, a szerencse mostohasaga miatt valé kétségbeeséstol.
Vilagnézete férfias, erds; taplalo eledel az ifju 1élek szamara.
Masik nagy jelessége kivdlé irodalmi értéke. Stilusdnak
szabatossagat, tomorségét, gordilékenységét, gondolatmenetének
logikai erejét kiemelni szinte foloslegesnek latszik; ezek oly tulaj-
donsagok, melyek Kolesey mas irodalmi miiveiben époly mérték-
ben megvannak, mint a Paranesisben ; de az egész munka minden
szavabdl kilehelé hangulatossag, szinte kolt6i felfogas s ennek
osszeolvadésa a gondolatokkal oly tulajdonsag, mely Kolesey mas
prozai miiveiben hasonlé mértékben nem taldlhaté. Némely mii-
veiben talnyomoénak tetszik az érzés, itt a £6 a hangulat és a tar-
talom bels6 egybeolvadisa, egymést athato ereje, minél fogva a

munka olvasasa ugy hat reank, mint valamely szép tanksltemény,

melyben az iré feltarja eléttiink belsd vildgat, philosophiai elveit,
torténeti belatasat, ethikai tartalmat, a melyeket a nevelés szol-
galataba szegddtetett. _

Csak helyén valonak tartjuk tehat, ha a Parainesis iskoldink-
ban — s itt elsé sorban a kozépiskoldra gondolunk — rendes olva-
sds targya. A tapasztalas azonban azt mutatja, hogy nem 14—15
éves ifjaknak val6, hanem az érettebb ifjusignak, melynek elég
fejlettsége van arra, hogy megérthesse. Gondoljuk meg, hogy a
Parainesis Kolesey szellemének legérettebb alkotdsa, melyben
mind az, a mi e mélyen érzé és mélyen gondolkozo férfiuban érté-
kes, feltalalhato. A fejletlen gyermek el6tt iires hang lesz Kolesey
megindité vallomasa, melyben haldt mond azért, hogy 6t sorsa
szenvedésekkel latogatta meg, «mert Isten csak a szenveddének
engedé a vigasztalast az egész természetbdl, az emberi tettekbdl
és tanitdsokbdl szivben é16 tudomanyt szivhatnin. S érthetetlen
hang lesz elStte mind az a mélységes philosophiai fejtegetés, mely-
lyel Kélesey a vallasos érzés mivoltdt, az egyes ember, a haza és
az emberiség kapesolatat s az emberiség haladasanak eszméjét
megvilagitja. Mindezeket csak az értheti meg, ki az emberiség
torténetét behatébban ismeri; a ki a természettudomanyokbdl fel-
vildgositast nyert a természettiinemények roppant valtozatossaga-
33
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ban uralkodé egységrol; a ki bepillantott az emberi 1élek titkaiba
megismerve a gondolkodas, érzés és akarat lényegét és viszonyat
s & ki mar megsejtette, hogy az élet kiizdelmeiben is efhikai eszmé-
nyek a vezércsillagok ; széval csak az, a ki szorgalmas tanulmanyok
és némi tapasztalds altal éretté valt az éleb és a vilag magasabb
felfogasara. A Parainesis természetes helye tehdl a kézépiskolai
tanulmdnyok wvégén van. Itt kell azt olvastatni, fejtegetni oly
moédon, hogy az ifju lélek maradandd kinesévé legyen, heldle
meritse ethikai okulasat, philosophiai vildgnézetét s azzal indul-
jon az életbe, e legfébb neveld iskolaba, hol csak az dnnevelés
szabalyainak s a legnagyobb ethikai eszméknek ismeretével fo1-
fegyverkezve allhatja meg helyét.

Igy Kolesey lenne a magyar kozépiskolai ifjusig legf6bb
oktatéja, a miként oktatéja volt Kordban nemszetének, mely rea
kegyelettel visszaemlékezni soha meg nem sziinik.

Szabadka. Toxcs Guszriy.

A KOZEPISK. RAJZOKTATAS SZAKFELUGYELETE
ES A TANARJELOLTEK MUVESZETI KEPZESE.

Middn a czimben foglalt két fontos kérdést egy rovid értekezés
szlik keretén beliill megbeszélés targydva teszem, akkor igen természetes,
hogy csak elvi alldspontra helyezkedem és az immir sziikségessé valt
actualis kérdések lényegét csak korvonalozom. Fentarfom magamnak
azonban a jogot az irdnt, hogy legkézelebb, kilon-kiulén mind a két kér-
désrdl véleményemet részletesebben nyilvinithassam- és a kérdések meg-
old4sdt czélzd intézkedések miként vals életbeléptetésére concrétebb
javaslatokat tehessek. '

Hogy a czimben jelzett két kérdést egyszerre vetem fol, annak
egyszerli magyardzata abban keresends, hogy a megoldds szempontjibdl
mind a kettének szdmos taldlkozé pontja van és mindkettének meg-
old4sa egyardnt fontos és sziikséges.

A kozépiskolai rajzoktatds szakfeliigyeletének fontossigirél 6hajt-
vén eldszor szélani, kénytelen vagyok kiindulé pontil a kszoktatasi pa-
villon kozépiskolai alcsoportjaban kiallitott rajzokat valasztani.

A Tandregyesiileti K6zl6ny janiusi szdmdban egyik kartdrsam az

ezredéves kidllitdsunkon ldthaté gymnasiumi és redliskolai rajzokrél .

referdlt. Jelentésében azonban esakis egész dltaldnossdgban az ott f5ltin-
tetett eredmények folsoroldsdra szoritkozik, birdlati szempontbél azon-



